Cislo: 11891-5000/2024
Bratislava: 05. 08. 2024

Listom zo diia 08. 07. 2024 ste sa obratili na Urad pre verejné obstaravanie (d’alej len
»urad®) so ziadostou k aplikécii zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o0 zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o verejnom
obstaravani®).

V ziadosti uvadzate, cit.:

., Touto cestou si dovolujeme oslovit Urad pre verejné obstardvanie (dalej len ,, Urad"),
ktory je podla §140 ods. 1 zdkona ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni (dalej len ,,Zakon" alebo ,,ZVO") ustrednym
organom Stdtnej spravy pre verejné obstaravanie a ktory podla § 147 pism. h) Zdikona
usmernuje metodicky ucastnikov procesu verejného obstaravania, o poskytnutie metodického
usmernenia v sulade s nizsie opisanym skutkovym stavom veci.

L Skutkovy stav veci

Mesto Ruzomberok ako verejny obstaravatel podla § 7 ods. 1 pism. b) v tom case
platného a ucinného zdakona o verejnom obstardvani uzatvorilo dia 23.7.2013 so spolocnostou
Elit Centrum, s. r. o., ICO: 47 312 190, so sidlom Cremosnd 8183/8, 034 06 RuZomberok,
ako koncesionarom (dalej len ,, Koncesionar") Koncesnii zmluvu na prevdadzkovanie zimného
Stadiona v Meste Ruzomberok (dalej len ,, Koncesna zmluva"). Dna 30.6.2022 bol uzavrety CEZ
363/2022 Dodatok ¢. 13 ku Koncesnej zmluve (dalej len ,, Dodatok ¢. 13").

Pre doplnenie uvidzame, Ze v konani o preskumanie tkonov Mesta Ruzomberok
ako kontrolovaného Urad v nadviznosti na preskimanie skutkového stavu veci sivisiacich
s uzavretim Dodatku ¢. 13 zaujal nasledovny zdaver: Dodatok ¢. 13 sice nadvizuje na pévodnu
Koncesnu zmluvu, ale svojim obsahom predstavuje novy zavdzok, t. j. prejav vole zmluvnych
stran sa nanovo dohodnut na podstatnych ndlezitostiach zavdzku, pricom Dodatok ¢. 13 rozsiril
rozsah povodnej Koncesnej zmluvy, nakolko jeho uzavretim dochadza k novému dojednaniu:
(i) predizeniu koncesnej lehoty, zdroveii (ii) k novému dojednaniu zdvizku koncesiondra
vo forme investicie za dodavku a montaz fotovoltaickych panelov, ktoru povodna Koncesnd
zmluva neupravovala, ako (iii) aj k celkovému financnému navyseniu Koncesnej zmluvy o vysku
kazdorocnej uihrady za prevadzkovanie koncesného majetku (doplnila sa sucasne metodika
vypoctu uhrady za energie, tzv. indexacia) za obdobie suvisiace s novo dojednanou koncesnou
lehotou az do roku 2032.

Mesto Ruzomberok v plnom rozsahu, bezpodmienecne a neodvolatelne suhlasilo
so vietkymi zistenymi skutocnostami uvadzanymi Uradom, ako aj s tym, Ze sa dopustilo
spravaych deliktov; pokutu udelenti zo strany Uradu Mesto Ruzomberok riadne uhradilo.
V nadviznosti na zavery kontroly Uradu Mesto RuZomberok s Koncesiondrom vstipilo
do rokovani o skonceni Koncesnej zmluvy v zaujme napravy protipravneho stavu zaloZeného
Dodatkom ¢. 13; prioritou Koncesionara je vsak zotrvat' v koncesnom vztahu.

Ako z vyssie uvedeného vyplyva, Dodatkom ¢. 13 doslo k rozsireniu predmetu povodnej
Koncesnej zmluvy o. i. aj o moznost' zmeny systému uhrad za prevadzkovanie koncesného
majetku, a to v zavislosti od vyvoja cien energii (tzv. indexdcia/indexacnd dolozka). Urad v tejto
suvislosti v ramci konania o preskumani ukonov obstardavatela poukdzal na skutocnost,
Ze montdz fotovoltaickych panelov a s tym suvisiace predizenie koncesnej lehoty, ako aj zmena
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vysky uhrady za prevadzkovanie koncesného majetku (o ktoré bol povodny predmet Zmluvy
rozsireny uzavretim Dodatku ¢. 13):

a) napliajii znaky nového koncesného zdavizku,
b) preukazuju volu zmluvnych stran nanovo sa dohodnut' na podstatnych
nalezitostiach zmluvy (predmet plnenia, cena, koncesna lehota).

Ku dnu pripravy tejto Ziadosti je potrebné uviest, Ze medzi zmluvnymi stranami uz doslo
k aplikacii indexacnej dolozky podla Dodatku ¢. 13.

V' zaujme konvalidacie pravmeho a skutkového stavu veci Mesto Ruzomberok
v sticasnosti uz dlhodobo rokuje s Koncesiondrom a jeho zamerom je, aby zistenia Uradu boli
zohladnené v plnej miere a zmluvné strany nastavili podmienky spoluprdce v sulade s platnou
a zavdznou pravnou upravou ZVO, t. j. najmd tak, aby akékolvek zmeny Dodatku ¢. 13
nepredstavovali podstatné zmeny Koncesnej zmluvy v rozpore s § 18 ZVO a zaroven, aby bol
zachovany princip znd$ania prevddzkového rizika podla § 4 ods. 3 ZVO'.

V kontexte uvedeného si preto Mesto Ruzomberok na zdklade tejto Ziadosti dovoluje
poziadat Urad o jeho spditnii viizbu k zvazovanym vipravam Dodatku ¢. 13; zamerom zmluvnych
stran je upravit nasledovné zmluvné podmienky:

i. indexdciu platieb za jednotlivé Uhrady (indexdcia bola zavedend Dodatkom ¢. 13); a siicasne
ii. lehotu platnosti Koncesnej zmluvy.

Na zdklade tychto skutocnosti Koncesiondar navrhuje dve (2) alternativne upravy
indexdcie, ktoré umoznia zachovanie prevadzky zimného Stadiona pod zastitou sucasného
Koncesiondra, a to az do roku 2027, pricom trvanie koncesnej lehoty by sa upravilo tak,
aby koncesna lehota odzrkadlovala stav pred platnostou a ucinnostou Dodatku ¢.13 (¢im by
sa tzv. ,, konvalidovala” Uradom vytykand podstatnd zmena koncesnej lehoty dohodnutd podla
Dodatku ¢. 13).

Alternativa ¢. 1 k indexacnej dolozke:

Prenos dodavok elektriny a plynu na Mesto Ruzomberok’. To znamend, Ze Koncesiondr
by ukoncil zmluvné vztahy s dodavatelmi plynu a elektriny pre odberné miesto zimny Stadion
ku dnu 31.12.2024 a od 1.1.2025 uzatvori Mesto Ruzomberok ako odberatel so svojim
dodavatelom elektriny a plynu zmluvy o dodavke energii do odberného miesta Zimny Stadion.
Mesto Ruzomberok by tak od 1.1.2025 bolo priamym odberatelom energii s povinnostou
zaplatit dodavatelom cenu za odobraté energie; Mesto Ruzomberok nasledne takto zaplatenu

I Podla § 4 ods. 3 ZVO plati: ,,Zadanim koncesie prechddza prevadzkové riziko na koncesiondra pri vyuzivani
stavby alebo poskytovani sluzby, ktoré zahria riziko na strane dopytu alebo ponuky. Prevadzkové riziko
prechadza na koncesionara, ak za beznych prevadzkovych podmienok nema zarucenu navratnost vynalozenych
investicii alebo nakladov vzniknutych pri prevadzkovani stavby alebo poskytovani sluzby, ktora je predmetom
koncesie. Cast rizika preneseného na koncesiondra must zahiiat redlne vystavenie voci vykyvom trhu tak, aby
akakolvek potencidlna strata vzniknutd koncesiondrovi nebola iba nomindlna alebo zanedbatelnd."”

2 dodavka energii v ramci uz uzatvoreného koncesného vztahu by sa presunula do dispozicie obstardvatela,
tj. Mesto Ruzomberok sa zaviaze Koncesiondrovi, Ze na ndklady a nebezpecenstvo Koncesiondra zabezpeci
dodavku elektrickej elektriny a plynu do koncesného majetku, na zdaklade osobitnych zmluv, ktoré uzatvori Mesto
Ruzomberok s dodavatelmi tychto energii.
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cenu za odobraté energie do Zimného Stadiona prefakturuje Koncesiondrovi v celej vyske
a Koncesiondr ich Mestu Ruzomberok uhradi.

Zarovenn by bola v Koncesnej zmluve ponechand indexacna dolozka suvisiaca
s vyvojom cien elektriny a plynu, avsak na rozdiel od sucasne platnej indexacnej dolozky
(zavedenej Dodatkom ¢. 13), by referencnou hodnotou nebola cena elektriny a plynu, ktoru
ma/mal dohodnutu Koncesionar, ale cena elektriny a plynu, ktori bude mat pre jednotliveé roky
dohodnuti Mesto Ruzomberok so svojim dodavatelom.

Alternativa ¢. 2 k indexacnej dolozke:

Dodavky elektriny a plynu do Zimného Stadiona by ostali zazmluvnené aj po uprave
Dodatku ¢. 13 tak ako su v sucasnosti dohodnuté podla platnej Koncesnej zmluvy,
t. j. Koncesionar by na zaklade svojich zmluvnych vztahov s dodavatelmi zabezpecoval dodavku
elektriny a plynu do zimného stadiona, a teda nedoslo by k ich prenosu na Mesto Ruzomberok,
ako je navrhované v alternative C. l.

Zaroven by bola v Koncesnej zmluve ponechand indexacnd dolozka suvisiaca
s vyvojom cien elektriny a plynu, avsak na rozdiel od sucasne platnej indexacnej dolozky, bude
referencnou hodnotou nie vylucne cena elektriny a plynu, ktori mad/mal dojednanu
Koncesionar, ale vypocet ceny energii sa bude riadit niZSou cenou (t. j. ekonomicky
vyhodnejsou pre obstaravatela), a to v zavislosti od toho, ¢i md nizsiu cenu energii pre prislusny
kalendarny rok dohodnutu Koncesionar alebo Mesto Ruzomberok.

1L Ziadost Mesta RuZomberok

Vzhladom na vyssie opisany skutkovy stav veci Ziadame Urad o poskytnutie
metodického usmernenia, a to aj v sulade s rozhodovacou praxou Uradu k nasledovnym
podotazkam:

1. Za akych podmienok je mozné aplikovat indexacné dolozky wuvadzané
v alternative ¢. 1 a/alebo alternative ¢. 2 ?

2. Je mozné (vo vseobecnej rovine) v ramci uz existujuceho koncesného zmluvného
vztahu dohodnut dodatkom zmenu (prenos) doddvok energii z koncesionara na obstardvatela?
Je mozné upravit podmienky indexacie, ktorej zavedenie v priebehu trvania zmluvného vztahu
(dodatkom k zmluve) bolo (hypoteticky) zo strany Uradu posiidené ako podstatnd zmena
zmluvy? Poprosime o blizsie objasnenie aké nastavenie pripadnych zmluvnych podmienok by
v sulade so ZVO prichadzalo do uvahy.

3. Je mozné podmienky doddvok energii (ktoré v sucasnosti v ramci odmeny
za prevadzku koncesného majetku zabezpecuje Koncesionar na zaklade osobitnych zmluv, ktoré
Koncesionar uzatvoril s dodavatelmi tychto energii a ktorej cast odmeny je v sucasnosti formou
indexdcie mozné upravovat - znizovat/zvysovat z dovodu nepredvidatelnej zmeny ceny energii
podla Dodatku ¢. 13) preniest upravou Dodatku ¢. 13 do dispozicnej sféry (t. j.
na zodpovednost) Mesta Ruzomberok (avsak na naklady Koncesionara) ako obstaravatela,
a to bez nového verejného obstaravania tak, aby nebola tato zmena Koncesnej zmluvy
posudzovand ako podstatnd zmena zmluvy podla § 18 ZVO? Poprosime Urad, aby sa blizsie
vyjadril k podmienkam, ktoré by akceptoval za daného stavu.
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4. Za akych podmienok je mozné otdazku upravy prenosu indexdcie/dodavok energii
(opisanu v podotazke ¢. 1.) posudzovat ako podstatnu zmenu zmluvy, ktora si vyzaduje nové
verejné obstardavanie v sulade so ZVO ?

5. Akym sposobom by malo dojst k zmluvnej uprave podmienok indexacie/dodavok
energii tak, aby uvedena zmena bola v sulade s principom prenosu prevadzkového rizika ale
sucasne by nejakym sposobom reflektovala na skokovy vyvoj cien energii na trhu, za splnenia
podmienky, Ze prevadzka koncesného majetku by mohla byt do predcasného skoncenia
koncesnej zmluvy (Mesto Ruzomberok a Koncesionar rokuju o predcasnom ukonceni koncesnej
zmluvy,; zamerom obstaravatela je vykonat nové verejné obstaravanie) zabezpecend sucasnym
Koncesionarom?

S ohladom na zdkladné principy verejného obstardvania rozumieme, e Urad
opakovane poukazuje na potrebu restriktivneho pristupu k aplikacii vynimiek z pravidiel
verejného obstardavania a akcentuje na skutocnost, Ze pokial’ sa na zdklade nepredvidatelnych
okolnosti uskutocni zmena zmluvy, tato nesmie ist nad ramec nevyhnutného. “

V predmetnej veci Vam poskytujeme nasledovné metodické usmernenie.

Na tvod uvadzame, Ze oddelenie metodiky a zaddvania zakaziek v rdmci svojej
vymedzenej kompetencie nenahradza opravnenia a povinnosti jednotlivych ucastnikov
procesu verejného obstaravania, ktoré im z tohto postavenia vyplyvaju, resp. neurcuje im
zavdzny postup, ktory uplatnia pri zadavani zdkazky. Takato Cinnost' prinalezi vykonu
dohl'adu, ktort vykonava iny, funkéne prisluSny atvar tiradu na podklade doru¢enia kompletne;j
dokumentécie z predmetného verejného obstardvania. K samotnému zaveru, ¢i urcity postup
zadavania zdkazky koreSponduje s povinnostami zakotvenymi v zdkone o verejnom
obstardvani, je mozné dospiet’ len po doslednom preskumani a zhodnoteni skutkového stavu a
konkrétnych okolnosti predmetného pripadu, vychadzajic z kompletného spisového materialu
tykajiiceho sa postupu zaddvania posudzovanej zakazky.

Zakon o verejnom obstaravani v § 18 vymedzuje, za splnenia akych okolnosti
je mozZné vykonat’ zmeny zmluvy, ramcovej dohody a koncesnej zmluvy pocas ich trvania.
Je na kazdom verejnom obstaravatel'ovi, aby dokladne preskimal ustanovenia svojej zmluvy
a prislus$né okolnosti, ktoré vedu k potrebe tpravy zmluvy.

Uplatnenie pravidiel pre zmenu zmluvy, ramcovej dohody a koncesnej zmluvy
predstavuje vynimku z povinnosti pouZitia nového postupu zadavania zakazky. Moznost
upravy zmluvy, ramcovej dohody by sa mala pouZivat mimoriadne opatrne a jej cielom
by nemalo byt obchadzanie zdkona o verejnom obstaravani a principov rovnakého
zaobchadzania, nediskrimindcie a transparentnosti, na ktorych je tento zdkon zaloZeny.
Dokazné bremeno, pokial’ ide o okolnosti, ktoré umozinuju uplatnenie vynimky, nesie
verejny obstaravatel’.

Podla § 18 ods. 1 pism. e) zdkona o verejnom obstaravani zmluvu, rdmcovi dohodu
alebo koncesnll zmluvu moZno zmenit’ pocas jej trvania bez nového verejného obstardvania,
ak nedochiadza k podstatnej zmene pévodnej zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej
zmluvy bez ohl'adu na hodnotu tejto zmeny.
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Podl'a § 18 ods. 2 zakona o verejnom obstardvani podstatnou zmenou povodnej
zmluvy, ramcovej dohody alebo koncesnej zmluvy sa rozumie taka zmena, ktorou sa najma

a) meni povaha alebo rozsiruje rozsah povodnej zmluvy, raimcovej dohody alebo
koncesnej zmluvy,

b) dopiiiaji alebo menia podstatnym spdsobom podmienky, ktoré by v pévodnom
postupe zadavania zakazky alebo koncesie umoznili uéast’ inych hospodarskych
subjektov, alebo ktoré by umoznili prijat’ ina ponuku ako pdvodne prijati ponuku,

c) meni ekonomicka rovnovaha v prospech dodavatela spdsobom, ktory povodna
zmluva, rdmcova dohoda alebo koncesnd zmluva neupravovala alebo

d) nahradza povodny dodavatel’ novym dodavatel’om alebo povodny koncesionar
novym koncesionarom inak, ako podPl'a odseku 1 pism. d).

Okolnosti, kedy sa zmena povazuje za podstatni vyplyva napr. aj z bodu 107 preambuly
smernice 2014/24/EU, podla ktorého cit.: ., Je potrebné objasnit podmienky, za ktorych
si uprava zakazky pocas jej plnenia vyzZaduje novy postup obstardavania, so zretelom
na prislusnu judikaturu Sudneho dvora Europskej unie. Novy postup obstardvania je potrebny,
ak sa v povodnej zakazke uskutocnia zdvaziné zmeny, najmd pokial’ ide o rozsah a obsah
vzdjomnych prav a povinnosti zmluvnych stran vratane rozdelenia prav dusevného viastnictva.
Takéto zmeny poukazuju na zamer zmluvnych stran opdtovne dohodnut zdkladné podmienky
zdkazky. Plati to najmd v pripade, ak by zmenené podmienky mali vplyv na vysledok postupu,
keby boli sucastou pévodného postupu. *

Pri posudeni opravnenosti uskutocnenia zmeny zmluvy podla § 18 ods. 1 pism. e)
zdkona o verejnom obstardvani je podstatné zamerat' sa predovSetkym na skutocnost,
¢i v danom pripade dochadza/nedochadza k naplneniu niektorého z atributov predpokladanych
v ustanoveni § 18 ods. 2 zédkona o verejnom obstaravani. Verejny obstaravatel’ by sa mal
uistit’, Ze nedochidza k takej zmene podmienok, ktora by v pévodnom postupe zadavania
zakazky alebo koncesie umoznila i¢ast’ inych hospodarskych subjektov, alebo ktora by
umoznila prijat’ ini ponuku ako povodne prijati ponuku, t. j., Ze tato zmena by nebola
schopna ovplyvnit oCakévania a spravanie hospodarskych subjektov zostavujucich svoje
ponuky, ¢i rozhodujucich sa zucastnit’ daného verejného obstaravania.

Otézkam moznosti zmeny zmluvy, rdmcovej dohody alebo koncesnej zmluvy sa urad
venoval vo viacerych metodickych usmerneniach, ktoré st zverejnené na webovom sidle uradu.
K uvedenej problematike urad vydal aj vSeobecné metodické usmernenie ¢. 10-2019
a vSeobecné metodické usmernenie €. 2-2023.

Z kontextu Vasej ziadosti je zrejmé, ze dodatok €. 13 bol predmetom kontroly zo strany
uradu a rozhodnutim ¢. 9543-6000/2022 Vam bola uloZena pokuta. V uvedenom rozhodnuti
urad skonStatoval, Ze doSlo k poruSenie § 10 ods. 1 zdkona o verejnom obstaravani
a k uzatvoreniu dodatku bez pouzitia postupov upravenych zakonom o verejnom, ¢im doslo
k uzavretiu nového koncesného zavizku.


https://www.uvo.gov.sk/metodikavzdelavanie/metodicke-usmernenia-a-vykladove-stanoviska/metodicke-usmernenia-k-zakonu-c-3432015-zz-6f4.html?text=&organizacia=&cisloSpisu=&popis=&paragraf=%C2%A7+18&month=&year=&ext=1&sort=datum&sort-dir=DESC
https://www.uvo.gov.sk/metodikavzdelavanie/metodicke-usmernenia-a-vykladove-stanoviska/vseobecne-metodicke-usmernenia-k-zakonu-c-3432015-zz-6f2.html?text=10-2019&col_0=&col_1=&col_2=&col_3=&ext=0&sort=col_5&sort-dir=DESC
https://www.uvo.gov.sk/metodika-vzdelavanie/metodicke-usmernenia-a-vykladove-stanoviska/vseobecne-metodicke-usmernenia-k-zakonu-c-343-2015-zz/detail/165?cislo=&datum=&ext=0&limit=20&page=1&poznamka=&problematika=&sort=&sort-dir=ASC&text=&ustanovenie=&year=0&cHash=6d4ba343b69ecaa5a8bf8ac3c8ca293d
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V nadvéznosti na Vas zdujem konvalidovat’ pravny a skutkovy stav, t. j. aby zmeny
dodatku ¢. 13 nepredstavovali podstatné zmeny koncesnej zmluvy poukazujeme na body
92. a 100. rozhodnutia ¢. 9543-6000/2022, cit..

,,92. Urad poukazuje v tejto siuvislosti aj na vyjadrenie kontrolovaného, Ze v pripade
uzavretia Dodatku ¢. 13 k predmetnej koncesnej zmluve dochddza k predizeniu koncesnej lehoty
do roku 2032, pricom celkové predpokladané odhadované navySenie vydavkov
kontrolovaného v prospech koncesiondra za obdobie 10 rokov 2023 — 2032 vydislil
kontrolovany vo vySke min. 885 692,50 EUR, a tym aj k celkovému predpokladanému
navySeniu vydavkov kontrolovaného v prospech koncesiondra po tuto dobu o odhadovani
hodnotu vo vyske min. 409 692,50 EUR, mad urad za to, Ze kontrolovany bol v zmysle zakonnej
upravy platnej a ucinnej v case uzavretia Dodatku ¢. 13 povinny aplikovat’ pravidla a postupy
verejného obstardvania podl’a zakona o verejnom obstaravani a mal v danom pripade zadat’
samostatnym_novym_postupom_koncesiu_na_poskytnutie sluZieb, nakolko urad posudzuje
sulad uzavretia dodatkov so zakonom o verejnom obstaravani ucinnom v case jeho uzavretia.

100. Urad ma preto s prihliadnutim na vyssie uvedené za to, Ze v danom pripade mal
kontrolovany postupovat’ podl’a zdkona o verejnom obstardvani a namiesto uzavretia
Dodatku ¢. 13 bez aplikacie zakona o verejnom obstardvani zadat’ podlimitniu koncesiu na
poskytnutie sluZieb postupom prisluSnym pre zaddvanie podlimitnej koncesie podl’a § 118
zakona o verejnom obstardvani, nakolko v case uzatvarania Dodatku ¢. 13 v tom case ucinny
zdkon o verejnom o verejnom obstaravani uz obsahoval pravnu upravu postupov pre zadavanie
koncesii bez ohranicenia rozhrania financného limitu, ktory by bol z pod pésobnosti zdkona
o verejnom obstardvani vynaty, t. j. upravoval aj postup pre koncesie do financného limitu,
ktory bol nizsi ako financny limit pre koncesie upravené zakonom ¢. 25/2006 Z. z. ucinnom
v case uzavretia povodnej koncesnej zmluvy. *

Ako teda vyplyva zrozhodnutia ¢. 9543-6000/2022, dodatok ¢. 13 bol uzatvoreny
v rozpore so zdkonom o verejnom obstaravani, t. j. bolo skonStatované uzatvorenie nového
koncesného zavazku bez riadnej hospodarskej sut'aze. V uvedenom pripade doslo k naplneniu
atributov podstatnej zmeny zmluvy upravenych v ustanoveni § 18 ods. 2 zédkona o verejnom
obstaravani. Zo zadverov rozhodnutia teda vyplyva, ze uzatvorenim doslo k takej zmene zmluvy,
ktora by v pdvodnom postupe zadivania zakazky alebo koncesie umoznila tcast’ inych
hospodarskych subjektov, alebo ktord by umoznila prijat’ ind ponuku ako pdvodne prijata
ponuku.

Vychadzajuc zo zaverov citovaného rozhodnutia, méme za to, Ze nie je mozné dodatok
¢. 13 konvalidovat, t. j. premenit’ neplatny pravny tkon na platny. Pri nasej odpovedi je mozné
vychadzat zo zasady ,,Ex iniuria ius non oritur®, t. j. na bezpravi nemozno zalozit' pravo.
Nakol'ko rozhodnutim tradu ¢. 9543-6000/2022 bolo potvrdené, Ze dodatok ¢. 13 bol
uzatvoreny bez pouzitia postupov upravenych zakonom o verejnom obstaravani, je mozné
vyslovit’ zaver, Ze v sucasnosti nie je mozné takto zmenu zmluvy upravit’ legalnym sposobom.



