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Vec
Protest prokuratora podla § 23 ods. 1 a § 27 zakona €. 153/2001 Z. z.
o prokurature v zneni neskorsich zmien a predpisov

Prokuratorka Okresnej prokuratury Ruzomberok v zmysle § 23 ods. 1 a § 27
ods. 1, ods. 3 zakona €. 153/2001 Z. z. o prokurature (dalej ako zakon o prokurature)
podava mestskému zastupitelstvu mesta Ruzomberok

protest prokuratora

proti § 1 ods. 2 pism. c¢), pism. i), pism. n), § 8 ods. 7, § 16 ods. 1 pism. b),
pism. c) vSeobecne zavazného nariadenia €. 2/2024 o doCasnom parkovani na
Uzemi mesta Ruzomberok v zneni VZN &. 7/2024, ktorym sa dopina VZN &. 2/2024 o
doCasnom parkovani na uzemi mesta Ruzomberok, a VZN ¢. 5/2025, ktorym sa
meni a dopifa VZN &. 2/2024, v zneni VZN &. 7/2024 o dogasnom parkovani na
vymedzenom Uuzemi mesta RuzZomberok, pretoze toto vSeobecne zavazné
nariadenie je v oznaCenych Castiach v rozpore ustanovenim § 4b ods. 1 zakona ¢.
135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich
predpisov a zmien, § 2 ods. 2 pism. c), § 44 ods. 7, ods. 8 zakona €. 8/2009 Z. z. o
cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a zmien, § 6 ods. 1 zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov a zmien.

Podla § 23 ods. 2 pism. f) zakona €. 153/2001 Z. z. navrhujem napadnuté
vSeobecne zavazné nariadenie v oznaCenych CcCastiach zruSit a nahradit novym
znenim, ktoré bude v sulade so zakonom.

Podla § 27 ods. 1 zakona o prokurature protest proti vSeobecne zavaznému
pravhemu predpisu podava prokurator organu verejnej spravy, ktory vSeobecne
zavazny pravny predpis vydal.

Podla § 27 ods. 3 zakona o prokurature ak bol protest prokuratora podany
proti vdeobecne zavaznému pravnemu predpisu uvedenému v § 21 ods. 3 pism. f)
tretom bode a organ verejnej spravy zisti, ze protest je dovodny, je povinny bez
zbytocného odkladu, najneskér do 90 dni od doruCenia protestu prokuratora,



vSeobecne zavazny pravny predpis zruSit alebo ho podla povahy veci nahradit
vSeobecne zavaznym pravnym predpisom, ktory bude v sulade so zakonom,
pripadne aj s ostatnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi. O vyhoveni
protestu a zruSeni alebo zmene vSeobecne zavazného pravneho predpisu alebo o
nevyhoveni protestu upovedomi organ verejnej spravy prokuratora v lehote podla

prvej vety.

Podla § 27 ods. 5 zakona o prokurature ak organ verejnej spravy nevyhovie
protestu prokuratora proti vSeobecne zavaznému pravnemu predpisu uvedenému v
§ 21 ods. 3 pism. f) tretom bode, je prokurator opravneny podat Zalobu na spravny
sud podla osobitného predpisu.9k)

Odovodnenie

V mesiaci maj 2025 vykonala Okresna prokuratura Ruzomberok v sulade
sust. § 30 ods. 1 zakona ¢. 153/2001 Z. z. o prokurature v zneni neskorSich
predpisov, previerku za ucelom zhodnotenia stavu zakonnosti regulacie parkovania

motorovych vozidiel na uzemi miest a obci a suvisiacej rozhodovacej €innosti.

Predmetom previerky bolo okrem inych skutoCnosti aj preskumanie
zakonnosti vdeobecne zavazného nariadenia VZN ¢&. 2/2024 o doCasnom parkovani
na uzemi mesta RuZomberok vzneni VZN €. 7/2024 a VZN ¢. 5/2025 -
konsolidované znenie (dalej ako ,VZN ¢&. 2/2024“ alebo ,VZN®) podfa § 6a cestného
zakona z hladiska obsahu, t. j. Ci preskimavané nariadenie je vydané v sulade so
zakonom (najma § 6a cestného zakona a pod.).

Preskumanim oznaceného VZN bolo zistené poruSenie zakona.

Podla § 4b ods. 1 zakona €. 135/1961 Zb. miestnymi cestami su vSeobecne
pristupné a uzivané ulice, parkoviska vo vlastnictve obci a verejné priestranstva,
ktoré sluzia miestnej doprave a su zaradené do siete miestnych ciest.

Podla § 6a ods. 1 zakona €. 135/1961 Zb. na ucCely organizovania dopravy na
uzemi obce moze obec ustanovit vSeobecne zavaznym nariadenim useky miestnych
ciest na doCasné parkovanie motorovych vozidiel (dalej len "parkovacie miesta") a
na stanovistia vozidiel taxisluzby, ak sa tym neohrozi bezpec€nost a plynulost cestnej
premavky alebo iny verejny zaujem. Parkovacie miesta a stanoviStia vozidiel
taxisluzby musia byt oznacené zvislymi a vodorovnymi dopravnymi znaCkami. Vo
vSeobecne zavaznom nariadeni obec ustanovi spésob zabezpelCenia prevadzky
parkovacich miest, vySku uhrady za doCasné parkovanie motorovych vozidiel podla
osobitného predpisu, 2r) spésob jej platenia a spésob preukazania jej zaplatenia.

Podla § 2 ods. 2 pism. c) zakona €. 8/2009 Z. z. na ucely tohto zakona sa
dalej rozumie drzitelom vozidla osoba zapisana v osvedceni o evidencii Cast’ | a Cast
Il ako drzitel osvedCenia alebo takato osoba zapisana v osvedCeni o evidencii
vydanom v cudzine.



Podla § 44 ods. 7 zakona €. 8/2009 Z. z. vodi€¢ vozidla s parkovacim
preukazom mbze stat na mieste vyhradenom pre vozidla prepravujuce osoby s
tazkym zdravotnym postihnutim. Vodi¢ osobitne oznaceného vozidla podla odseku 1
pism. b) a vodi€¢ vozidla s parkovacim preukazom nemusi po nevyhnutne potrebny
Cas dodrziavat zakaz statia. Ak je to nevyhnutné, méze vodi¢ takéhoto vozidla
vchadzat aj tam, kde je dopravnou znacCkou vjazd povoleny len vymedzenému
okruhu vozidiel, a do peSej zony; pritom nesmie ohrozit bezpecnost cestnej
premavky. Tymto opravnenim nie je dotknuta povinnost vodi€a uposluchnut pokyn,
vyzvu alebo prikaz policajta suvisiaci s vykonom jeho opravneni podfa tohto zakona.

Podla § 44 ods. 8 zakona €. 8/2009 Z. z. ustanovenia odseku 7 a § 23 ods. 3
sa vztahuju aj na vozidla oznacené dokladom podla Dohovoru o cestnej premavke
podpisaného 8. novembra 1968 vo Viedni v zneni neskorSich predpisov (dalej len
"Viedensky dohovor").

Podla §2a ods. 2 antidiskriminacného zakona priama diskriminacia je konanie
alebo opomenutie, pri ktorom sa s osobou zaobchadza menej priaznivo, ako sa
zaobchadza, zaobchadzalo alebo by sa mohlo zaobchadzat s inou osobou v
porovnatelnej situacii.

Podla §2a ods. 3 antidiskriminacného zakona nepriama diskriminacia je
navonok neutralny predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax, ktoré znevyhodnuju alebo
by mohli znevyhodnovat osobu v porovnani s inou osobou; nepriama diskriminacia
nie je, ak takyto predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax su objektivhe oddvodnené
sledovanim opravneného zaujmu a su primerané a nevyhnutné na dosiahnutie
takého zaujmu.

Podla § 3 ods. 1 antidiskriminaného zakona, kazdy je povinny dodrziavat
zasadu rovnakého =zaobchadzania v oblasti pracovnopravnych a obdobnych
pravnych vztahov, socialneho zabezpecenia, zdravotnej starostlivosti, poskytovania
tovarov a sluzieb a vo vzdelavani.

Podla § 6 ods. 1 zakona €. 369/1990 Zb. obec mbze vo veciach uzemnej
samospravy vydavat nariadenia; nariadenie nesmie byt v rozpore s Ustavou
Slovenskej republiky, ustavnymi zakonmi, zadkonmi a medzinarodnymi zmluvami, s
ktorymi vyslovila suhlas Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a
vyhlasené sp6sobom ustanovenym zakonom.

V § 1 VZN (uvodné ustanovenia) je upraveny predmet Upravy a su vymedzené
pojmy. V suvislosti s vymedzenim pojmov bolo zistené porusenie zakona
v nasledovnych bodoch:

- § 1 ods. 2 pism. c) pojem miestne cesty, ktory je upraveny odliSne od
zakonnej definicie upravenej v § 4b ods. 1 zakona €. 135/1961 Zb.,

- §1 ods. 2 pism. i) pojem byt, kde VZN v poznamkach pod Ciarou odkazuje na
ustanovenia v su€asnosti uz neucinného zakona ¢&. 50/1976 Zb. Bytom sa
vzmysle § 2 ods. 1 pism. d) zakona €. 182/1993 Z. z. rozumie miestnost
alebo subor miestnosti, ktoré su kolaudacnym osvedcCenim stavebného uradu
uréené na byvanie ako samostatna bytova jednotka; charakteristika rodinného
domu je uvedena v STN 73 4301 Bytové domy, v zmysle ktorej je rodinnym



domom bytova budova uréena predovSetkym na rodinné byvanie alebo na
byvanie inej socialnej skupiny so samostatnym vstupom z vonkajSej (verejnej
alebo sukromnej) komunikacie; méze mat najviac dva byty, dve nadzemné
podlazia, podkrovie alebo ustupené podlazie (bod 3.6), v suvislosti
s poukazom definicie rodinného domu na v minulosti platné ustanovenie
stavebného zakona je nutné uviest, Ze definicia rodinného domu vo VZN
nebola v sulade s definiciou v § 43b ods. 3 zakona €. 50/1976 Zb., na ktory
VZN v poznamke pod Ciarou odkazovalo;

- § 1 ods. 2 pism. n) pojem drzitel vozidla — definicia nie je v sulade s § 2 ods.
2 pism. c) zakona ¢&. 8/2009 Z. z. (pricom znenie VZN navyS$e na predmetné
ustanovenie odkazuje v poznamke pod Ciarou €. 6), vzmysle ktorého sa
drzitefom vozidla rozumie osoba zapisana v osvedCeni o evidencii Cast | a
Cast’ Il ako drzitel osvedCenia alebo takato osoba zapisana v osvedéeni o
evidencii vydanom v cudzine.

V pripade, ak mesto duplicitne prebera ustanovenia inych pravnych predpisov
za ucCelom definicie pojmov do znenia vSeobecne zavazného nariadenia, je
nevyhnutné, aby sa pri uprave vo VZN neodklonilo od zakonného znenia, nakolko
v pripade modifikacie textu zakonného ustanovenia sa ustanovenia VZN automaticky
dostavaju do rozporu so zakonom.

Ako rozporna so zakonom bola vyhodnotena aj uprava oslobodenia od uhrady
parkovného pre vozidla s parkovacim preukazom prepravujuca fyzické osoby
s tazkym zdravotnym postihnutim upravena v § 16 ods. 1 pism. c) VZN, ktora
podmienuje oslobodenie od uhrady parkovného aj splnenim podmienok podla
zakona €. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach pri sluzobnom vykone.

Uvedena pravna uprava je v prvom rade nejasna, nakolko z nej nie je zrejmé,
aké podmienky v zmysle zakona €. 448/2008 Z. z. by mali byt splnené v suvislosti
s uvedenym pravnym predpisom, nakolko v uvedenom predpise nie su stanovené
podmienky pouzitia parkovacieho preukazu; odkaz na uvedeny zakon sa javi ako
nespravny.

V suvislosti s upravou oslobodenia od uhrady od parkovného je potrebné
vychadzat zo znenia § 44 zakona €. 8/2009 Z. z. (na znenie ktorého navySe VZN
odkazuje v poznamke od ciarou, vztahujucej sa k predmetnému ustanoveniu),
ktorého ods. 8 vyslovne upravuje, ze vyhody pre osoby tazko zdravotne postihnuté
sa vztahuju aj na vozidla oznacCené dokladom podfa Viedenského dohovoru, t. j. aj
na osoby, ktorym vyplyva predmetna vyhoda z inych dokladov ako z parkovacieho
preukazu vydavaného v zmysle zakona €. 447/2008 Z. z. o pefnaznych prispevkoch
na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

S poukazom na uvedenu skutoCnost sa v suvislosti s oslobodenim od uhrad
parkovného javi ako vhodné zo znenia predmetného ustanovenia vypustit’ Cast' vety
,a zakona €. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach pri sluzobnom vykone“, nakolko
podmienky pouzitia parkovacieho preukazu su priamo upravené v ust. § 44 zakona
€. 8/2009 Z. z., na ktoré VZN odkazuije.



Nasledne je ako diskriminac¢nu, a teda upravu v rozpore s ustanoveniami § 2
ods. 1, § 2a ods. 2, § 3 ods. 1 zakona ¢. 365/2004 Z. z. o rovhakom zaobchadzani
v niektorych oblastiach v zneni niektorych predpisov (antidiskriminaény zakon),
mozné vyhodnotit’ Upravu obsiahnutu v § 8 ods. 7 VZN (mozZnost vydat’ parkovaciu
kartu iba pre vozidla s celkovou dizkou nepresahujucou 5,4 m, resp. vozidla
s celkovou dizkou presahujucou 5,4 m v pripade Ziadatela sviac ako 3 detmi
s trvalym pobytom na uzemi mesta Ruzomberok pri splneni ostatnych podmienok
pre vydanie parkovacej karty).

Uvedenou upravou dochadza k priamej diskriminacii vlastnikov vozidiel
rovnakej kategorie presahujucim uvedené rozmery, nakolko obsahu predmetného
ustanovenia VZN je zrejmé, Ze narok na vydanie parkovacej karty v pripade
vlastnikov/drzitefov inych vozidiel rovnakej kategérie, ktoré nespinaju uvedené
kritéria, neexistuje. Uvedena skutoCnost pritom nema Ziadnu oporu v zakone
ustanovenim relevantnej vynimky zo vSeobecného zakazu priamej diskriminacie.

Vo vSetkych pripadoch kategérii osobnych vozidiel sa jedna o vozidla, ktoré
rezident na podklade ich statusu vlastnika alebo uzivatefa maju mat pravo efektivne
vyuzivat, teda vo vSeobecnosti neexistuje dbévod takéto osobné vlastnictvo na
podklade Clenenia jeho predmetu postihovat, ato nemoznostou zakupenia
parkovacej karty pri su¢asnom splneni ostatnych stanovenych podmienok pre jej
vydanie.

Zakon ¢. 365/2004 Z. z. o rovnakom zaobchadzani v niektorych oblastiach a o
ochrane pred diskriminaciou a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(antidiskriminaény zakon) vramci § 2a upravuje jednotlivé formy diskriminacie,
pricom k otazke parkovania je podstatné ozrejmit’ nizSie uvedené zakonné definicie
priamej a nepriamej diskriminacie.

V zmysle §2a ods. 2 antidiskriminaného zakona priama diskriminacia je
konanie alebo opomenutie, pri ktorom sa s osobou zaobchadza menej priaznivo, ako
sa zaobchadza, zaobchadzalo alebo by sa mohlo zaobchadzat s inou osobou v
porovnatelnej situacii.

V zmysle §2a ods. 3 antidiskriminaCného zakona nepriama diskriminacia je
navonok neutralny predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax, ktoré znevyhodniuju alebo
by mohli znevyhodnovat osobu v porovnani s inou osobou; nepriama diskriminacia
nie je, ak takyto predpis, rozhodnutie, pokyn alebo prax su objektivhe oddvodnené
sledovanim opravneného zaujmu a su primerané a nevyhnutné na dosiahnutie
takého zaujmu.

V zmysle § 3 ods. 1 antidiskriminaéného zakona, kazdy je povinny dodrziavat
zasadu rovnakého =zaobchadzania v oblasti pracovnopravnych a obdobnych
pravnych vztahov, socialneho zabezpecenia, zdravotnej starostlivosti, poskytovania
tovarov a sluZieb a vo vzdelavani.

V kontexte vySSie uvedenych zakonnych definicii priamej a nepriamej
diskriminacie je nutné v prvom rade uviest, Ze priama diskriminacia je vo
vSeobecnosti zakazana a vynimky z tohto zakazu su pripustné jedine v pripade, ze
tieto su ustanovené zakonom. Pri posudzovani otazky, CiurCita pravna norma



predstavuje diskriminaciu, je primarne nutné posudit spdsob vyjadrenia tejto normy
v ramci znenia konkrétneho predpisu. V pripade konStatovania, ze sa jedna o priamu
diskriminaciu, nasleduje zistenie, i v dotknutom pripade tato je pripustna na zaklade
zakonom stanovenej vynimky. V pripade zistenia, ze takato vynimka v Ziadnom
zakone ustanovena nie je, ma to automaticky za nasledok nezakonnosti pravneho
predpisu, v ktorom je diskriminacna norma viac vyjadrena.

Upravu obsiahnutd v § 16 pism. b) VZN je potrebné doplnit tak, aby sa
vztahovala len na sluzobné vozidla organov policajného zboru SR a zboru vazenskej
ajusticnej straze pri_sluzobnom vykone, nakolko aktualna uprava vo VZN sa
vztahuje na vSetky sluzobné vozidla organov policajného zboru SR a zboru
vazenskej a justiCnej straze, z ktorého dévodu je mozné uvedenu upravu povazovat
za diskriminacnu, a to zdévodu zvyhodnovania vlastnikov/drzitelov osobnych
motorovych vozidiel iba na podklade ich konkrétneho pracovnopravneho pomeru.

VVSeobecne zavazné nariadenie obce je normativny pravny akt prijimany
organom obce, ktorym su rieSené zasadné otazky tykajuce sa obce ako celku, alebo
osobitne jej obyvatelov alebo upravujuce pravne vztahy vznikajuce a realizujuce sa
na jej uzemi, a to tak na useku prenesenej Statnej spravy ako i Uzemnej samospravy.
VSeobecne zavazné nariadenie vo veciach uzemnej samospravy nesmie byt v
rozpore s Ustavou Slovenskej republiky, uUstavnymi zakonmi, zakonmi a
medzinarodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas Narodna rada Slovenskej
republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spésobom ustanovenym zakonom (§ 6
ods. 1 zakona o obecnom zriadeni). Vychadza sa pritom z principov pravneho Statu,
podfa ktorého panstvo zakona patri pre vsSetky subjekty, ktoré svoje prava
a povinnosti vramci Statu vykonavaju, nie je mozné, aby verejna moc
samospravnych subjektov, teda aj obce €i mesta, si vytvarali akési od Statnej moci
nezavislé pravo. ISlo by otaké pravidla spravania sa, hoci vydané vramci
samospravnej cinnosti obce, ktoré by odporovali pravnym predpisom vydanym
Statom.

Okrem uvedenych skuto€nosti bol zo strany tunajSej prokuratury preskimany
aj proces prijimania VZN, vramci ktorého bolo zo zapisnice zo zasadnutia
mestského zastupitel'stva konaného 28.06.2024, na ktorom bolo schvalené VZN ¢.
2/2024, zistené, Ze poslanci obdrzali navrh so zapracovanymi pripomienkami ,v€era®,
t. j. den pred konanim mestského zastupitelstva, ¢o je v rozpore s ust. § 6 ods. 7
zakona ¢. 369/1990 Zb., vzmysle ktorého sa vyhodnotenie pripomienok musi
predlozit poslancom v pisomnej forme najneskdr 3 dni pred rokovanim zastupitelstva

o navrhu nariadenia.

Nasledne na zasadnuti mestského zastupitelstva konanom 25.09.2024, na
ktorom bolo prijaté VZN &. 7/2024, ktorym sa dopifia VZN &. 2/2024 o dogasnom
parkovani na uzemi mesta RuZzomberok, bol na zasadnuti mestského zastupitel'stva
k predmetnému VZN bol podany pozmenujuci navrh (zmena nazvov ulic vo VZN ¢&.
2/2024 a ich zasuladenie s nazvami ulic podfa VZN €. 6/2024 o ureni nazvov ulic a
inych verejnych priestranstiev).

Uvedeny postup mesta nie je vsulade s ustanoveniami § 6 zakona C¢.
369/1990 Zb.



Podla § 6 ods. 3 zakona €. 369/1990 Zb. navrh nariadenia, o ktorom ma
rokovat’ obecné zastupitel'stvo, zverejni obec jeho vyvesenim na uradnej tabuli v obci
najmenej 15 dni pred rokovanim obecného zastupitelstva o navrhu nariadenia.
Navrh nariadenia sa zverejni aj na webovom sidle obce v tej istej lehote.

Podla § 6 ods. 4 zakona &. 369/1990 Zb. dhom vyvesenia navrhu nariadenia
zacCina plynut najmenej desatdriova lehota, poCas ktorej mozu fyzické osoby a
pravnické osoby uplatnit pripomienku k navrhu nariadenia v pisomnej forme,
elektronicky alebo ustne do zapisnice na obecnom urade. Pripomienkou mozno v
urcenej lehote navrhnut novy text alebo odporucit upravu textu, a to doplnenie,
zmenu, vypustenie alebo spresnenie pévodného textu. Z pripomienky musi byt
zrejmé, kto ju predklada. Na ostatné podnety nemusi navrhovatel nariadenia
prihliadat, a to najma vtedy, ak nie su zdévodnené.

Podla § 6 ods. 6 zakona €. 369/1990 Zb. vyhodnotenie pripomienok uskutoCni
navrhovatel nariadenia s prisluSnou komisiou, ak je zriadena. Vyhodnotenie
obsahuje struény obsah pripomienky, udaje o tom, kto predloZil pripomienku, ktorym
pripomienkam sa vyhovelo alebo nevyhovelo a z akych dévodov.

Podla § 6 ods. 7 zakona €. 369/1990 Zb. vyhodnotenie pripomienok sa musi
predloZit poslancom v pisomnej forme najneskor tri dni pred rokovanim obecného
zastupitel'stva o navrhu nariadenia.

Zakon ¢&. 369/1990 Zb. v pripade schvalovania VZN vyZaduje dodrzanie
presneého procesného postupu, ktory v sebe zahffa vyvesenie navrhu VZN, moznost
jeho pripomienkovania fyzickymi a pravnickymi osobami, vyhodnotenie pripomienok
aich predlozenie poslancom obecného zastupitelstva, ktori o predlozenom navrhu
nasledne rozhoduju na zasadnuti obecného zastupitel'stva.

V pripade prijatia zmien v obsahu schvalovaného znenia VZN, prijatych
z ddévodu akceptacie doplhujuceho i pozmenujuceho navrhu k navrhu VZN na
zasadnuti obecného zastupitelstva, je potrebné, aby bol opatovne zopakovany
proces pripomienkovania takto zmeneného navrhu VZN, najma vyvesenie
pozmeneného navrhu VZN, jeho pripomienkovanie a vyhodnotenie
pripomienkovania. V opacnom pripade dojde nezakonnym postupom k popretiu
zmyslu zakona, prejavujuceho sa v praxi moznostou obyvatefov spolupodielat sa na
sprave veci verejnych, nakolko samotnym pripomienkovym konanim je zakotvena
patricipacia obCanov v procese tvorby VZN.

V suvislosti s uvedenou skutoCnostou je dblezité, aby v buducnosti, v pripade
pripomienkovania navrhu vSeobecne zavazného nariadenia a akceptacie
pripomienok az na samotnom zasadnuti obecného zastupitefstva, mestské
zastupitefstvo o takomto navrhu nerozhodovalo, ale opatovne uplatnilo legislativny
proces, ktorého poZziadavky su vyjadrené v zakone €. 369/1990 Zb., predovSetkym
vo vztahu k moznosti verejnosti takyto navrh vSeobecne zavazného nariadenia
pripomienkovat.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, ato najma na hmotnopravne
nedostatky samotného VZN navrhujem, aby VZN mesta Ruzomberok €. 2/2024 o
doCasnom parkovani na uzemi mesta Ruzomberok v zneni VZN ¢&. 7/2024 a VZN ¢C.



5/2025 bolo v oznaCenych Castiach zruSené a nahradené novym znenim, ktoré bude
v sulade so zakonom..

S poukazom na § 23 ods. 5 zakona ¢. 153/2001 Z. z. Vas ziadam
0 oznamenie terminu prejednania protestu prokuratora, nakolko sa tohto mienim
osobne zuc€astnit.

Mgr. Zuzana Vavercakova
prokuratorka
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