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V RuZomberku dfa 19. 11. 2019

VEC: Stanovisko k uzneseniu MsZz ¢. 216/2019

Mestské zastupitefstvo v RuZzomberku schvdlilo uznesenie ¢. 216/2019, ktorym schvélilo predaj tam
uvedenych pozemkov v celkovej vymere 79 m2, Kupujicimi méme byt my a dali nasi susedia. Po
dohode vlastnikov bytov bytovom dome dédvame toto stanovisko.

V uzneseni €. 216/2019 zverejnenom na stranke mesta je uvedend kipna cena 60,- Eur za 1 m?. Takéto
uznesenie ale zastupitefstvo neschvalilo. Zastupitelstvo schvalilo uznesenie, v ktorom schvalilo
pozmefiujlci navrh poslanca, v ktorom kupnu cenu definoval v zmysle zdsad”. Mal pravdepodobne

na mysli Zdsady hospodarenia s majetkom mesta. V Ziadnom pripade nebolo schvalované konkrétne
gislo. Zverejnené uznesenie nesuhlasi so schvdlenym uznesenim. V zmysle prilohy ¢. 10 ods. 1 v spojitosti
s prilohou €. 9 zdsad je ale cena pre pozemky zastavané bytovymi domami a prifahlé pozemky k tymto
domom v cene 5,- Eur za 1 m%. Mame za to, 7e zastupitelstvo schvalilo cenu 5,- Eurza 1 m2. V zmysle
definicie zdkona o majetku abci a prislusnej judikatury ide jednoznacne o prifahly pozemok, urite viac
ako iné pozemky, ktoré su z tohto dévodu preddvané alebo prenajimané priamo.

Chceme viak poznamenat, Ze netrvdme na kupnej cene 5,- Eur, sme ochotni zaplatit aj kipnu cenu 15,-
Eur za 1 m?, ktora ndm bola schvélend v roku 2013. V tejto stvislosti je potrebné zdéraznit, Ze na zéklade
tohto uznesenia sme urobili kroky a vynalofZili néklady. Nie je nasou chybou, ale chybou mesta, Ze vtedy
mesto nebolo vlastnikom predmetnych pozemkov. V takom pripade by mesto muselo znasat naklady,
ktoré sme vynaloZili, a ktoré si nemalé. Menit kipnu cenu teraz je v rozpore s dobrymi mravmi aj
zakonom.

V neposlednom rade je pre mesto vyhodné, ak tietoc pozemky odkipime a zabezpecime tak povinnosti
vyplyvajuce z technického stavu pozemkov a pristupovej cesty, ktort mesto vyspadovalo k na$mu domu.



Na danych pozemkoch bolo smetisko, ktoré sme, spoliehajuc sa na slovo dané zastupitefstvom, vycistili a
pozemok vyrovnali. Dany stav rozhodne nebol v stlade so zdkonom a majitel bol povinny ho napravit.
Mesto to neurobili. To s tieZ naklady, ktoré by sme si mohli uplatriovat.

Zdorazfiujeme, Ze vyspadovanie prevadzaného pozemku a pristupovej cesty bolo také, fe potas dasda
vietka voda vtekala do ndsho domu a spdsobovala ndm $kodu. Tomuto sme zabranili Upravou pozemku
a vystavbou asi 20 cm vysokého mirika, ktory vtekaniu vody zabrafiuje.

Okrem toho sme inStalovali branu nevyhnutnd na zabranenie vstupu nepovolanych os6b do priestoru
skrytého fudskym oliam navySe v centre mesta. Ziju tu malé deti, iste uznate, e zbierat injekéné
striekacky Ci pozorovat pohlavny styk za bieleho diia, ako sa to stalo 10-roénému diefafu, st okolnosti,
ktoré odévodfiuji popisané opatrenia urobené v krajnej ntdzi. Urobit ich ale mal vlastnik pozembku, teda
mesto Ruzomberok.

Sme pripraveni znaSat naklady stvisiace s uvedenymi opatreniami, ale musime trvat na u? schvalenegj
cene 15,- Eur. Dovolime si vds poZiadat o predloZenie nasho stanoviska Mestskému zastupitelstvu v
RuZomberku.
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