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Nesthlasim s rieenim dopravy celej lokality IBV Nad Dielcom vratane plochy riesengj
v Zmenéch a doplinkoch ¢. 6 UPN mesta Ruzomberok ako je navrhnuté v bode l) NAVRH
VEREJNEHO DOPRAVNEHO A TECHNICKEHO VYBAVENIA 1) 1. Doprava a dopravné
zariadenia

Som spoluvlastnik parciel registra KNC 3179/1, 3180, a 3192, ktoré sU v navrhu
uzemneého planu zény dotknuté navrhovanym trasovanim casti automobilovej komunikacie
zbernej ( B3, MZ 8,0/50) a &asti pesej komunikacie (D3).

S takymto navrhom trasovania ZASADNE NESUHLASIM a to z nasledovnych dévodov.
1.V navrhu Uzemného planu zény nie st zahrnute vsetky parcely (KNC 3175, 3176 a &ast
parcely KNC 3132), na ktorych ma byt trasovana komunikacia zbemna (B3, MZ 8,0/50)
a pesia komunikacia (D3) ana ktorych k dneénému diu nie si vybudované Ziadne
komunikacie. Tym doslo k porudeniu ciela, na ktory Gzemnoplanovacia dokumentacia

i sluz.

Citujem ,Uzemnoplanovacia dokumentacia komplexne riesi priestorové usporiadanie
afunkéné vyuzitie Gzemia, zostladuje zaujmy a Cinnosti ovplyvAujlce Uzemny rozvoj,
Zivotné prostredia  a ekologicku  stabilitu  a ustanovuje regulativy priestorového
usporiadania a funkéného vyuZivania Uzemia". Aby bola spinena podmienka komplexnosti,
mala byt do navrhu Gzemného planu zény zahrnuta oblast az po krizovatku ulice Zelena

a ulice Pod Kalvériou. V takom pripade by bol dal§im dotknutym navrhovanym trasovanim |

komunikacie pravdepodobne aj viastnik parcely KNC 3171/2. TakZe pri rieeni stavebnych
povoleni tejto Casti komunikacie by &ast viastnikov pozemkov mala moznost sa zu&astnit

Uzemného konania a &ast’ viastnikov by Uzemné konanie nemala, kede uzemny plan
zony nahradza Uzemné konanie. Takyto postup mesta Ruzomberok vykazuje znamky |

svojvble a snahu o Sikanézny vykon prava.

2. Vybudovanie spominanych é¢asti komunikacii ako je navrhnuté v Gzemnom plane zény
nema Ziadnu dopravno-obsluzni funk&nost. Boli by to komunikacie, ktoré by nemali
Ziadne napojenie na existujiice komunikacie a teda by ich nebolo mozné reaine vyuzivat.
Preto navrhnuté trasovanie vnimam ako diskriminac¢ny spdsob obmedzenia mojich prav
pre plnohodnotne vyuzivanie mdjho majetku.

3. Zaistenie dopravno-obsluznej funkénosti Gzemia je navrhnutd pomocou dvoch
komunikacii (C3). Jedna je pokradovanim ulice Do Dielca a druhd napojenim na ulicu
Zelena. Zberna komunikacia (B3) je v rie§enom tzemi navrhnuta ako slepa komunikacia,
pripadne ako komunikacia bez realneho napojenia na existujicu cestnu siet.

| s inou dokumentaciou, s ktorou si ju pan Kolik zamiefia.

Neakceptovat. Predmetom prerokovania nie je cela lokalita IBV Nad
Dielcom, ale iba jej dopinenie na juhozapadnom okraji, pricom ani
z nasledovného texiu nie je zrejmy Ziadny dévod nesthlasu s
Navrhom ZaD & 6 UPN Mesta Ruzomberck, nakolko uvadzane
pripomienky nesUvisia s jeho obsahom a rieSenym Uzemim, ale
s sUvisia rie§enim UPN-Z Ruzomberok IBY Nad Dielcom, ktory viak
bol prerokovany v marci 2020 ajeho obsah nie je predmetom
prerckovania a teda ani uplatnenia pripomienok k ZaD &. 6.

Berie sa na vedomie stym, ze predmetné pozemky sa
nenachadzaju v rie$enom Uzemi ZaD &. 6 UPN Mesta RuZomberok
aani vkontakte stymto Gzemim a uvedens zmeny a doplnky
nenavrhuju Ziadnu zbernd komunikaciu a ani pesiu komunikéciu.
Berie sa na vedomie stym, ze predmetom prerokovania nie je
navrh (zemného planu zény, ale ZaD &. 6 UPN Mesta Ruzomberck,
ktoré nenavrhuju ziadnu zbernt komunikaciu B3 ani pesiu
komunikaciu D3 a takéto komunikacie sa v ich rieenom uzemi ani
nenachadzaju.

Berie sa na vedomie stym, Ze predmetom prerokovania nie je
navrh dzemného planu zény, ale ZaD &. 6 UPN Mesta RuZomberok.
AvSak ani Uzemny plan zény RuZomberok IBV Nad Dielcom,
s ktorym si predkladatel zamiefia prerokovavanu dokumentaciu
nenahrddza Uzemné rozhodnutie, ¢o je vyslovne uvedené!
vélanku 6 jeho zavaznej &asti. Z uvedengho dovodu su preto |
tvrdenia o tom, kto je a kto nie je Ucastnikom uzemného konania iba
neoddvodnenou $pekuldciou a tvrdenia o svojvali a sikanéznom
vykone prédva mestom RuZomberok iba nidim nepodloZenym
ohovaranim.

Berie sa na vedomie stym, e predmetom prerckovania nie je
navrh Uzemného planu zény, ale ZaD &. 6 UPN Mesta Ruzomberok,
ktoré nenavrhujli budovanie uvadzanych komunikacii.

Berie sa na vedomie s tym, dopravna obsluznost Gzemia ZaD &6
UPN Mesta Ruzomberok nie je rieSend dvoma komunikaciami C3,
napojenymi na ulice Do Dielca a Zelena a v rie§enom Uzemi ZaD &
6 sa nenachadza ani Ziadna zberna komunikacia. Z uvedeného je
zrejmé Ze pripomienka nestvisi s prerokovavanymi ZaD & 1, ale

|




4. Vysledné funkéné a priestorové usporiadanie Uzemia musi vZdy predstavovat' rozumny
kompromis a vyvazenost medzi jednotlivymi verejnymi zaujmami navzajom, ale i medzi
verejnymi zaujmami na strane jednej a sukromnymi zaujmami na strane druhej. V navrhu
uzemného planu zény pri navrhu trasovania komunikacie zberna (B3, MZ 8,0/50) a pesia
komunikacia (D3) tento kompromis nie je z mdjho pohl'adu dosiahnuty.

5. K otazke zasahu do vlastnickeho prava Uzemnym planovanim sa vyjadril vo svojej
rozhodovacej &innosti aj Najvy3si spravny sud Ceskej republiky a to nasledovne:

JUzemny plan reguluje moZné sposcby vyuZitia urditého Uzemia. Vtomto zmysle
predstavuje vyznamny, aj ked vo svojej podstate skér nepriamy zdsah do vlastnickeho
prava tych, ktorych nehnutelnosti tomuto nastroju pravnej reguldcie podliehajd, nakolko
doty&ni vlastnici mdzu svoje viastnicke préavo vykondvat iba v medziach pripustnych podla
uzemného planu. Znamena to predovietkym, Ze su obmedzeni viom, &o so svojim
pozemkom ¢&i stavbou v buducnosti mézu robit, na pripustné varianty vyuZitia ich
nehnutelnosti, ktoré vyplyvaju z uzemného planu. V tomto zmysle mdze Uzemny plan
predstavovat zasadné obmedzenie ustavou zaruCeného prava viastnit majetok (Cl. 11
LZPS), ktory je jednym zo zakladnych pilierov, na ktorych uz po starodia stoji zapadna
civilizacia a jej slobodny rozvoj. Zasahy do vlastnickeho prava preto musia mat zésadne
vynimoénli povahu, musia byt uskutoéhované z ustavne legitimnych dévodov a len
v nevyhnutne nutnej miere a najSetrnej§im zo spdscbov vedlcich este rozumne
k zamyslanému cielu, nediskriminaénym spdsobom a s vylidenim [ubovéle a byt

uskutoCfiované na zaklade zdkona.” Zasahy do mdjho vlastnickeho prava nevnimam ako |
zasadne vynimo¢nej povahy, v nevyhnutne nutnej miere a naj$etrnejS§im zo spdsobov |

veducich este rozumne k zamyslanému ciefu, nediskriminagnym spésobom a s vylu¢enim

s fTubovble.

Z vyé§ie uvedenych dévodov Ziadam nasledovné:

Berie sa na vedomie s tym, ze ZaD . 6 UPN Mesta Ruzomberok,
ktory nenavrhuje Ziadnu zbernu komunikaciu B3, anipesiu
komunikaciu D3 a takéto komunikacie sa v jeho rieSenom Uzemi
nenachadzaji. Uvedena pripomienka preto evidentne nesuvisi
s prerokovanym Navrhom.

Berie sa na vedomie s tym, Ze 1.1.1993 dosla k rozdeleniu CSR na
samostatnd CR a samostatnid SR a preto jurisdikcia Najvy3Sieho
spravneho sudu Ceskej republiky koné&i na hranici medzi CR a SR. |
Naviac vy$Sie uvedené pozemky vo vlastnictve p. Kolika sa.
nenachadzaju v rie§enom Gzemi ZaD & 6 UPN Mesta Ruzomberok
aani vkontakte stymto (Gzemim apreto prerokovavana
dokumentacia ZaD ¢&. 6 nemdzZe za Ziadnych okolnosti zasahovat
do jeho vlastnickych prav k tymto pozemkom.

nakolko ZaD & 6 UPN Mesta Ruzomberok

A) zmenu trasovania komunikacia zberna (B3,MZ8,0/50) v Uzemnom plane mesta | Neakceptovat,
Ruzomberok nenavrhuje ziadnu zbernu komunikaciu B3, ani peSiu komunikaciu
B) zmenu trasovania hlavnej pesSej komunikacie (D3) v dotknutej oblasti ako | D3 a takéto komunikacie sa v jeho rieSenom uzemi nenachadzaju
pokradovanie pesej komunikacie na ulici Do Dielca. a preto zmeny a dopinky ani neméZzu riesit zmenu ich trasovania.
2. |Mondi SCP,a.s. . 1. Kcasti 1) Navrh verejného dopravného a technického vybavenia, )2 Vodné
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3

03417
Ruzomberok

1 27.10.2020

hospodarstvo — Sirsie vztahy — Odvadzanie a znegkodiiovanie odpadovych véd (str. 10
textovej Casti navrhu):

Ziadame opravit formainu chybu v oznadeni spravcu a prevadzkovatela kmerfiove] stoky —
nespravne oznacenie Mondi Bussines Paper SCP, a.s. RuZzomberok, spravne oznacenie
Mondi SCP, a.s. (str. 10 textovej &asti navrhu).

2. Kcasti ) Navrh verejného dopravného atechnického vybavenia, )2 Vodné
hospodarstvo — Sirsie vztahy — Odvadzanie a znedkodhovanie odpadovych vod (str. 12
textovej Casti navrhu):

Vzhladom na (i) vyznamny predpokladany prietok z povrchového odtoku zo zény IBV Nad
Dielcom, (i) vzhladom na suéasné hydraulické zatazenie SCOV Hrboltova, ktoré
v suc¢asnosti dosahuje viac ako 90% jej minimalnej hydraulickej kapacity, a (iii)
s prihliadnutim na environmentalny ciel dosiahnutia dobrého stavu povrchovych véd
a dobrého stavu podzemnych véd v sulade svodnym zakonom, Ziadame ustanovit

Akceptovat, opravit v textove] ¢asti podla spresnenia

_ ﬁ
Akceptované, poziadavky na zadrzanie vody z povrchoveho odtoku "
v uzemi su uvedené v m_mzxc 4, ods. 2, pism. h) a v ¢lanku 6, ods. 2 |
a 9 zavaznej Casti platného UPN Mesta Ruzomberok. *

[Se]



v Zmene a doplnku UPN povinnost riesit odvadzanie vod z povrchového odtoku mimo
zaustenia do jednotnej stokovej siete.

Tiez Ziadame v textovej casti upresnit, Zze odvadzanie véd z lizemia je potrebné riesit
v sucinnosti so spravcom jednotnej stokovej siete Vodarenskej spoloénosti Ruzomberok,
a.s. aso spolocnostou Mondi SCP. As., ako spravcom a prevadzkovatefom kmefiovej
stoky a Cistiarne odpadovych véd Hrboltova.

Akceptovat, spresnit' v textovej Gasti v zmysle poZiadavky

Poslanci MZ

v Ruzomberku
(20 poslancov)
11.11.2020

Do zévaznej asti izemného planu (dalej UP), Clanok 6 Zasady a regulativy starostlivosti
0 zivotne prostredie opétovne zaradit' text:

,na uzemi mesta neuvazovat' o lokalizacii prevadzok produkujlicich obtazujlci zapach, pri
povolovani investiénych zamerov désledne uplatfiovat environmentéine hodnotenie
a platnu legislativu®.

Odévodnenie:

Navrhovany text bol dihé obdobie sti¢astou UP. V roku 2019 bol v ramci dopinku &. 4 z UP
vyskrtnuty. Jedinym dévodom pre jeho vypustenie bol argument, Ze text v tomto zneni je
pravne avecne zly anevykonatelny apreto je potrebné znenie prepracovat a text
nasledne do UP vratit. Nikdy nebola spochybnena podstata zmyslu tohto textu. Zarovefi
i po vypusteni textu bolo mestskym zastupitelstvom v RuZomberku viackrat jednohlasne
deklarovane a primatorom mesta podporené presved&enie o potrebe text do UP
prinavratit (napr. uznesenie MsZ zo dfia 26.6.2019, prip. 22.4.2020, prip. uznesenie &.
199/2019). Pri hladani spravnej (vykonatelnej) formulacie textu boli vytvorené jeho 3 nove
verzie, ktoré boli na postidenie a zapracovanie (jednej z nich) predlozené spracovatefovi
UP. Ani jednou z tychto troch verzii nebol povodny text v nezmenenej forme ( z dévodu
domnelej nevykonatelnosti). V rozsudku 1SzK/40/2018 zo dha 26.maja 2020 sa véak
Najvyssi sud Slovenskej republiky opiera vo vyraznej miere prave otento text (vec
posudzovana sidom spadé do obdobia pred vypustenim textu z UP) a tym jednoznadne
a nespochybnitefne potvrdzuje opodstatnenost a vykonatefnost tohto textu v jeho
pbvodnom zneni.

Na zaklade uvedeného preto Ziadame o zapracovanie pévodného textu do dopinku UP &.6
v jeho pévodnom zneni bez akychkolvek zmien. (text uvedeny vyssie)

Akceptovat, doplnit do &lanku 6, ods. 1 zavéznej Easti ZaD &. 1
UPN Mesta RuZomberok

Berie sa na vedomie stym, ak by uvedeny text nebol nikdy
spochybneny, tak by zrejme nemusel v predmetne] veci rozhodovat
std a nenastal by ani rozpor medzi pravnym nazorom Okresného
sidu v Ziline, Krajského sudu v Ziline a Najvy&sieho sudu SR.
Nespochybnitelnost' a jednoznagnost uvedeného textu je preto iba
takd, aka je nespochybnitelnost ajednoznacnost rozhodnuti
Najvyssieho sudu SR

Akceptovat, dopinit do &lanku 6, ods. 1 zavéznej dasti ZaD &. 1
UPN Mesta RuZomberok

Ob¢ianska
iniciativa Za
zdravy
Ruzomberok
8.11.2020

Obéianska iniciativa Za zdravy RuZomberok ako spojenie miestnych obg&ianskych zdruzeni
Za zdravy RuZomberok, Ochrana ovzdusia Dolny Liptov Liskova, zdravy domov
Ruzomberok —Hrboltova a Zijeme tu spoloéne Besefiova k ndvrhu Zmien a Dopinkov &. 6
Uzemného planu Mesta RuZomberok dava tieto zasadné pripomienky:
Do zavaznej Sasti UP, Clanok 6 Zasady a regulativy starostlivosti o Zivotné prostredie
vratit pdvodné znenie navrhu opatreni na zlep$enie sugasného stavu:

1. na uzemi mesta neuvaZovat o lokalizacii prevadzak produkujucich obtazujlci
zapach, pri povolovani investicnych zamerov désledne uplatiiovat
environmentalne hodnotenie a platnt legislativu.

2. neuvaZovat na uzemi mesta so zariadenim na spalovanie a spoluspalovanie
odpadov.

Odévodnenie:
Tieto pévodné znenia opatreni na zlep$enie sti¢asného nevyhovujliceho stavu Zivotného
prostredia boli vZaD & 4 aZaD & 5 UPN-M Ruzomberok vypustené, resp. zmenené

Akceptovat, doplnit do &lanku 8, ods. 1 zavéznej éasti ZaD & 1
UPN Mesta Ruzomberok

Akceptovat, nahradit v &lanku 6, ods. 1, pism. e) zavazne| Casti
platného UPN Mesta Ruzomberok slovo ,nepripustit* slovnym
spojenim ,neuvazovat na Gzemi mesta"

Berie sa na vedomie s tym, ak by uvedeny text bol prave naopak
dostatoéne indtruktivny, tak by zrejme nemusel v predmetnej veci




z dovodu, Ze pojem ,neuvaZovat” nie je dostatocne instruktivny a zbytocne obmedzuje
druh &innosti, ktord podlieha dostatodne prisnym osobitnym predpisom adekvatne
chraniacim ovzdusie.

V skutocnosti je to presne naopak! Pojem ,neuvazovat“ je dostatotne indtruktivny, &o
potvrdil aj Najvy$si sid Slovenskej republiky vo svojom rozsudku & 1S2k/40/2018 zo dia
26.5.2020, ktorym zrusil rozsudok Krajského sidu v Ziline a rozhodnutie Okresného tradu
Zilina &islo: 315/25/2017 o odvolani vo veci zvySenia vyroby buniginy, tzv. Projekt 2000
v Mondi SCP a.s. RuZomberok prave pre nesdlad a nedostatoéné posudenie s platnym
UPM Ruzomberok.

Vnasom pripade tento pojem vyjadruje miestne podmienky avélu obyvatelov
Ruzomberka, je miestnym ,doplnkom' véeobecne zavéznych pravnych predpisov
v ochrane ovzdusia a v konegnom désledku aj zdravia udi.

Ciefom je zlepsit stav ovzdusia v naSom meste skutodne, hmatatelne, nielen na papieri,
a zdroje obtaZujlcich a skodlivych zapachov postupne eliminovat a nie ich eéte zvi&sovat
ako napr, zvySovanim vyroby buniginy.

rozhodovat' sud a nenastal by ani rozpor medzi pravnym nézorom

Okresného stdu v Ziline, Krajského scdu
sidu SR.

Berie sa na vedomie

Berie sa na vedomie

v Ziline a Najvyssieho




