Y Mesto RuZzomberok
¥ MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

Zapisnica napisana z rokovania
Mestského zastupitel'stva mimo schvaleného rokovania v Ruzomberku
zo dna 22.04.2020

Primator mesta Ruzomberok MUDr. Igor Combor, PhD.

1. zastupca primatora mesta Magr. Michal Lazar

2. zastupca primatora mesta Ing. Jan Bednarik

Hlavny kontrolér mesta Ruzomberok Ing. Vladimir Trnovsky

Prednosta MsU RuZomberok Ing. Marian Sersik - ospravedineny

Pritomni poslanci MsZ:

Ing. Juraj Burgan, Mgr. Marian Gasaj, Patrik Habo, Mgr. Jana HaluSkova, Mgr. Martin Hromada, PhD., MUDr.
Karol Javorka, PhD., Stanislav Javorka, Miroslav Kerdik, Ing. Slavomir Kla¢ko, PhDr. Maria Kramarova, Bc.
Michal Kubacka, JUDr. Lubomir Kubar, Mgr. art. Jan Kuran, Vojtech Macko, Ing. Du$an Mataj, Ing. Vendelin
Ruzitka, Adriana Stolarova, PhDr. Pavel Sipo$, Ing. Milan Slavka, Peter Stupak, Tomas So$ovec, Ing. Roman
Zach

Nepritomni poslanci MsZ:
Ing. Anna Sanobova

Ostatni pritomni:

Veduci oddeleni MsU Ruzomberok
Mgr. Martin AluSic

Bc. Viktor Mydlo

Redaktori informaénych médii:

Rokovanie MsZ otvoril aviedol MUDr. Igor Combor, PhD., primator mesta. Privital pritomnych hosti,
poslancov a ostatnych pritomnych. Konstatoval, ze rokovanie bolo riadne a v€as zvolané v zmysle §12

zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich zmien a doplnkov, a Ze je uznaSania
schopné, nakolko je pritomna nadpolovicna vacésina poslancov MsZ. Za overovatelov zapisnice urcil
poslancov Adrianu Stolarovu aIng. Romana Zacha. Pisanim zapisnice poveril Bc. Petru Tomaskovu,
pracovni¢ku MsU.

PROGRAM:
Cast’ l. Otvorenie

1. Uréenie overovatelov a zapisovatela
2. Schvalenie programu rokovania

Cast Il. Interpelacie poslancov a spravy UHK

3. Sprava o vybavovani interpeldcii po zasadnuti MsZ zo dria 05.02.2020 a 18.02.2020
Predkladatel: Ing. Peter Svréek — veduci oddelenia vnutornej spravy

4. Sprava o plneni zroénych uzneseni po zasadnuti MsZ dria 05.02.2020 a 18.02.2020
Predkladatel: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolor

5. Sprava o vysledkoch z vykonanych kontrol — Kontrola pokladniénych operacii so zameranim
na dodrziavanie a spravne vykonavanie finanénej kontroly a Kontrola plnenia opatreni
prijatych na odstranenie nedostatkov zistenych pri kontroldach vykonanych UHK v roku 2019
Predkladatefl: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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Cast lll. Predkladané materialy
A. Hospodarenie mesta

6. Plnenie rozpoctu Mesta Ruzomberok a zavere¢ny ucet Mesta Ruzomberok k 31.12.2019
Predkladatefl: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

7. Odborné stanovisko hlavného kontroléra k zavereénému uctu mesta za rok 2019
Predkladatefl: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér

8. Plnenie planu investi¢nej vystavby za rok 2019
Predkladatel: Ing. Zuzana Jaskova — veduca oddelenia investicii

9. Informdcia o vykonanych zmenach rozpoétu k 31.01.2020
Predkladatel: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

10. Zmeny rozpocétu Mesta RuZzomberok k 30.04.2020
Predkladatel: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

11. Vyradenie neupotrebitelného majetku z vliastnictva mesta
Predkladatefl: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

12. Informativna sprdva o priebeznom plneni investiéného planu pre rok 2020
Predkladatel: Ing. Zuzana Jaskova — veduca oddelenia investicii

13. Rozdelenie dotacii v zmysle VZN é. 1/2017 o poskytovani dotdcii — socidlna oblast’
Predkladatel: Ing. Dagmar Majerikova — vedica oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

14. Rozdelenie dotacii v zmysle VZN é. 1/2017 o poskytovani dotacii — cestovny ruch
Predkladatel: Ing. Gabriela Dem¢akova — vedulca oddelenia regionalnej politiky

15. Rozdelenie dotacii v zmysle VZN ¢. 1/2017 o poskytovani dotacii — $kolstvo
Predkladatel: Ing. Jozef Pazitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu

16. Rozdelenie dotacii v zmysle VZN é. 1/2017 o poskytovani dotacii — Sport
Predkladatel: Ing. Jozef Pazitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu

17. Zasady poskytovania jednorazového finanéného prispevku pri narodeni prvého dietata
Predkladatel: Ing. Dagmar Majerikova — vedica oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

B. Majetkové zalezitosti

18. Ndvrh na odpredaj a prendjom nehnutelnosti — 18.01 — 18.02
Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb

19. Nadvrh na odpredaj a prendjom nehnutelnosti — osobitny zretel'— 19.01 — 19.04
Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb

C. Pravne zalezitosti

20. Majetko-pravne vysporiadania — kupa pozemkov lokalita Ul. Bystricka a Povazska
Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb

D. VSeobecne zavazné nariadenia, normy mesta, zmeny uzneseni
E. Informativne materialy a spravy

21. Sdhlas so zriadenim Sukromného centra Specialno-pedagogického poradenstva

Predkladatel: Ing. Jozef Pazitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu
22. Sprdva o financ¢nej situacii zakladného Skolstva v zriad’ovatel'skej p6sobnosti mesta

RuZomberok v oblasti prenesenych kompetencii
Prekladatel: Mgr. Michal Lazar — 1. zastupca primatora mesta
23. Sprava o ochrane ovzduS$ia v meste Ruzomberok
Predkladatel: Mgr. art. Jan Kuraf, Ing. Anna Sanobovéa — poslanci MsZ
24. Informativna sprava o ucasti ¢lenov v jednotlivych komisiach MsZ
Prekladatel: Ing. Jan Bednarik — 2. z&stupca primatora mesta
25. Informativna sprava o navrhovanych opatreniach na zniZzenie vydavkov a prijmov mesta —
ustna sprava
Predkladatefl: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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26. Schvalenie Zadania pre urbanisticku Studiu zény RuZzomberok - Gejdak
Predkladatel: Ing. arch. Jozef Jur€o — hlavny architekt mesta

F. Personalne zalezitosti
G. R6zne
Cast IV. Zaver

Program rokovania bol schvaleny uznesenim €. 39/2020. .
Hlasovanie: 21 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: T. SoSovec, nepritomni: M. Hromada, A. Sanobova,
P. Stupak

Doplnenie programu:
L. Kubar — navrhol doplinit’' bod do bodu Rézne — Koncepcia VKK

Hlasovanie: 11 /za /- 4 /zdrzal sa: M. Kramarova, V. RuZicka, A. Stolarova, P. Sipos/ - 5 Iproti: J. Bednarik, S.
Javvorka, S. K/aévko, M. Lazar, M. Slavkal, nehlasoval: J. Haluskova, M. Hromada, nepritomni: A. Sanobova,
T. SoSovec, P. Stupak — navrh bol schvaleny

J. Kurar — navrhol, aby bod 19.02 Zmena uznesenia MsZ ¢. 246/2019 zo dria 11.12.2019 — Vodarenska
spolo¢nost Ruzomberok, a.s. — lokalita Hrabovska dolina prerokovany s diskusiou

Hlasovanie: 20 /za /- 1 /zdrzal sa: M. Kramaroval - O /proti/, nehlasoval: P. Habo, nepritomni: A. Sanobova,
T. So$ovec, P. Stupak — nédvrh bol schvaleny

K. Javorka — navrhol doplnit bod do bodu Rézne — Investicna vystavba v obvode Polik

Hlasovanie: 12 /za /- 5 /zdrzal sa: J. Haluskova, M. Lazér, V. Ruzi¢ka, A. Stolérova, P. Sipos/ - 5 Iproti: J.
Bednérik, S. Javorka, S. Kla¢ko, D. Mataj, M. Slavkal, nepritomni: A. Sanobové, T. SoSovec, P. Stupéak —
navrh bol schvaleny

K bodu €. 3

Sprava o vybavovani interpelacii po zasadnuti MsZ zo dria 05.02.2020 a 18.02.2020

Predkladatel: Ing. Peter Svréek — veduci oddelenia vnutornej spravy

Spravodaijca: Ing. Peter Svréek — veduci oddelenia vnutornej spravy

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Na MsZ v Ruzomberku boli
dria 05.02.2020 a 18.02.2020 podané nasledovné interpelacie:

1/20 — p. Macko pre OTS

2/20 — Ing. Sanobova pre OTS

3/20 — Ing. Ruzicka pre Ol

4/20 — PhDr. Sipo$ pre OTS

5/20 — Ing. Zach pre OTS

MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii nevystipili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 40/2020. ]
Hlasovanie: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, T. SoSovec, P. Stupak

K bodu €. 4

Sprava o plneni zro¢nych uzneseni po zasadnuti MsZ dria 05.02.2020 a 18.02.2020

Predkladatel: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrol6r mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Na zaklade rokovacieho

poriadku MsZ predkladam spravu o plneni zroénych uzneseni po zasadnuti MsZ dna 05.02.2020 a
18.02.2020.

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

Uzn. €. 165/2019 Cast' lll. pism. a) zo dfia 25.09.2019:

J. Kuréri — sa opytal, preCo sa porovnavame s mestami ako je Bratislava a nie s mestami, ktoré su naSej
velkosti a ktoré sa rovnaju pribliznému poétu obyvatelov. Dalej sa opytal, preo sa dava znova robit
monitoring parkovacich miest, ked sa uz v minulosti robil minimalne dva krat.

J. Bednarik — odpovedal, zZe si vybrali mesta, kde je parkovanie uz zabezpecené, kde to uz funguje. V mensich
mestach takyto systém nie je. Nevie preco, by si nemohli zobrat dobry systém, ktory je zabezpe€eny a ma
genézu, oproti niektorym, kde je systém ovela starSi. K monitoringu odpovedal, Ze mesto ziskalo grant, ktory
chceli vyuZzit a tento grant bol €isto na monitorovaci systém. Monitorovaci systém, ktory mame si chceli overit,
¢i to funguje alebo nie. Takto budeme mat realne data, projekt bude prebiehat jeden rok, po roku sa uvidi, ¢o
dalej. K tomuto projektu nie sme ni€im zaviazani, t.z. po skonceni si to mézu zbalit a vziat pre€. V komisii
vybrali najzlozitejSie miesta a odskuSali si nejaké systémy ato technolégie, ktoré maju, su priamo
senzorované na jedno miesto alebo na rézne brany. Tento systém potom mdzeme vyuzit, &i sa bude tykat
sidlisk alebo centra mesta. Na z&klade tohto poznania, aby sme mohli stavat cely systém parkovacej politiky
v meste.

P. Habo — uviedol, Ze je presvedéeny, Ze na Slovensku su viaceré mesta nasej velkosti mesta, ktoré maju
zavedeny parkovaci systém a je mozné sa v tejto oblasti s nimi spojit a skusit nastavit pravidla podla nich.
Osobne si mysli, Ze mesta ako Bratislava a Praha, by nam nemali byt prikladom, pretoZze rozmanitost
a infrastruktura je neporovnatelna. Parkovaciu politiku sleduje uz piaty rok a apeluje na to, ze sa robili viaceré
analyzy, zmapovania a dnes, ked vidi, Ze zabezpeéujeme projekt, ktory sice nebude mat podra informacii
vedenia mesta nakladovu ¢ast pre mesto, ale bude trvat jeden rok. Chce vediet, &i to nie je mozné zabezpedit
jednoduchSie, aby sme tych par 10 — 12 parkovacich pléch, ktoré mame v meste a nejaké v mestskych
¢astiach nedokazali zmonitorovat sami a pripravit podklad, v ktorom parkovacia politika by mala fungovat tak,
Ze tam kde parkoviska mézme mat, moze ich prevadzkovat, tak by mali byt spoplatnené a tieto peniaze by
mali byt vyuZité na to, aby sme mohli budovat dal$ie parkoviska. Dalej uviedol, Ze tym chce povedat, &i
nedokazeme za pomoci vedenia mesta a aparatu mesta Ruzomberok pripravit’ jednoduchy monitoring, kde
mesto nasej velkosti nema parkovacich ploch tolko, aby sme sa museli obracat na Specialne IT firmy a zlozité
analyzy, ktoré nam po roku pripravia zoznam 20 pléch, ktoré dnes vSetci vieme, ze mame.

J. Bednarik — odpovedal, Zze vyuzivame ti moznost, ktoru by vyuzil kazdy, kto takuto moznost ma. Jedna sa
o to, Ze ak nam bude tento systém vyhovovat, tak m6Zeme tento systém aplikovat na celé mesto. Vysledky
nebudu mat po roku, ale mesto bude dostavat vysledky online. Z toho, €o zistime si vyberieme to najlepSie
a to budu potom prezentovat.

Uzn. €. 242/2019 &ast |l. zo dfa 11.12.2019:

L. Kubari — uviedol, Ze k pisomnej odpovedi 2. zastupcu primatora mesta musi konstatovat, Ze odpoved bola
podana este asi pred pandémiou koronavirusu, pretoze v odpovedi je napisané, ze mali prebehnut rokovania
s poslancami MsZ. Opytal sa, &i rokovania s poslancami MsZ za volebné obvody prebehli. Dalej sa opytal na
spbsob financovania, ¢i sa idu dofinancovat investi¢né akcie z rokov 2018 a 2019 a ¢&i sa uskutoc¢nia stretnutia
s poslancami MsZ.

J. Bednarik — odpovedal, ze stretnutia s poslancami za volebné obdobia neboli, pretoze sa hovorilo
0 zavere€nom Ucte a medzi tym vznikla pandémia koronavirusu. Plati to, o hovoril, Ze su spracované analyzy
za poslednych 10 rokov, ktoré predstavi, aby sme vedeli, ked sa budeme rozhodovat, ¢o dalej, ako sa
investovalo v meste. Je urobena analyza za poslednych 10 rokov na kazdy obvod, kolko penazi iSlo do
kazdého obvodu. Dal$ia vec je udrzba, pretoze aj z udrzby idu financie do obvodov a takato analyza je
urobena asi od roku 2014. Po rokovani MsZ zaéne koloto¢ jednani s poslancami MsZ za volebné obvody,
pretoze uz nemozeme Cakat.

Uzn. ¢&. 261/2019 Cast |. zo dna 20.12.2019:

K. Javorka — sa opytal, ¢i ma zmysel sa bavit o nejakej plavarni v zmysle intervalu 2 mesiacov na dodanie
projektovej dokumentacie a 3 mesiacov na dodanie dokumentacie pre uzemné a stavebné povolenie. Opytal
sa, €i by nebolo vhodnejsie, aby tieto Cinnosti v tejto chvili zastavili, pretoZe objem finanénych prostriedkov je
znacne vysoky.

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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J. Bednarik — odpovedal, Ze v tejto chvili nikto nevie povedat ako, ale akcie, ktoré su, su dlhodobé, nie su to
akcie na jeden rok. Ak by sme ich pozastavili, tak nevie za ako rychlo by ich vedeli nastartovat. Nie je toho
nazoru, aby sme takéto akcie ktoré su splatné nejakych 12 — 15 rokov pozastavili.

L. Kubar — uviedol, ze prilozena zapisnica z porady je z 27.02.2020 a dalSie stretnutie sa malo uskutoCnit
20.03.2020, k tomuto datumu nebol predlozeny Ziaden zapis. Opytal sa, i bolo uskutoénené toto stretnutie
a v akej faze je v suCasnosti projekt vystavby novej plavarne po procesnej stranke.

J. Bednarik — odpovedal, Ze stretnutie 20.03.2020 sa z dévodu pandémie koronavirusu neuskutocénilo.

Komunikuju spolu cez mail a telefon. Ide sa podla predlozeného planu.

Uzn. ¢. 2/2020 cast 1l. zo dna 05.02.2020:
Bez diskusie.

Uzn. ¢. 8/2020 cast 1ll. zo dna 05.02.2020:
Bez diskusie.

Uzn. &. 27/2020 &ast' 1V. zo dria 05.02.2020:
Bez diskusie.

Uzn. ¢&. 32/2020 &ast' |. zo dna 05.02.2020:
Bez diskusie.

Uzn. €. 36/2020 cast Ill. zo dria 18.02.2020:
Bez diskusie.

Uzn. ¢. 38/2020 &ast' |. zo dna 18.02.2020:
Bez diskusie.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 41/2020.
Hlasovanie: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

Kbodu ¢. 5

Sprava o vysledkoch z vykonanych kontrol — Kontrola pokladni¢nych operacii so zameranim na dodrZiavanie
a spravne vykonavanie finanénej kontroly a Kontrola plnenia opatreni prijatych na odstranenie nedostatkov
zistenych pri kontroléch vykonanych UHK v roku 2019

Predkladatel: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Na zaklade § 18f odsek 1,
pismeno d) zakona &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov predklada hlavny
kontroldr spravu o vysledkoch kontroly priamo mestskému zastupitelstvu na jeho najbliz§om zasadnuti.

MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

L. Kuban — uviedol ku Kontrole ¢. 6/2019 Kontrola hospodarenia prispevkovej organizacie Komunalne sluzby
Mesta Ruzomberok, Ze bolo prijatych 6 opatreni, kde dal stanoviska prednosta MsU. Mrzi ho, Ze odpoved je
Specifikovana tak, Ze neda sa vyvodit konkrétna zodpovedna osoba za tento stav a chyba je v nie dobre
nastavenom systéme. Opytal sa vedenia mesta, aky systém bol zle nastaveny, pretoZe ako poslanec pdsobi
Stvrté volebné obdobie a toto bol stav, ktory sa udial, bol neoCakavany. Podme hladat’ systém, ktory je
napriklad pri inych prispevkovych organizacidch v inych mestach, kde je nejaky Statat. V minulosti
rozhodnutim MsZ schvalili komunalne sluzby ako prispevkovu organizaciu, t.z., Ze chcel by vediet’ nejaky

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach




Mesto Ruzomberok
MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

vnutorny predpis vedenia mesta, aby sme sa takymto veciam do budutcnosti vyhybali. Co sa tyka dal$ieho
opatrenia, ze zodpovedna osoba za komunalne sluzby je veduci technickej spravy. S tymto nesuhlasi a ako
zodpovednu osobu by navrhol Ing. Jana Bednarika, 2. zastupcu primatora mesta.

I. Combor — uviedol, Ze suhlasi s poslancom L. Kubatiom, ale je to taktieZ otazka dal$ich jednani a upresneni
v najblizSom moznom Case.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 42/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

K bodu €. 6

Plnenie rozpoctu Mesta Ruzomberok k 31.12.2019

Predkladatefl: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Spravodajca: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mesto Ruzomberok vykazalo
k 31.12.2019 bezné a kapitalové prijmy v celkovej vyske 26.309.400,-€. Spolu s prijmami z finanénych
operacii vo vyske 1.658.567,-€ su prijmy mesta 27.967.967,-€. Bezné a kapitalové vydavky mesto ¢erpalo vo
vyske 26.523.060,-€, ¢o spolu s vydavkami z finanénych operacii vo vyske 328.438,-€ predstavuje sumu
26.851.498,-€. Rozdiel medzi beznymi prijmami, kapitalovymi prijmami, prijmami z finanénych operacii
a beznymi vydavkami, kapitalovymi vydavkami a vydavkami z finanénych operacii bol 31.12.2019 1.116.469,-
€.

MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii nevystpili Ziadni poslanci.

Hlasovanie k navrhu uznesenia ohladne Plnenia rozpoc¢tu Mesta Ruzomberok k 31.12.2019 sa uskutoc¢nilo
po hlasovani spravy Odborné stanovisko hlavného kontrol6éra k navrhu zaverec¢ného uctu Mesta RuZzomberok
za rok 2019.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 43/2020.
Hlasovanie: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

Kbodu ¢. 7

Odborné stanovisko hlavného kontroléra k navrhu zavereéného uctu Mesta RuZzomberok za rok 2019
Predkladatel: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Vladimir Trnovsky — hlavny kontrolér mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Na zaklade § 18f odsek 1,
pismeno c) zakona &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov je povinny hlavny
kontrolor predlozit odborné stanovisko HK k zavereénému uc¢tu mesta. V stanovisku sa vyjadrujem k obsahu
zavere€ného ucétu mesta podla jednotlivych Casti, uréenych zakonom ¢&. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach Uzemnej samospravy. Obsahom stanoviska je plnenie zakonom stanovenych povinnosti pri
spravovani rozpo¢tu mesta. Okrem toho, stanovisko obsahuje aj analyticku ¢ast, kde sa zaoberam vyvojom
rozpoCtu pocas rozpoctového obdobia a tiez porovnanim uddajov zavereéného Uctu s udajmi z
predchadzajuceho obdobia so snahou poukédzat na tendenciu vyvoja rozhodujucich ekonomickych
ukazovatefov dokumentujucich celkové hospodarenie mesta.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
J. Kuran — sa opytal, pre€o sa nam nepodarilo preinvestovat planované vydavky na investicie v meste na viac
ako 57%.

J. Bednarik — odpovedal, Zze aj p. Kuran bol svedkom toho, Ze stavby, ktoré boli schvalené, tak neboli
pripravené. Schvalili sa niektoré stavby a tieto stavby v ramci napr. majetko — pravneho vysporiadania neboli,
takZe sa nedali realizovat. Vela veci sa nezrealizovalo z dovodu, Ze neboli dobre pripravené investicné akcie.
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J. Kuran — sa opytal, pre€o neboli dobre pripravené.
J. Bednarik — odpovedal, Ze treba sa opytat' p. Dobrodeja, ktory pracoval v minulosti na oddeleni investicii.

V. TrnovsKy — uviedol, Ze pred nejakym ¢asom sa zacalo diskutovat o investicnom plane. Bolo to tym, Ze bolo
vefmi vela drobnych akcii, investi¢ny plan mal skoro 100 akcii, €o sa nedalo zvladnut a k tomu eSte stale nie
su dotiahnuté personalne veci. V kratkej dobe by malo prebehnut’ vyberové konanie na stavebny dozor. Do
dnesného diia sa nevyriesil rozpoctar, ktory mal veducej oddelenia investicii poméct s pripravou stavieb. Aj
toto bolo v minulosti zanedbané, ti traja ludia, ktori tam pracuju, nie su schopni zvladnut takyto velky pocet
investi¢nych akcii.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 44/2020.
Hlasovanie: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

K bodu ¢. 8

Sprava o plneni planu investi¢nej vystavby za rok 2019

Predkladatel: Ing. Zuzana JaSkova — veduca oddelenia investicii

Spravodaijca: Ing. Zuzana Jaskova — veduca oddelenia investicii

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V sulade s uznesenim ¢€.
178/2016 (MsZ 29.6.2016) predkladam informativnu spravu o plneni planu investi¢nej vystavby za rok 2019.
V investi€nom plane pre rok 2019 bolo schvalenych 129 investi¢nych akcii v predpokladanom c¢erpani
3.539.071,-€. Z celkového poctu 129 akcii bolo 67 projektovych dokumentacii a 62 realizacii. Pricom
k 31.12.2019 bolo zrealizovanych celkovo 69 akcii v skutonom ¢&erpani 1.560.012,37,-€. To znamena, ze
zrealizovanych bolo viac ako polovica akcii. Skuto€né Cerpanie tvorilo 44% predpokladaného &erpania
schvaleného na rok 2019.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze 100 % plnenie z planovaného finanéného €erpania nie je mozné
dosiahnut’ z jednoduchého dbévodu. Tym je sutaz vo verejnom obstaradvani. Pri obstaravani sluzieb
(projektovych dokumentacii) ako aj pri verejnom obstaravani stavebnych prac dokaZeme vysutazit' lepSiu
cenu ako je ta planovana a teda dosiahnut Usporu. A to plati cca v 90 % sutazi.

Okrem iného z celkového poctu 129 akcii sa v roku 2019 nezrealizovalo resp. ani sa neplanovalo zrealizovat’
32 akcii v predpokladanom Cerpani 965.114,-€. Dévodov je viacero. Jednym z hlavnych dévodov bolo
nedostato¢né financné krytie realizacnej Casti akcii (akcie v obvode Bani¢né, Satelity, Roven, Biely Potok,
Kla¢no a pod.).

Dalsimi dévodmi boli:

- skutoCnost, ze sa jednalo o akcie navrhnuté na nevysporiadanych pozemkoch v sprave SPF, ¢o
v nadvaznosti na nevyhnutné povolovacie procesy predizuje €as predrealizaCnej pripravy a bez povoleni
akciu nie je mozné posunut do fazy realizacie (park ZS, revitalizacia Kalvarie, vnutroblok Madacova, detské
ihrisko Nova Hrboltova, Oplotenie $portoviska ZS Bystricka,...).

- nevyhnutnost koordinovat realizaciu akcii s harmonogramom rozkopavkovych povoleni (chodniky v obvode
Satelity),

- akcie, ktoré zavisia od investi€nych zamerov inych subjektov napr. SSD (urbanizacia Trlenska dolina —
Vlkolinec, rekonstrukcia komunikacie Horska IIl)

- akcie, ktoré sa nemohli realizovat z dévodu rozhodnutia vedenia mesta v nadvaznosti na nové koncepcie
rozvoja mesta (podzemné kontajnery Kla¢no a vo vnutrobloku Madacova; revitalizacia parku OKO),

- akcie, ktoré boli v rozpore s izemnym planom (bogny vstup MS Riadok),

- akcie zrealizované cez iné zdroje (sanaéné prace na budove MS Bernoléka),

- akcie (projektové dokumentacie), ktoré zrealizovalo oddelenie investicii, ¢im sa uSetrili financie a nedoslo
k &erpaniu financii (PD rekonstrukcia komunikacia Hrabovska cesta, PD Oprava parkovacich pléch ZS
Bystricka, PD obsluzna komunikacia Madagova, PD oprava komunikacie Klaéno)

- kombinacia viacerych vyssie uvedenych dévodov.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

L. Kubari — ocenil pracu veducej oddelenia investicii Ing. JaSkovej, ako dokladne a precizne spracovava
dovodové spravy. V dévodovej sprave je jasna Specifikacia kolko akcii bolo za rok 2019 a kolko sa nedalo
zrealizovat, kde su rozpisané aj dévody, €i uz procesné alebo pravne. Opytal sa na model zmeny investiénych
akcii, pretoze z tejto dévodovej spravy vyplyva, Ze nie v3etko sa da realizovat v jeden rok, t.z., Ze musime sa
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vratit k tomu, €o tu platilo pred niekofkymi rokmi pri velkych investiciach, Ze jeden rok sa robila priprava,
projekty, proces Studie a druhy rok realizacia. Nie je problém to schvalit v jednom roku, finanéné prostriedky
na proces a pripravu a nakoniec na realizaciu. Potom by nedochadzalo ktomu, Ze akcii je 32
nerealizovanych. Dalej uviedol, Ze v minulosti mali na sidlisku Klaéno koncepciu podzemnych kontajnerov,
bolo to odsuhlasené a asi pred rokom sa dozvedel, Ze mesto neuvazuje o podzemnych kontajneroch. Chce
vediet dovod, pretoze aj poriadok a estetika vychovava ludi. Opytal sa, i mesto neprehodnoti tuto svoju viziu.
Napriklad v Liptovskom Mikulasi mesto ziskalo na tuto ¢innost grant.

J. Bednarik — k zmene modelu uviedol, Ze su dva pohlady, jeden pohlad je na to, Ze tak ako vo firmach byva,
jeden rok je priprava, projekéna €ast, stavebné povolenie, druhy rok je realizacia. Tento model by tu mal platit’.
V minulosti bolo nestastne prijaté rozhodnutie, ked do kazdého obvodu iSla iastka 50.000,-€ a teraz je
v investiénom plane tolko akcii, Ze ich bolo cez 100 a viac. Preto radSej vacsie akcie, ktoré toto mesto
potiahnu dalej. Ku podzemnym kontajnerom dodal, ze momentalne sa pripravuje sutaz na komunalne sluzby,
obchadzaju si spoloCnosti, ktoré sa venuju takymto podzemnym kontajnerom. Ked sa ich pytal na
kontajnerové statia, bud podzemné alebo nadzemné, tak tento systém este nie je zabehnuty na Slovensku
tak, aby sme mali ist’ do takéhoto systému.

P. Habo — faktickou poznamkou sa opytal 2. zastupcu primatora mesta, ¢i si mysli, Ze presli dost miest, ¢o sa
tyka kontajnerov.

J. Bednarik — odpovedal, Ze nie.

P. Habo — uviedol, ze vyhodnocovat podla toho, kde som bol a o som videl nie je dostato¢ny argument.
K investi€nému planu podotkol, Ze si nemysli, Ze bolo zlé rozhodnutie rozdelit investi¢ny plan na mestotvorné
akcie ana hodnotu, ktora patri do kazdého obvodu rovnakou sumou. Délezité bolo, Ze sme nemali
usmernenie vedenia mesta, ktoré dodnes nemame, kde by sme mali jasne stanovené pravidla. Poslanci MsZ
potrebuju usmernenie od vedenia mesta, aby vedenie povedalo v akom €ase si mézu navrhovat takéto akcie,
aby si boli vedomi, ze potrebuju tuto investiénu pripravu a aby to niekto s poslancami prerokoval a povedal,
¢o je priorita mesta a o nie. Momentalne nie su ziadne pravidla, nikto s nikym nerokuje a ked sa
nedohodneme individualne bud s Ing. JaSkovou alebo Ing. Bednarikom, tak nemame Ziadne usmernenie.
Nemysli si, Ze je dobre riesit len mestotvorné veci, treba ich rieSit, ale na to je vedenie, ktoré by malo navrhnat
a predlozit poslancom. Kazdy poslanec ma aj svoj obvod, ktory pozna svoje poziadavky detailne a na to
potrebuje nejaké pravidlo.

L. Kubari — uviedol, ze intenzivne spolupracuje s poslancom z Podbrezin v Liptovskom Mikulasi, kde sa bol
aj pozriet. Su tam tri kontajnerové schodiskd, riedia vSetky druhy odpadu a vyvoz sa uskutoCiuje podla
naplnenosti tychto kontajnerov. Je to Uspora aj pre rozpoc€et. Do dalSich kontajnerov nesli, pretoZe je to
finan¢ne narocné a tieto tri kontajnerové statia ziskali z grantu.

K. Javorka — sa opytal na presun 15.000,-€ z polozky Parkovacie plochy Kuku&inova. Chce vediet, &i tych
15.000,-€ bolo uSetrenych verejnym obstaravanim alebo akym spésobom.

Z. Jaskova — odpovedala, Ze ked tvorime investiCny plan, tak vZdy do dalSieho roku pri akciach, ktoré nie su
dokoncené, presuvame urditu Cast pefiazi. Prave v tejto poloZke bolo uSetrenych dostatok pefiazi a kedze
v tomto roku vyplynula potreba naplinit’ finanéné krytie plavarne, tak sme to uskuto&nili z tejto polozky.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 45/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

Kbodu ¢. 9

Informacia o vykonanych zmenach rozpoctu k 31.01.2020

Predkladatel: Ing. Janka Moko3ova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Spravodajca: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

J. MokoSova — uviedla, Ze ide o zmeny rozpoctu, ktoré su vykonavané v zmysle Zasad rozpoctového
hospodarenia.
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MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 46/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

K bodu €. 10

Zmeny rozpoctu Mesta RuZzomberok k 30.04.2020

Predkladatel: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Spravodaijca: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V roku 2019 sa nestihli
zrealizovat projektové dokumentacie na bytové domy, ktoré mesto ide realizovat s pomocou Statneho fondu
rozvoja byvania. V schvalenom rozpocte na rok 2020 boli zapracované len sumy o ktorych sa myslelo, ze
budu sluzit uz len na dofinancovanie projektovych dokumentacii. Je potrebné preto doplnit rozpocet na
projektové dokumentacie na koneéné sumy. PD Bytovy dom Cesta do tehelne na sumu 59.540,-€ a PD Bytovy
dom Plavisko na sumu 53.630,-€.

V rozpodte na rok 2020 sa vo vydavkovej ¢asti pocitalo s prispevkom na fondy oprav bytovych a nebytovych
priestorov priamo v obytnych domoch z beZnej vydavkovej polozky 0111 635006. Po konzultacii
s auditorkami nam bolo odporu¢ené aby sme tento prispevok posielali cez finanéné operacie. Je preto
potrebné do rozpoé&tu zahrnut v prijmoch prevod z fondu oprav a vo vydavkoch prispevok do fondov oprav
bytovych domov cez finanéné operacie vo vyske 373.606,-€. Tymto spdsobom sa nam uvolnilo v rozpocte
202.400,-€ , ktoré boli pdvodne pocitané v beznych vydavkoch. Z dévodu zabezpecenie vyrovnanosti
rozpo¢tu o tuto sumu ponizujeme prijem dane z prijmov fyzickych oséb.

Vydavky s akciou 30 su vydavky spojené s COVID 19. Ide o naklady na ochranné prostriedky pre
zamestnancov, dezinfekciu priestorov, dorobenie ochrannych Stitov do klientskeho centa. Kapa rusok pre
déchodcov nad 65 rokov a pre drzitefov ZTP, hygienické prostriedky v komunitnom centre, ruska pre
opatrovatelky. Zaroveri su tu planované aj naklady na &istenie verejnych priestranstiev.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
K. Javorka — sa opytal na metodicky presun fondu oprav v hodnote 202.400,-€, kde bol presunuty a ako budu
tieto finan€né prostriedky vyuzité. Dalej sa opytal, &i vo fonde oprav ostala nula.

J. MokoSové — odpovedala, Ze ked sa schvaloval rozpo€et mesta RuZzomberok, tak vo vydavkoch mesta,
v beznych vydavkoch bola polozka presun na fond oprav spravou bytového a nebytového fondu v sume
202.400,-€, toto sa schvalilo a bolo to v beznych vydavkoch na polozke 600. Po konzultacii s auditorkami sme
zistili, ze to nemdze ist priamo z rozpoctu, ale ze to musi byt presun z fondu oprav, ktory sme tvorili aj
v zaverecnom Uucte, pretoze toto by malo prebehnut’ cez finanéné operacie, nie cez bezné vydavky. Urobili
sme to, Ze sme si tie finanéné prostriedky, ktoré sme mali v zavere€nom uéte presunuli do fondu oprav
a z toho nasho fondu oprav pdjde na tie jednotlivé bytové domy a nebytové priestory, aby sa tieto opravy
mohli realizovat. Tym padom, ale v rdmci toho, aby bol vyrovnany rozpoc€et beZzny, musela sa pouzit darn
z prijmu fyzickych oséb, kedZe predtym ten vydavok kryla dafou z prijmu fyzickych oséb. Cize teraz ziskali
202.400,-€, ktoré méZzeme pouZit aj na bezné vydavky a keby sme to nechali v zavere¢nom uc&te a presunuli
do fondu rozvoja mesta, tak by sme to na bezné vydavky nemohli pouzit, takze to je lepSie rieSenie.

J. Kuréri — uviedol, Ze dotkne sa bytového domu Cesta do tehelne, pretoZe si mysli, Ze je hospodarnejSie sa
zamerat na jednu lokalitu pri vystavbe a v tomto pripade je to Plavisko. Mysli si, ze necelych 60.000,-€ na
projektovi dokumentaciu v suCasnej tazkej situacii, ktora je v celej nasej krajine a Eurépe je pre neho
nehospodarne nakladanie s verejnymi zdrojmi. Ma na to také vysvetlenie, Ze napr. na tomto mieste by
nestaval bytovku alebo staval by ju len vtedy, ak by sme nemali vazne, kde stavat. Obava sa aj toho, Ze mame
negativne stanovisko od obyvatelov uz existujucej bytovky a mdze to mat negativny dopad pri ziskavani
uzemného a stavebného povolenia, ktoré vobec nemusime dostat. Opytal sa na stanovisko vedenia mesta.
Dalej uviedol, Ze uSetrené finan&né prostriedky by sa dali pouZit na boj s COVID-19 v naSom meste alebo na
udrzbu a obnovu infrastruktary uz existujucich budov v naSom meste.

M. AluSic — odpovedal, Ze to, Ze nastala nejaka krizova situacia neznamena, Ze uz uzatvorené zmluvy
moZeme nejakym spdsobom zrusit. T. z., Zze nas vztah s tym, kto je na druhej strane zmluvy o dielo sa neriadi
,Covidom®, ale riadi sa zmluvnymi podmienkami a teda, ak by sme chceli zmluvu zrusit, tak by to malo
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finanéné nasledky. Co sa tyka obyvatelov uZ existujicej bytovky, tak vSetky podmienky a poZiadavky
obyvatelov, ktoré mali budu splnené. VSetky podmienky boli prerokované s Ing. Bednarikom a poziadavky
boli akceptované. Pred dvoma tyzdhami im bol zaslany koneCny text dohody, kde ma odsuhlasené, zZe
suhlasia s takto pripravenou dohodou. Buduci tyzden sa uskutoCni stretnutie, aby sa dohoda podpisala.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 47/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

K bodu €. 11

Viyradenie neupotrebitelného majetku z viastnictva mesta

Predkladatefl: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Spravodaijca: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V sulade so Zasadami
hospodarenia s majetkom mesta ¢&ast Ill., § 15 Mestské zastupitelstvo rozhoduje o neupotrebitelnosti
majetku nad 5.000,-€. Po schvaleni takéhoto majetku ako neupotrebitelného sa tento zlikviduje.

Na zaklade poziadaviek oddelenia investicii predkladam na schvalenie neupotrebitelnosti nasledovny majetok
PD Sportovy areal Klaéno inv. €. 2266 obstaravacia cena 20.665,60€, obstarana v roku 2018, predmetna
stavba sa nebude realizovat. Ugelom projektovej dokumentacie bolo navrhnat nové viacugelové $portové
ihrisko ako sucast Sportovej zony celomestského vyznamu v rozsahu: vystavba futbalového ihriska s umelo
travou, s bezeckou drahou, drahou a doskociskom pre skok do dialky, skok do vySky, skok o ty€i, plocha pre
tréningové aktivity, zazemie a oplotenie, nové spevnené plochy a parkovisko, nova pripojka vody,
odkanalizovanie a osvetlenie arealu. Zastavana plocha ihriska bola projektovana na 13.949 m2 plochy.
Vzhladom na finanénu naro¢nost ako aj vlastnicke pomery na dotknutom pozemku vedenie mesta na zaklade
rokovania s poslancami navrhlo iné rieSenie oddychovo-3portového arealu. Zrealizované projektovu
dokumentaciu nie je mozné pre ucely novej akcie pouZit.

MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

K. Javorka — uviedol, Ze mesto investovalo sumu 20.000,-€ zbyto¢ne, &o sa tyka projektovej dokumentacie
na Sportovy areal na Klacne. Opytal sa, pre€o je nutné tento majetok vyradit, ved doba sa mozno zmeni
k lepSiemu a bude sa dat pouzit.

J. MokoSova — odpovedala, Ze Ing. Jaskova tento material predlozila na vyradenie komisii, ktora je na tento
ucel uréena. Podla Zasad hospodarenia s majetkom mesta sumu nad 5.000,-€ musi schvalit MsZ. Ing.
Jaskova to predloZila na zaklade toho, Ze po rokovani s poslancami bolo navrhnuté iné rieSenie Oddychovo-
Sportového aredlu na Klaéne a tento projekt sa uz nebude realizovat. Oddelenie investicii to ma v majetku
zbytoc&ne.

L. Kuban - uviedol, Ze projekt, ktory chcel realizovat zo Statnej dotacie MFK RuZomberok sa nakoniec
realizoval na ZS Kla¢no a v Cernovej. Bolo to rozumné rozhodnutie a tito plochu treba v kratkej budtcnosti
vyuzit na iné volnoCasové aktivity, ktoré sa tam hodia, pretoze ta plocha nie je ur€ena iba na Sport, ale tie
volnoCasové aktivity moézu vykonavat vSetci obyvatelia mesta. Tym padom, keby sa realizoval pévodny
projekt, tak znac¢na &ast vyuzitelnosti by bola iba pre MFK Ruzomberok. Takze podla neho je rozhodnutie
spravne.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 48/2020.
Hlasovanie: 20 /za/ - 1 /zdrzal sa: M. Gasaj/ - 0 /proti/, nehlasoval: V. Macko, D. Mataj, nepritomni: A.
Sanobova, P. Stupak

K bodu €. 12

Informativna sprava o priebeznom plneni investiéného planu pre rok 2020
Predkladatel: Ing. Zuzana Jaskova — veduca oddelenia investicii
Spravodajca: Ing. Zuzana JaSkova — veduca oddelenia investicii

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V sulade s uznesenim €.
178/2016 zo dna 29.06.2016 predkladam informativnu spravu o priebeznom plneni planu investi¢nej vystavby
zarok 2020. V investicnom plane je schvalenych 93 investiénych akcii v predpokladanom Cerpani 2.045.900,-
€. Z celkového poctu 93 akcii je 55 projektovych dokumentacii a 38 realizacii. Plnenie IP a Cerpanie
finanénych prostriedkov je priamo uUmerné &asu, ktory ubehol od zacliatku roka. Zaroven na zaklade
poziadavky, ktora odznela na komisii pre financie, majetok mesta a podnikatelské prostredie diia 05.06.2019
predkladdm ako prilohu tohto materialu podrobny prehlad priebezného plnenia IP za rok 2020 vratane
oCakavanych skuto€nosti, s uvedenim Uudajov o predpokladanom a skutoénom ¢&erpani finanénych
prostriedkov, Udajov o zmluvach o dielo uzatvorenych s vitazmi obstaravani, uspore resp. navySeni financii
za vykonané sluzby a prace, s uvedenim udajov o stave a popise investi¢nej akcie.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

P. Habo — sa opytal Ing. Bednarika, pre€o sme do tohto MsZ nezahrnuli aj navrhnuté a pripravené zmeny
v investi€énom plane, ktoré by nam dopomohli k tomu, aby sa mohol investiény plan plnit skér. Tie zmeny sa
tykali najma akcii, ktoré sme vedeli, Zze sa realizovat daju. Na poslednom stretnuti vedenia mesta
s predsedami poslaneckych klubov, ktorého mal Cest byt su€astou sa dohodli, Ze na toto MsZ bod, ktory sa
tyka zmeny investiéného planu zaradime. Pyta sa pre€o tento bod nie je zaradeny a odsivame ho na neskér
a nemobzeme realizovat prace, ktoré vyzaduju jednoducho ur€iti projektovd pripravu a nie su zahrnuté
v zmenach. Chape, Ze sme v mimoriadne;j situacii, ale pokial sa da, tak by sme mali realizovat diela, ktoré sa
umoznuju a maju dostato€nu pripravenost. Mrzi ho, ze v niektorych Castiach napr. aj pri priprave IBV su
zahrnuté v investiénom plane naklady, ktoré sa realizovat nemézu a vyzaduju zmenu.

J. Bednarik — odpovedal, ze z dévodu, ze po zavereCnom ucéte budeme komplexne riesit veci, €o sa mbze
realizovat’ a ¢o sa nemdze realizovat. Momentalne musime byt v niektorych €astiach opatrni.

L. Kubéri — poprosil Ing. Jaskovu, aby ozrejmila v akej faze je priprava Sportového arealu Klagno.

Z. JaSkova — odpovedala, Ze pévodny projekt bol velmi velkorysy. Bol finanéne naroény, nebola tam len
vystavba oporného mdaru, ale boli tam velmi finanéne naro¢né prekladky inzinierskych sieti. Preto poziadala
o vyradenie tejto projektovej dokumentacie. Po stretnuti s poslancami za volebny obvod Klaéno sa dohodli,
Ze by bola Skoda nevyuzit tento areal a peniaze, ktoré boli schvalené v investicnom plane, takze pristupili
k rieSeniu, aby mohli ob&ania Klaéna efektivne toto priestranstvo vyuzivat. Ziadne antuky, normové ihriska,
ale bezné ihrisko, bezna plocha na vyuzitie oddychovo — rekreacnych zalezitosti. K pouzitiu financnych
prostriedkov na projektovanie podotkla, Ze v su€asnej dobe na oddeleni investicii, aby sa zbyto¢ne
nevynaloZili peniaze na projekty, ktoré sa nerealizuju alebo sa jednoducho zmeni plén, pretozZe sa zisti, Ze su
drahSie, tak kazdu projektovu dokumentéciu vacsieho rozsahu sa snazia riesit' v rozsahu $tudie, ktora nie je
tak finanéne naro¢na a jednotlivé prvky Studie alebo toho aky ucéel tam chceme na danom uUzemi mat
prerokovavame s poslancami za dany obvod. Takze mame presne vySpecifikované, Ze bude to rekreacno-
Sportova plocha s nenormovym ihriskom, lavickami, oddychovym parkom. Nebude tam zazemie s WC,
antukou a tribinou. Rozsah Studie, aké zadalo oddelenie investicie projektantovi bude s poslancami za
volebny obvod prerokovany a sami na zaklade poziadaviek od ob&anov si povedia poslanci, €o tam chcu. Tak,
aby bol priestor efektivne vyuzity.

Néasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 49/2020. .
Hlasovanie: 21 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, D. Mataj, nepritomni: A. Sanobova, P.
Stupak

M. Lazéar — podal proceduralny navrh — aby bod z bodu Rézne Investicna vystavba v obvode Polik bol
predradeny pred bod 13 Rozdelenie dotacii v zmysle VZN ¢&. 1/2017 o poskytovani dotacii — socialna oblast

I:IIasovanie: 2,0 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, V. Macko, D. Mataj, nepritomni: A.
Sanobova, P. Stupéak - navrh bol schvaleny

K bodu €. 28

Investi¢né vystavba v obvode Polik
Predkladatel: MUDr. Karol Javorka , PhD. — poslanec MsZ

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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K. Javorka — sa opytal na investiénu akciu, ktora sa tyka Hrabova, spodného parkoviska v ramci rekonstrukcie
cesty do Hrabova. Uviedol, Ze je to akcia, ktora ho velmi prekvapila, pretoze v investiénom plane, ktory pred
chvilou videli je Rekonstrukcia Hrabovska cesta uvedena 2x, aj zrealizovana |. etapa., v realizacii etapa Il.,
ale nikde v investi€énom plane nie je uvedena realizacia parkoviska. Uviedol, ze ma k tomuto niekolko otazok,
pretoZe nie je technicky odbornik, ale aj laickym okom vidno, Ze je to praca, ktora je nejakym spésobom
urobena ,lajdacky“ a osobne sa mu nepaci, akym spdsobom je toto parkovisko zrealizované a ma za to, Ze
nespifa kritéria, ktoré parkovisko spifiat musi. Venoval sa tejto problematike a povyberal si niekolko bodov,
zaujima ho najma realizacia z hladiska toho, Ze sa jedna o parcelu E, charakterizovanu v katastri ako lesny
pozemok, kde nebolo zabezpetené vyfatie z lesného fondu a realizator tohto parkoviska postupoval uz
vtomto bode protizakonne. Taktiez ho zaujima, pre koho je toto parkovisko urCené, je mu jasne, ze
odpovedou je, Ze pre navstevnikov Hrabovskej doliny, ale chce vediet akym sp6sobom bude toto parkovisko
administrované. Ci ma nejaky majetkovy vztah k nejakej tretej strane, bude niekomu prenajaté alebo ho bude
prevadzkovat mesto alebo akym sposobom bude realizovana administracia tohto parkoviska. Opytal sa, ako
mohlo byt vydané uzemné a stavebné povolenie na realizaciu tohto parkoviska, ak je naozaj parcela v ,E-
¢kovom“ stave. Chce vediet ako vyzera projektova dokumentacia. Taktiez by ho zaujimalo, kedze nie je
uvedené toto parkovisko v investichom plane prebiehajucom, planovacom ani nedokonfenom, z akych
zdrojov sa to dielo realizuje a kedy sa o tom hlasovalo, aby sa tato investi¢na akcia v jeho volebnom obvode
realizovala. Dalej sa opytal, akym spésobom sa obstaraval zhotovitel' tohto diela, lebo to zrejme nie je
podlimitna zakazka a teda sa to tyka aj kolauda¢ného konania a buduceho prevadzkovatela.

Z. JaSkova — odpovedala, ze plocha, ktora sa vyuziva na parkovanie nie je investi€nou akciou. Investi¢nou
akciou bola rekonstrukcia Hrabovskej cesty v I. a Il. etape. VedlajSim produktom rekons$trukcie cesty je vznik
asfaltového vyfrezu, ktory sa odfrézuje v prvej faze rekonstrukcie komunikacie. Ked to povie tak ,hlupo®, tak
z pohladu oddelenia investicii je to odpad, ale bolo by neefektivne ho nevyuZit, pretoZe prax je beZne taka,
Ze sa tento vyfrez vyuZiva na rézne plochy, vytlky a iné opravy a bezné udrzby pléch, aby sa zlepsili ich
pojazdné vlastnosti. Treba povedat, Ze z technického hfadiska pouZitie vyfrezu nema také kvalitativne
parametre ako rekons$trukcia nejakej komunikacie, takZe toto nie je investi€na akcia, nie je to rekonstrukcia
parkoviska. Té plocha je tam celé roky, vZdy sa na fiu davala nejaka Strkova drt, pretoZze tam boli velké
vymole. Bola v zlom technickom stave. Z hladiska efektivity vyuzitia finanénych prostriedkov pre danu
investi¢nu akciu Hrabovska |. a Hrabovska Il. bolo pouzit vyfrez na najblizSiu moznu plochu, ktora tam je, aj
z hladiska vyuzitia techniky. Pre mesto je to obyCajna udrzba jestvujlucej plochy.

I. Combor — sa opytal p. Javorku, & mu sta&i takato odpoved.
K. Javorka — odpovedal, Ze nedostal odpoved na vSetko.

I. Combor — uviedol, Ze p. Javorka ma vela otazok a Ing. Jaskova na zadiatku vystupenia povedala, Ze to
zhrnie komplexne a odpovie. Dalej podotkol, Ze p. Javorka musi uznat, Ze toto MsZ neméze riesit jeho otazky,
pretoze ma otazky ako utvar ,NAKA®, ktory pride nieCo vySetrovat. Toto je MsZ, kde mame na prejednanie aj
dalSie body. Ing. JaSkova vysvetlila, ze mesto neurobilo ziadnu hospodarsku $kodu, ze drt, ktora vznikla pri
frézovani starého povrchu bola pouzita na parkovisko, ktoré tam je odjakziva, i ked nie je nase, ale posluzilo
nam to nato, zZe to bolo blizko, malo to taktiez ekonomické dévody ako sa toho odpadu zbavit.

Z. JaSkova — uviedla, ze p. Javorka sa pytal na finanéné zdroje, tak mesto usetrilo verejnym obstaranim velmi
vela penazi. Vysutazilo sa to vynikajuco. Ak by mali ten vyfrez niekde uskladriovat’ alebo davat’ do odpadu
na skladku, tak efektivnejSie to bolo vyuZit tymto spdsobom. Finanéné zdroje sa vyuZili z Uspory toho
obstaravania.

K. Javorka — uviedol, Ze pred chvilou sme hovorili 0 Uspore 15.000,-€ na parkovisku Kukuéinova, kde poslanci
museli schvalit ich vyuzitie zmenou rozpoc¢tu. Mesto Ruzomberok nie je firma, ktora sa venuje cestnym
stavbam a ma za to, ze nasou ulohou nie je pri realizacii stavby rieSit odpad. Ako bola obstarana tato firma a
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je to predsa zalezitost spolo¢nosti, ktora tu stavbu realizuje, aby po sebe aj poupratovala. A to, Ze oni maju
nejakym spésobom tu asfaltova drt pouzit, uskladnit alebo nejakym spdsobom niekde dat' je predsa na nich.
Dalej uviedol, Ze hovori o verejnych financiach a preto chce o tom diskutovat. Vieme, Ze tato realizacia a je
to dané aj dodatkom zmluvy danou spolo¢nostou nebola zadarmo. To, Zze sme sa tam my rozhodli vysypat
drt nebolo zadarmo a pouzili sa na to verejné financie bez toho, aby boli schvalené v MsZ. Poprosil poslancov,
aby schvalili jeho navrh na uznesenie, ktorym chce poziadat hlavného kontroléra, aby vykonal kontrolu
realizacie tohto parkoviska. Dalej uviedol, Ze nedostal odpoved, akym spésobom bude administrované, kto
ho bude vyuZivat, &i bude za toto parkovisko plateny nejaky najom tak, ako je to v Cutkovskej doline a akym
spbsobom bude udrziavané toto parkovisko.

M. Alusic — poznamenal, Zze mozno pri inych stavbach p. Javorka dospel k zaveru, Ze nie je povinnostou
stavebnika sa postarat o odpad, kde chce zdbéraznit, Ze je zakonnou povinnostou stavebnika postarat sa
0 odpad a tu doSlo len k efektivnejSej a lacnejSej likvidacii odpadu.

I. Combor — sa opytal, &i toto vadi p. Javorkovi.

K. Javorka — odpovedal, ze je to na €ierno a my sme za realizaciu zaplatili mestské peniaze a neboli schvalené
MsZ. Je to predmetom dodatku zmluvy.

M. AluSic — uviedol, Ze ked staviate pivovar a vyveziete odpad na €ierno do Bani¢ného, tak mbzete dospiet
k takémuto zaveru.

K. Javorka — sa opytal, &i Mgr. Alusic je zamestnancom MsU a vyprosi si osobné invektivy od Mgr. Alusica.
I. Combor — zareagoval, Ze na rokovani MsZ nedovoli osobné invektivy od p. Alusica.

K. Javorka — zareagoval, Ze p. AluSic nie je zamestnancom mesta a dostal spravu, ze na dneSnom rokovani
MsZ budu len zamestnanci MsU. A opytal sa, &i p. Alusic je zamestnancom MsU.

I. Combor — odpovedal, Ze je zmluvnym zamestnancom MsU, m& mandatnu zmluvu. Dalej uviedol, Ze p.
Javorka robi na rokovani MsZ nepokoj, chce ho naburat.

P. Habo — uviedol, Ze nebude reagovat na p. AluSica, pretoZe dnes na rokovani MsZ nema byt a chce sa
rozpravat s vedenim, ktoré bolo zvolené. Ak bol uloZzeny prebytoény odpad, ktory vtomto pripade je
nebezpeény, takymto spdsobom mébze s nim naloZit aj mesto alebo mbzZe zazmluvnit aj stavebnika.
Stavebnika nezazmluvnil a mesto s nim naloZilo tak, Ze je v rozpore so zakonom. Nejde nikomu vycitat, ale
tento odpad nemdZe byt uloZzeny takto. Ak sa jedna o stavbu, ktora bude sluzit ako parkovisko, mal byt
spracovany projekt, dopravné povolenie a posudena Studia. Samozrejme musia byt vysporiadané pozemky
a vynaté z lesného fondu. Taktiez ho zaujima, €i v buducnosti toto parkovisko bude sluzit verejnosti alebo
konkrétnej inej tretej strane, tak ako to pozname z minulosti, kde nemame uzatvorenu ziadnu najomnu
zmluvu. Nespochybriuje, Ze toto parkovisko je tam zlé alebo Ze je nevhodné, ale hovori o tom, Ze boli
vynalozené, mestské zdroje dvoma spdsobmi a to dodatkom k investi¢nej akcii, za ktoru zodpoveda Ing.
Jaskova a zmluvou v druhej €asti, kde boli tieto prace navySe. V tejto chvili sa jedna priblizne o 12.000,-€,
ktoré boli vioZené na realizaciu tohto parkoviska. Poukazal, Ze tato debata je relevantna a chcu sa opytat, Ze
¢i si mesto uvedomuje, Ze toto parkovisko je v rozpore so zakonom, nema platné stavebné povolenie a je
postavené na lesnej pode.

Z. Jaskova — zhrnula, Ze z pohladu oddelenia investicii to brali ako udrzbu a najefektivnejSie vyuzitie
materialu.

I. Combor — sa opytal Ing. Jaskovej o aké financie sa jednalo.
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Z. Jaskova — odpovedala, Ze vo faze Hrabovska I. v sume okolo 6.000,-€

J. Bednarik — uviedol, ze ak dobre vie, tak je to v obvode p. Javorku a voli¢i p. Javorku by mali pochvalit, ze
sa to urobilo, ale teraz ho budu hanit, lebo je proti tomu. Uviedol, ze vyuzilo sa to, ¢o sa mohlo vyuzit k dobru,
aby to bolo prospesné pre nas vSetkych. Je to spevnena plocha, nie je to parkovisko. Jednoducho sme vyuzili
tu moznost, Ze boli tam doteraz jamy, teraz sa to len zarovnalo a je to teraz rovna plocha. Je to plocha, ktora
nema charakter parkoviska.

M. Lazar — uviedol, Ze ma dva proceduralne navrhy, prvy na ukoncenie diskusie a druhy, aby toto iSlo formou
interpelacie poslanca a tym padom ukongit tento bod.

P. Habo - uviedol, Zze doSlo k invektivam a klamstvam od c¢loveka, ktory tu nema C€o robit. Nie je
zamestnancom mesta, pracuje na zaklade mandatnej zmluvy a jednoducho ociernil jeho a kolegu p. Javorku.

K. Javorka — sa opytal, pre€o by mala byt ukon€ena diskusia.
I. Combor — sa opytal p. Javorku, &i chce cely defi riesit’ tento bod.

M. Lazar — vysvetlil, Ze prebehli diskusné prispevky, kazdy mal priestor na vyjadrenie, doSlo k invektivam,
ktoré si vyrieSia. Preto dava proceduralny navrh na ukonéenie diskusie.

M. Lazar — podal proceduralny navrh — na ukoncenie diskusie k bodu 28 Investi¢na vystavba v obvode Polik
Hlasovanie: 17 /zal - 2 /zdrZal sa: L. Kubar, V. Mackol - 3 Iproti: P. Habo, K. Javorka, J. Kurari/, nehlasoval:
M. Hromada, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupék - navrh bol schvédleny

M. Lazar — uviedol, ze mal eSte jeden proceduralny navrh, ktory by rad stiahol s tym, Ze bude navrh na
uznesenie a odporuca ho dat’ aj vo forme interpelacie, ale mbze dat p. Javorka navrh na uznesenie, o ktorom
sa bude hlasovat.

K. Javorka — podal doplriujuci ndvrh — MsZ Ziada hlavného kontroléra mesta, aby vykonal kontrolu realizacie
parkoviska asfaltovou drtou pri Hrabovskej ceste

Hlasovanie: 16 /za/ - 4 /zdrZal sa: M. Kramarova, V. Macko, M. Slavka, T. SoSovec/ - 3 /proti: J. Bednarik, S.
Javorka, S. Klacko/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak - ndavrh bol schvaleny

P. Habo — uviedol, Ze chce dat proceduralny navrh, aby p. Mgr. AluSic bol vykdzany z rokovania MsZ, pretoze
toto rokovanie MsZ je v mimoriadnej situacii a na rokovani nema byt pritomny nikto okrem zamestnancov
MsU, ktori st v pracovnom pomere a p. Alusic ma mandatnu zmluvu. Mgr. Alusic dnes na rokovani nema &o
robit, inak spochybni toto rokovanie MsZ. Dalej uviedol, Ze sa chce vyjadrit k tomu, o povedal p. Alusic,
ohfladne toho, Ze vyvazali odpad z pivovaru do Bani€ného na €ierno. Odpad z pivovaru vyvazali na zaklade
zmluvy s vlastnikom.

I. Combor — uviedol, Ze dava posledné slovo p. Alusicovi.

M. AluSic — uviedol, Ze chcel len pomdct v argumentacii, pan primator nech sa rozhodne akokolvek. Je
pravda, ze rokovanie MsZ je bez verejnosti, ale uviedol, Ze on nie je verejnost, pretoze rokovania sa moze
zUcastnit kazdy, o kom primator, predsedajuci, poslanci rozhodnu, Ze je prizvany, takze nie je verejnost.

I. Combor — uviedol, Ze p. Habo chce dat’ proceduralny navrh, aby bol p. Alusic vykazany z rokovania MsZ,
takZe treba dat’ o riom hlasovat. p. AluSicovi povedal, Ze ako primator musi dodrziavat zakon, lebo p. Habo
dal proceduralny navrh. Medzi normalnymi fudmi by sa to dalo urobit' aj tak, Ze odide p. AluSic z rokovania
MsZ a nemusi sa hlasovat, ale zase by jeho mohli napadnut, Ze nedal hlasovat o proceduralnom navrhu.
Opytal sa p. AluSica, o je z pravneho hladiska spravne.
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M. Alusic — odpovedal, ze na zaklade Rokovacieho poriadku MsZ, takyto proceduralny navrh v tejto chuvili
nema miesto, pretoZe sa netyka Ziadneho bodu tohto rokovania MsZ. Dalej podotkol, Ze ak sa rozhodne p.
primator akceptovat navrh p. Haba, tak sa ni€ zIé nestane. Koniec koncov v zaujme diskusie sa tu vzdy daval
vacsi priestor ako dovoloval Rokovaci poriadok MsZ. Na zaver uviedol, Zze ak ho p. primator poziada, aby
odiSiel, tak odide.

I. Combor — uviedol Ze vie o dalSom pésobeni p. Alusica. Toto je absurdna situacia, tak?e da hlasovat
o proceduralnom navrhu p. Haba, aby poslanci ukazali aki maju volu, ¢i ma odist p. Alusic z rokovania MsZ.

M. Hromada — uviedol, Zze je neddstojné, aby sa o takychto veciach hlasovalo, mal by o tom rozhodnut p.
primator, aby p. AluSic odiSiel dobrovolne.

P. Habo — suhlasi s nazorom p. Hromadu. DoSlo k verejnému oso¢ovaniu dobrého mena firmy a stalo sa to
po&as rokovania MsZ od osoby, ktora tu nema &o robit, to je dévod proceduralneho navrhu. Dalej uviedol, Zze
toto bude mat dohru na trestno-pravnej urovni.

I. Combor — poprosil p. Alusica, aby dobrovolne odisiel a aby sa dnes uz nezug&astfioval rokovania MsZ.
Podakoval za pochopenie p. Alusicovi.

Bolo prijaté uznesenie ¢. 50/2020.

K bodu €. 13

Rozdelenie dotacii v zmysle VZN ¢. 1/2017 o poskytovani dotacii — socialna oblast

Predkladatel: Ing. Dagmar Majerikova — vedica oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

Spravodajca: Ing. Dagmar Majerikova — veduca oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Navrh na schvalenie dotacie
pre socidlnu oblast arok 2020 vychadza z poZiadaviek jednotlivych organizacii, ktoré si podali Ziadost
v zmysle platného VZN ¢&.1/2017 o dotaciach.

V rozpolte mesta bola pre tuto oblast celkova schvalena dCiastka 30.500,-€ pricom je 15.000,-€
rozpoctovanych priamo na €innost OZ Centrum najdenych zvierat.

Tento rok bolo podanych 19 Ziadosti v celkovej poZadovanej Ciastke 37.852,-€: z toho 11 Ziadosti na projekty
v hodnote 25.062,-€ a 8 na Cinnost v 12.790,-€

Po posudeni podanych ziadosti, prideleni bodov a ur€eni poradia, komisia odporucala rozdelenie dotacii na
¢innost vo vySke 5.200,-€ podla navrhu, ktory je uvedeny v tabulke tejto spravy.

Komisia odporuca MsR a MsZ predlozeny navrh rozdelenia dotacii pre uvedenu oblast schvalit.

MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

M. Hromada — uviedol, ze dnes sa schvaluju dotacie na zaklade VZN €. 1/2017, ktoré sa malo na zaklade
vysledkov z kontroly NKU z jula 2019 nahradit novym VZN. Dévodom nového schvalovania VZN malo byt
zosuladenie VZN s platnou legislativou. Predpokladany navrh nového VZN o dotaciach zo septembra 2019
sa musel stiahnut' z rokovania MsZ, pretoZe bol narychlo a zle pripraveny. Opytal sa, €i sa v tomto smere
nieco robi, €i sa urobila nejaké Uspora a &i sa pracuje na novom VZN o dotaciach.

D. Majerikova — odpovedala, Ze tato Gloha bola dana p. prednostovi MsU. Stretli sa a robili novy navrh
a pripravovali nejaké podklady pre nové VZN, no zatial nebolo predlozené do MsZ.

M. Hromada — uviedol, Zze v zasade ide o to, aby sme nemali s tym problém, pretoZze nam uz raz NKU nieéo
vytklo a aby sa to nezopakovalo druhy krat. Bolo by dobre, ak by novy prednosta alebo existujuci prednosta
v tomto smere urobil kroky, aby najneskér do septembrového rokovania MsZ bolo pripravené, pretoze inak
nam ujde dalsi rok.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 51/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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K bodu ¢. 14

Rozdelenie dotacii v zmysle VZN ¢&. 1/2017 o poskytovani dotacii — cestovny ruch, Zivotné prostredie
a propagacia mesta

Predkladatel: Ing. Gabriela Dem¢&akova — veduca oddelenia regionalnej politiky

Spravodajca: Ing. Gabriela Dem¢&akova — veduca oddelenia regionalnej politiky

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Celkova schvalena suma
v rozpocte Mesta Ruzomberok na dotéacie pre oblast’ cestovného ruchu, Zivotného prostredia a propagacie
mesta pre rok 2020 (projekty a ¢innost) bola vo vyske 8.100,-€, po zmene rozpoctu 2.450,-€. V tomto MsZ je
schvalovana len dotacia na €innost v sume 600,-€.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

M. Hromada — uviedol, ze vzhladom na predlozeny material vidime, Ze nie je obsiahnuta oblast projektov, Ci
uz cestovného ruchu alebo kultary. Vzhladom na vyvoj situacie COVID-19, sa na to pozera optimisticky a je
realne, ze mnohé projekty v Il. polroku 2020 sa budu méct realizovat. Mesto momentalne Setri na projektoch,
ktoré by sa realizovali v tomto I. polroku 2020. Mysli si, Ze ak neposkytneme dotacie do kultury, tak bude to
velka spoloCenska skoda, aku si mesto a obyvatelia nezaslizia a preto navrhuje, aby sa do dalSieho MsZ
zaradilo rozdelenie dotacii na projekty v oblasti kultury a cestovného ruchu.

J. Bednarik — uviedol, Ze aj ini predsedovia komisii sa pytaju, pre€o nie aj iné komisie, napr. Sportova atd.
Mézeme to zaradit, ale po mesiaci uvidime aka bude situacia.

M. Hromada — podal pozmeriujuci ndvrh — MsZ Ziada primatora mesta zaradit na rokovanie MsZ rozdelenie
dotacii na projekty v oblasti kultury a cestovného ruchu

T: najblizsie rokovanie MsZ

Hlasovanie: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupék —
navrh bol schvaleny

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 52/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: A. Sanobova, P. Stupak

K bodu €. 15

Rozdelenie dotacii v zmysle VZN ¢. 1/2017 o poskytovani dotéacii — $kolstvo

Predkladatel: Ing. Jozef Pazitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu

Spravodajca: Ing. Jozef PaZitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Celkova schvalena Ciastka
v rozpoCte mesta na dotacie pre oblast Skolstva v roku 2020 je vo vySke 5.850,-€. V tejto oblasti bolo
podanych 9 Ziadosti v celkovej poZzadovanej Ciastke 16.300,-€. Podanych Ziadosti o dotaciu na projekt bolo
7, pricom celkova poZzadovana suma dotacie na projekty bola 13.054,-€. Ziadosti o dotaciu na &innost boli 2,
celkova poZadovana suma dotacie na &innost bola 1.700,-€. V tomto MsZ je schvalované len dotacia na
¢innost v sume 1.400,-€.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

P. Sipos — uviedol, Ze doslo presne k tomu, &o povedal Ing. Bednarik v predchadzajucom bode. Skolstvo je
taktiez velmi ddlezita oblast, takze chce prijat to, ¢o v predchadzajucom bode aj pre oblast Skolstva a to isté
bude zZiadat aj pre Sport.

M. Kramarova — uviedla, Ze tam bude potom treba prehodnotit’ niektoré projekty a vzhfadom na vypadok
pefazi, ktoré budeme mat, mozno to bude zalezitost az na jeseri.

P. Sipos — podal pozmeriujici ndvrh — MsZ Ziada primétora mesta zaradit na rokovanie MsZ rozdelenie dotécii
na projekty v oblasti Skolstva

T: najblizSie rokovanie MsZ

Hlasovanie: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: K. Javorka, D. Mataj, nepritomny: A. Sanobové —
navrh bol schvaleny

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 53/2020.
Hlasovanie: 24 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 16

Rozdelenie dotacii v zmysle VZN ¢. 1/2017 o poskytovani dotacii — $port

Predkladatel: Ing. Jozef Pazitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu

Spravodajca: Ing. Jozef Pazitka — veduci oddelenia Skolstva a Sportu

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V schvalenom rozpocte na
rok 2020 je vy€lenena na dotacie v Sporte suma 74.484,-€ takto:

- dotacia na Cinnost ...... 54.054,-€ (celkova ziadana dotacia od mesta bola vo vyske 121.770,-€),

- dotacia na granty ...... 20.430,-€ (celkova ziadana dotacia od mesta bola vo vyske 75.265,-€).

Dotacia na Cinnost bola podla platného VZN &.1/2017 ur€ena matematicky na zaklade znamej vysky dotacie
a prepocitanych poctov €lenov v jednotlivych telovychovnych jednotach, Sportovych kluboch a kluboch
Sportovo-technickych ¢&innosti. Kone¢né zaradenie Clenov do jednotlivych kategdrii bolo prehodnotené
v komisii. Pre Mestsky hokejovy klub Ruzomberok bola Mestskym zastupitelstvom 05.02.2020 schvalena
dotacia na ¢innost vo vyske 8.000,-€ - uznesenie ¢. 29/2020.

Komisia pre Skolstvo, Sport a volnoasové aktivity a MsR odporucili schvalit dotacie na Cinnost tak, ako je to
navrhnuté v predlozenej tabulke €. 1.

V diskusii vystupil p. Horvath, koncesionar a prevadzkovatel zimného Stadiona, s poziadavkou Mestského
hokejového klubu na zaradenie dotacie pre MHK podfa § 6 ods. 1, pismeno b) VSeobecne zavazného
nariadenia €. 1/2007 o poskytovani dotacii — osobitne rozpoctované dotacie. Sucasne aj zadefinoval vysku
dotécie — 38.000,-€.

MUvDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
P. Sipo$ — uviedol, Ze ziada to isté, ¢o pri predoslych bodoch.

S. Javorka — uviedol, Ze navrhne do navrhu uznesenia Ill. ukladaciu Cast pre veduceho Skolstva a Sportu.
Dalej poznamenal, Ze ide o vyfhatie poskytnutia dotacie z dotaéného systému v zmysle VZN &. 1/2017
o poskytovani dotécii. VZN €. 1/2017 MHK RuzZzomberok umozZiuje poskytnuat dotaciu maximalne 8.000,-€,
ktora je pre fungovanie klubu nepostacujuca pri pocte €lenov 130.

K. Javorka — uviedol, Ze nie celkom suhlasi s tym, aby boli teraz postaveni pred jeho uznesenie s tym, Ze ho
maju schvalit' alebo neschvalit bez toho, aby to prerokovala komisia, ktora tieto body prebrala a odporucila
ich na schvalenie v povodnom zneni. Tak isto si mézu povedat Sachisti, ktori robia dobré meno Ruzomberku,
Ze by mohli byt vyfati alebo mestské Casti s futbalovymi klubmi. Nesuhlasi s tym, aby sa hlasovalo proti jeho
navrhu, ak sa o tom bude hlasovat, vzhladom na to, Ze navrh nebol prerokovany v komisii.

V. Trnovsky — uviedol, Zze neschvaluje sa dotacia pre MHK Ruzomberok pre rok 2020. Navrh poslanca S.
Javorku je taky, aby veduci oddelenia Skolstva a Sportu pri priprave rozpoctu zaradil dotaciu ako samostatne
rozpo¢tovanu mimo schvalovania komisie. To je len Uloha pre veduceho oddelenia Skolstva a $portu, aby
pripravil dotaciu.

K. Javorka — uviedol, Ze chce, aby komisia rozhodla o tom, &i vyjme alebo nevyjme MHK RuZzomberok zo
svojho portfélia.

L. Kubar — uviedol, Ze poslanecky navrh p. S. Javorku chape, len netreba zabudat, Ze takymto istym
Standardom podporujeme aj mestské €asti. Chce, aby tieto dotacie v buducnosti neboli zniZzované, lebo
v porovnani s minulostou, ked si porovhame jednotlivé obce a jednotlivé finan&né prostriedky na mestské
Casti, ktoré su rozpoctované urcitou sumou, schvalované v rozpocéte, tak vzdy na poslednom rokovani MsZ,
kde sa schvaluje rozpoCet, su poddimenzované. Je pred€asne sa bavit o nejakej sume. Nema problém
s navrhom p. S. Javorku a podporit’ ho, pretoZe dblezité stanovisko bude aj tak zo Sportovej komisie.

P. Sipos — podal pozmeriujuci ndvrh — MsZ Ziada primétora mesta zaradit na rokovanie MsZ rozdelenie dotécii
na projekty v oblasti Sportu
T: najblizsie rokovanie MsZ

Overovatelia: Adriana Stolarova Ing. Roman Zach
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Hlasovanie: 24 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomny: A. Sanobové — névrh bol schvédleny

S. Javorka — podal pozmeriujuci navrh — MsZ uklada veducemu oddelenia Skolstva a Sportu zabezpecit
prerozdelenie dotacie na ¢innost pre MHK RuZzomberok ako samostatne rozpoctovu dotaciu pri schvalovani
rozpoctu na rok 2021

Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 5 /proti: P. Habo, K. Javorka, J. Kuran, D. Mataj, V. RuZi¢ka/, nepritomny:
A. Sanobova — ndvrh bol schvéleny

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 54/2020.
Hlasovanie: 22 /za/ - 2 /zdrzal sa: P. Habo, K. Javorka/ - 0 /proti/, nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 17

Zasady poskytovania finanéného prispevku pri narodeni dietata

Predkladatel: Ing. Dagmar Majerikova — vedica oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

Spravodajca: Ing. Dagmar Majerikova — veduca oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Uznesenim MsZ ¢&. 32/2020
Cast'|. zo dna 05.02.2020, MsZ poziadalo primatora mesta Ruzomberok o zabezpecenie vypracovania VZN
na jednorazovy prispevok pre prvorodi¢ky vo vySke 200,-€ s terminom: 03/2020.

Zakon ¢. 383/2013 o prispevku pri narodeni dietata a prispevku na viac su¢asne narodenych deti a o zmene
a doplneni niektorych zakonov riesi podporu pri narodeni dietata zo strany verejnych zdrojov a ide o Statnu
socialnu davku, ktorou sa prispieva na pokrytie vydavkov spojenych so zabezpe€enim nevyhnutnych potrieb
novorodenca.

Tato pravna Uprava ale neobsahuje pravomoc samospravy na vydanie VZN v danej téme. Opravnenie mesta
vstupovat vSeobecne zavaznym spbsobom (teda prijatim VZN) do rieSenia podpory pre prvorodicky je preto
viac ako otazne. Zaroven ale samosprava moze robit vSetko, €o jej zakon nezakazuje, a teda aj podporit
vybrané situécie.

Mesto teda méze tento druh ,prispevku® doplnit do svojho rozpodtu, ale ako pravne nenarokovatelnu davku
schvalenim Zasad o poskytovani jednorazového finan&ného prispevku pri narodeni dietata.

Pri preskiumani poctu rodiiek vroku 2019 sme zistili, Ze sa narodilo 281 deti s trvalym pobytom
v RuZzomberku. Z tohto po&tu nie je mozné zistit po€et prvorodiciek, kedZe tento sa neeviduje.

Mesto Ruzomberok nema schvalené finanéné prostriedky na tento ucel v rozpocte mesta pre rok 2020, preto
vedenie mesta odporuc¢a schvalit tieto zasady s tc¢innostou od 01.01.2021.

Dnra 11.03.2020 Mestska rada v Ruzomberku prijala Uznesenie ¢. 75/2020 kde v bode:

[ll. odporuca MsZ schvalit prispevok pri narodeni dietata pre kazdu rodicku v sume 100,-€ od 01.01.2021.

MUDTr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Kurarn — podakoval vSetkym poslancom, ktori hlasovali za toto uznesenie, aby prvorodicky dostali prispevok
200,-€ na kazdé narodené dieta. Ma vyhrady k tomu, €o je predloZené na rokovanie MsZ. Navrhuje niekolko
zmien, v &l. 2, bod 6 — Narok na finanény prispevok zanika po uplynuti 24 mesiacov od narodenia dietata, ¢l.
2, bod 7 — Vy3ka finanéného prispevku je 200,-€ na kazdé prvorodené dieta.

D. Majerikova — uviedla, Ze p. Kurdh ma asi nejaky iny material.
J. Kuréan — uviedol, Ze on teraz robi zmeny v predloZzenom materiali.

D. Majerikova — uviedla, Ze na rokovani MsR predkladala Zasady poskytovania prispevku na prvorodené
dieta, ale na zaklade navrhu p. poslanca J. Kurana, ¢o sa tyka niektorych ¢lankov urobila zmeny a taktiez na
zaklade navrhu p. poslanca P. Siposa, aby to boli vSetky matky, nie len prvorodicky. Material je zmeneny podla
stanovisk MsR.

J. Kuran — uviedol, ze stale trva na tom, aby to boli prvorodi¢ky, ako to bolo sfubené p. primatorom
v programovom vyhlaseni, aby to bolo v sume 200,-€ a termin od 01.01.2019. Na tomto trva.

P. Sipos — sa opytal, &i ostatné matky, ktoré porodia si to nezaslzia, aby dostali finan&ny prispevok, &i len
prvorodi¢ky si zasluzia 200,-€. Zda sa mu diskriminujuce, aby prispevok dostali iba prvorodicky, aj o sa tyka
zasluhovosti alebo aj inych veci. Ocenit prvorodi¢ku s tym nema ziaden problém, ale veri tomu, ze aj p. Kuran
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a ostatni poslanci si myslia, Ze prispevok si zasluzia prvorodi¢ky, druhorodi¢ky a dalSie. Navrh bol preto na
100,-€, aby rozpocet, ktory uz bol navrhnuty sa nejak dramaticky nenavySoval. Nejde im o nejaké politické
hry, o Ziadne ukazovanie kto komu, €o slubil. Ide o realnu vec a ked sme sa uz postavili k tejto veci, tak ju
realne treba aj vyriesit'.

M. Slavka — uviedol, Ze navrh p. Sipo$a, s ktorym sa oboznamili a zhodli na rokovani MsR je o Cosi
racionalnejsi. Podotkol, Ze jeho klub bude hlasovat za navrh p. SipoSa, prispevok pre vSetky rodi¢ky v sume
100,-€.

J. Kuréri — sa opytal p. Sipo$a, preéo sa KDH nerozhodlo ako prvé napr. dat prvorodi¢kam prispevok 100,-€.
Dalsia vec je prispevok 200,-€ prvorodi¢kam si nevymyslel on, ale bol to predvolebny sfub p. primatora pred
volbami. Teraz p. poslanec Slavka hovori o tom, Ze sa mu to zda racionalnejsi navrh p. Siposa, ktory je ¢len
klubu primatora mesta. p. Sipo$ovi odpovedal, Ze kazda jedna Zena, ktora rodila si zasluzi nie len 100,-€,
zasluzi si viac. Suhlasi s tym, Ze dajme kazdej Zzene 100,-€ a prvorodi¢ke 200,-€ alebo je ochotny pristupit na
takyto kompromis, Ze kazdej Zzene dame 100,-€, ale spatne od roku 2019, tak ako to slubil p. primator.

J. Burgan — uviedol, Ze ak sa bude hlasovat ohladne spatného vyplacania prispevku, tak sa hlasovania zdrzi,
pretoze o 2 tyzdne bude mat prirastok do rodiny a nechce, aby sa to prezentovalo, Ze si chce zarobit 100,-€.
Suhlasi s tym, aby prispevok dostali vSetky matky, ale nemdze sa zbavit pocitu, Ze sa to strasne spolitizovava
a je mu to velmi luto.

J. Bednarik — uviedol, Ze chce podporit navrh poslanca p. Siposa, tak ako sa dohodli na rokovani MsR. p.
Kuranovi odkazal, Ze vytlka kapital a neda si povedat, Ze ak sa raz dohodnu na nieCom, tak to ma platit’.

L. Kubari — uviedol, Ze podporia tento navrh a aj navrh p. Siposa a suhlasi, Ze je to spolitizované. Nie su prvé,
ani posledné mesto, ktoré takéto zasady schvalili. Je to pragmaticky krok, pretoze tieto finanéné prispevky
nedavaju iba mesta rovnakej velkosti naSmu mestu, ale aj okolité obce, ktoré davaju prispevky v takej istej
sume ako je dnes navrhnuté.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 55/2020.
Hlasovanie: 24 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomny: A. Sanobova

Hlasovanie k bodom 18.01, 18.02, 19.01, 19.03, 19.04 bez diskusie a body schvalené jednym
hlasovanim:

18.01 Predaj pozemku zastavaného stavbou rekreacnej chaty a pozemku k nej prifahlého do viastnictva
Ziadatelov — manz. Repovcov — lokalita Hrabovska dolina

18.02 Predaj pozemku zastavaného stavbou garaze do viastnictva Ziadatela Romana Oravca — lokalita ul.
A. Bernoléka / PovaZska

19.01 Predaj pozemku do viastnictva Ziadatela — Ing. Pavol lvan — lokalita ul. E. Bohuria — osobitny zretel
19.03 Neschvélenie zameru predaja ¢asti pozemku do viastnictva Ziadatela — MONTANA GROUP, s.r.o. —
lokalita ul. D. Makovického — osobitny zretel

19.04 Predaj pozemku ZSK — rekonstrukcia OA RK — osobitny zretel

I-V|Iasovanie: 21 /za /- O /zdrZal sa/ - O Iproti/, nehlasoval: S. Klacko, L. Kuban, V. Macko, nepritomny: A.
Sanobova — navrh bol schvaleny

K bodu €. 18.01

Predaj pozemku zastavaného stavbou rekreacnej chaty a pozemku k nej prifahlého do vlastnictva Ziadatelov
— manZz. Repovcov — lokalita Hrabovska dolina

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb

Spravodajca: Mgr. lvana Smilkova — referent oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mestskému zastupiteflstvu
v Ruzomberku sa predklada na zaklade ,Ziadosti zo dfia 17.02.2020“ na schvalenie material tykajuci sa
predaja pozemku parc.. KNC 14500/1 o vymere 64 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria
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a pozemku parc.6. KNC 14500/2 ovymere 22 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria,
nachadzajucich sa v lokalite Hrabovskej doliny, do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, za ucelom
majetkovopravneho vysporiadania pozemku zastavaného stavbou rekreaCnej chaty sup.C. 3299 vo
vlastnictve kupujucich a pozemku k nej prifahlého.

Predaj obchodnou verejnou sutazou by nebol efektivny a ani spravodlivy.

Stanovisko Utvaru hlavného architekta zo diia 20.02.2020: Predmetna parcela je v zmysle UPN
lokalizovana v uzemi uréenom ako plochy rekreacie — zastavané uzemie. Pozadovany ucel odkupenia parcely
je v stlade s UPN.

Stanovisko vedenia mesta zo dna 25.02.2020: suhlasné, odporuca predaj pozemkov do vlastnictva
Ziadatelov.

Material bol schvaleny bez diskusie.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 56/2020.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Hromada, S. Klacko, L. Kuban, V. Macko,
nepritomny: A. Sanobova

K bodu ¢. 18.02

Predaj pozemku zastavaného stavbou garaze do vlastnictva Ziadatela Romana Oravca — lokalita ul. A.
Bernoléka / PovaZska

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — vedica oddelenia pravnych sluzieb

Spravodajca: Mgr. lvana Smilkova — referent oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mestskému zastupitel'stvu
v Ruzomberku sa na zaklade ,Ziadosti doruéenej diia 21.02.2020“ predklada na schvalenie material tykajuci
sa predaja pozemku parc.C. KNC 2072 o vymere 20 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria,
nachadzajuceho sa v lokalite ul. A. Bernolaka/Povazska v Ruzomberku, do vlastnictva ziadatela za u¢elom
majetkovopravneho vysporiadania pozemku zastavaného stavbou garaze sup.¢. 2467.

Predaj obchodnou verejnou sutazou by nebol efektivny a ani spravodlivy.

Stanovisko Utvaru hlavného architekta zo dia 25.02.2020: Uvedena garaZ sa nachadza mimo Gzemia
CMZ. Radové garaze su v tejto lokalite v zmysle UPN pripustné. K odpredaju pozemku v predmetnej lokalite
z hladiska UPN nemaju namietky.

Stanovisko vedenia mesta zo dha 25.02.2020: suhlasné, odporu€a predaj pozemku do vlastnictva
Ziadatela.

Vy3&Sie uvedeny pozemok navrhujeme odpredat za kupnu cenu vo vyske 30,00 €/m2 pozemku, nakofko ide
0 garaz, do ktorej je mozny vstup nielen z ul. A.Bernolaka (VIl. Zéna Stred — pozemky pod garazami sa
nepredavaju), ale aj z ul. Povazskej (VI. Zéna — ,Velky Polik“, kde je kipna cena za pozemky pod
garazami stanovena vo vyske 30,00 €/m2).

Vzhladom na sUhlasné stanoviska UHA a vedenia mesta, ako aj na skutognost, Ze sa v minulosti pozemky
pod garazami v tejto lokalite vlastnikom garazi odpredavali (z celkového poétu 28 garazi je v sukromnom
vlastnictve 26 garazi), navrhuje sa schvalit predaj pozemku pod garazou do vlastnictva ziadatela.

Material bol schvéleny bez diskusie.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 57/2020.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Hromada, S. Klacko, L. Kuban, V. Macko,
nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 19.01

Predaj pozemku do vlastnictva Ziadatela — Ing. Pavol lvan — lokalita ul. E. Bohuria — osobitny zretel
Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb
Spravodajca: Mgr. lvana Smilkova — referent oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mestu Ruzomberok bola dna
14.01.2020 dorucena ,Ziadost o odkupenie parcely €. KNC 7605/5%, ktorou ziadatel Ing. Pavol lvan poziadal
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o odkupenie pozemku parc.c. KNC 7605/5, ktory bezprostredne susedi s pozemkami parc.c. KNC 7613/1
a parc.¢. KNC 7613/2, ktorych je vlastnikom. Na pozemkoch parc.¢. KNC 7613/2 a parc.¢. KNC 7613/3 stoji
stavba rodinného domu Ziadatela.

Pozemok parc.€. KNC 7605/5 koncepCne tvori jeden celok s pozemkami vo vlastnictve Ziadatela.
Stanovisko Utvaru hlavného architekta zo diia 20.01.2020: Predmetna parcela je v zmysle UPN
regulovana ako B1-Rodinné domy. Zamer odkupenia predmetnej parcely pre Gcely pri¢lenenia k rodinnému
domu je v stlade s tzemnym planom a st&asne sa s predmetnou parcelou v ramci UPN-Z-RuZomberok IBV
Nad Dielcom neuvazuje, parcela je mimo rieSeného uzemia.

Stanovisko vedenia_mesta zo dna 25.02.2020: suhlasné, odporu¢a predaj pozemku do vlastnictva
Ziadatela.

Material bol schvaleny bez diskusie.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 58/2020.
Hlasovanie l.: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, M. Hromada, L. Kuban, V. Macko,
nepritomny: A. Sanobova
Hlasovanie Il.: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: L. Kuban, V. Macko, nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 19.02

Zmena uznesenia MsZ &. 246/2019 zo dria 11.12.2019 — Vodarenska spoloénost’ RuZzomberok, a.s. —
lokalita Hrabovské dolina

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — vedica oddelenia pravnych sluzieb

Spravodajca: Mgr. Ilvana Smilkova — referent oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Vodarenska spolo¢nost
Ruzomberok, a.s. kupnou zmluvou nadobudla vlastnictvo k objektom a zariadeniam vodovodu
nachadzajiceho sa v lokalite Hrabovo. Jednym z objektov a zariadeni vodovodu je aj pramenisko
vodarenského zdroja ,Hrabovo®, ktory sa nachadza na pozemku parc.€. KNC 14524/1 (KNE 4796/2) v k.u.
Ruzomberok - lokalita Zlabiny na kéte nadmorskej vy$8ky 642 m.n.m. Pramenisko je oplotené v tvare
obdiznika so stranami 56 x 21 metrov, ktoré tvori hranice ochranného pasma I. stupfia v zmysle Rozhodnutia
OU ZP v Ruzomberku zo diia 06.10.2008.

V sulade so zdkonom NR SR &. 364/2004 Z.z. — vodny zdkon a so zakonom NR SR &. 442/2002 Z.z.
o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach, na zaklade ktorych Vodarenské spolo€nost Ruzomberok,
a.s. zabezpecluje nepretrzité a plynulé zasobovanie obyvatelstva pitnou vodou, poziadala Vodarenska
spolo¢nost Ruzomberok, a.s. o odpredaj pozemku — pramenisko vodarenského zdroja ,Hrabovo®, ktory je
vyznaceny v predlozenom geometrickom plane a tento jej bol schvaleny uznesenim MsZ v Ruzomberku
€. 246/2019 zo dna 11.12.2019.

V nadvaznosti na prijaté Uznesenie bola Mestu Ruzomberok dfia 19.02.2020 doru€ena spol. Vodarenska
spolo&nost Ruzomberok, a.s. ,Ziadost o prehodnotenie vy$ky kipnej ceny” tykajucej sa predaja pozemku
parc.C. KNC 14524/17 o vymere 998 m2, druh pozemku zastavané plochy a nadvoria, nachadzajuceho sa
v lokalite Hrabovo, predaj ktorého bol spolo€nosti schvaleny vySsie uvedenym uznesenim a to z ceny 40,00
€/m2 pozemku na cenu 3,41€/m2 pozemku, z dovodov blizSie Specifikovanych v predmetnej Ziadosti, ktora
je Prilohou &. 2 tohto materialu.

Stanovisko vedenia mesta zo dina 25.02.2020 k podanej ziadosti: odporica ziadost predlozit na rokovanie
komisii (rokovanie Mestského zastupitelstva), pri¢om stanovisko vedenia mesta je zniZit cenu v zmysle
predlozeného znaleckého posudku z dévodu verejného zaujmu.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Kurarn — uviedol, Ze od rokovania MsR, kde tento bod preberali mal dost’ €asu na to, aby si niektoré veci
viac premyslel a vyhodnotil, preto navrhol tento bod s diskusiou na dnesnom rokovani MsZ. Upozornil, ze
priemerny Clovek na Slovensku zarobi necelych 13.000,-€/rok, od takéhoto ¢loveka nemame problém ako
mesto si pytat' v zmysle Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta RuZzomberok 40,-€/m2 v lokalite
Hrabovo. Od firmy, ktora zarobila za rok 2019 cca 4.400.000,-€ a jej Cisty zisk bol viac ako 250.000,-€, si
pytame iba 3,41€/m2. Nesuhlasi s navrhovanou zmenou a to kategoricky, pre v8etkych plati rovnaka cena
a nemali by sme brat’ ohlad na to, ¢i ma v danej spolo¢nosti mesto podiel alebo nie. Opytal sa, &i chceme
tymto mesto pripravit o0 40.000,-€ v tejto zloZitej situacii, ked v predchadzajucich bodoch sa hovorilo len
o Setreni. Preto navrhuje neschvalit zmenu tohto uznesenia v predkladanom zneni.
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K. Javorka — uviedol, Zze suhlasi s p. Kurdiom. Je pre neho neprijatelné, aby sme niekoho privilegovali tym,
Z2e mu 10-nasobne znizime sumu podla Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta RuZzomberok,
ktoré mame riadne schvalené pre vSetkych rovnakym metrom. Nevie, aky je tam zamer alebo zaujem, mozno
vysvetlenie dévodu verejného zaujmu, preco ideme toto riedit v tejto danej lokalite, nevie o tom, aby sme
planovali alebo niekto planoval nejaku IBV. Chce vediet, aky je teda verejny zaujem, ktory ma presvedcCit
poslancov, aby znizili 10-nasobne cenu. Kategoricky je proti tomu.

J. Bednarik — odpovedal, Zze dbvod je ten, zZe je tam verejny zaujem. Vieme, zZe lokalita Hrabovo je dnes
zasobovana z jedného zdroja, z verejného zdroja, ktory je na Kla¢ne a to je jedna €ast. Druha €ast, ktora je
zasobovana a to su miestne chaty a CiastoCne Hotel Hrabovo je z miestneho zdroja, na ktory bolo vydané
ochranné pasmo, ale nebolo legalizované. Vela ludi z oblasti Hrabova Ziadalo, aby uz tento zdroj sa
legalizoval a aby to bolo normalne vodovodné potrubie a verejny vodovod tak, aby ludia mali vodu. Mesto
dlho vahalo, nechcelo ist do tohto, ale vplyvom aj nespokojnosti obanov mesta, ktori davali neustale Ziadosti,
vplyvom toho, Ze sa tam neustale rozvija IBV, ale aj vplyvom toho, Ze ked sa posudzoval tento vodny zdroj,
tak jeho vySkové umiestnenie pre potreby mesta Ruzomberok boli vyhodnotené, Zze umiestnenie nielen
vodného zdroja, ale vodojemu, ktory by sa planoval realizovat je na takej kvote, kde by gravitaéne voda dosla
az na Kalvariu. Z tohto dévodu Vodarenska spolo¢nost pristupila k tomu, Ze vstipi do jednania a bude chciet
legalizovat tento zdroj. Je to zdroj, ktory je pre vSetkych obyvatelov danej lokality a Kalvarie.

M. Hromada — uviedol, Ze rozumie p. Bednarikovi, ale v prvom rade musia hajit zaujmy mesta a nie zaujmy
obchodnej spolo¢nosti, musime sa spravat zodpovedne voéi rozpoc¢tu. Mesto o€akava pokles prijmov, kazdé
euro je dobré. Nemysli si, Ze obchodna spolo€nost bude mat nejaky zasadny pokles na prijmoch. Nevie si
predstavit, Ze ludia nebudu splachovat, kupat sa a pit, t.z., Ze v tomto smere Vodarenska spolo¢nost ma
stabilné prijmy. Je to neférové zo strany Vodarenskej spoloénosti a trva na tom, Ze by sme mali zostat na
pbévodnom stanovisku a neodporuca znizit cenu.

K. Javorka — uviedol, Ze mé za to, Ze Vodarenska spolo&nost’ RuZzomberok je obchodna komeréna spolo¢nost
a preCo my mame ako mesto privilegovat’ nejaku spolo¢nost, ktora okrem toho, vdaka nasej vyhode, ktoru
my jej poskytneme bude zasobovat svojim produktom hlavne komeréné prevadzky, ktoré spominal Ing.
Bednarik. To nie je vodovod pre sidlisko. Prideme o viac ako 36.000,-€ len preto, Ze o to zZiada Vodarenska
spolo¢nost. Pyta sa, Ci potom bude Vodarenska spoloCnost davat obyvatefom alebo mestskym
spolo¢nostiam niekde inde lacnej$iu vodu.

P. Habo — uviedol, ze treba si uvedomit, Ze uz nezijeme v roku 1989. Verejny zaujem nefunguje tak, ze
riadiaca strana rozhodne a v3etci sa prispésobime. Teraz sme v komerénom a trhovom prostredi, t.z. subjekt
mesta a subjekt Vodarenskej spoloénosti su dva nestranné subjekty, ktoré obchodne nespolupracuju
anemaju ziadny vztah, ak nehovorime samozrejme o pravnom. Treba pripomenut, ze Vodarenska
spolo¢nost’ je akciovou spolo¢nostou, kde 50% akcii vlastnia aj okolité obce okresu. Druha vec je, ze ma
pocit, ze Ing. Bednarik hovori ako byvaly zamestnanec Vodarenskej spoloénosti, €o z technického pohladu je
spravne, ale nepotrebuje, aby obhajoval investi¢ny plan Vodarenskej spolo€nosti a technicku interpretaciu
pouzitia vodojemu, ku ktorému by sme sa mohli samozrejme dostat aj inokedy. Stotoznuje sa s nazormi p.
Kurana, p. Javorku a p. Hromadu, ze Vodarenska spoloCnost by mala plnit také pravidla ako stanovuju
Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta RuZzomberok, ktoré schvalilo MsZ. Nevidi Ziaden dévod
preCo by spolo¢nost mala platit menej, ked budu vytvorené vodarenské objekty, na ktorych Vodarenska
spolo&nost’ bude normalne profitovat ako samostatne obchodna &innost. Ak urobime takyto precedens, tak
treba si uvedomit, Ze tento vypadok z prijmov méze byt citelny. A hlavne je to diskriminaéné vo&i ostatnym,
od ktorych Ziadame cenu v zmysle Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta RuZzomberok.

J. Bednarik — odpovedal, Ze treba si uvedomit jednu vec, Ze mesto vo vztahu k Vodarenskej spolo¢nosti ma
niektoré poziadavky. A jednou z nich je, aby bolo zabezpecené zasobovanie. Mesto mbze povedat, tak dobre
rieSte si to Vodarenska spolo¢nost, Vodarenska spolocnost vbébec nemusi riesit' tuto lokalitu a ludia, ktori sa
chodia stazovat, Zze nemaju vodu, tak povie, zZe boli tu také nazory, aby sme to predali tak ako kazdému po
40,-€/m2 v tejto lokalite. Co sa tyka komeréného zasobovania, tak niektori chaty prenajimaju a niektori maju
chaty pre sukromné ucely, tak ako to ideme delit. Mame rovnaky meter pre kazdého.

M. Hromada — zareagoval na p. Bednarika, Zze &i sa mesto ide prosit Vodarenskej spoloénosti. Ved
zastupcovia mesta sedia v organoch, v spolo¢nosti mame vacésinu a spolo¢nost’ ma robit’ to, ¢o robi vaésinovy
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akcionar. Nesuhlasi s Ing. Bednarikom. Vodarenska spolo¢nost by mala v prvom rade realizovat akcie, podla
potrieb mesta Ruzomberok ako va¢sinového akcionara.

K. Javorka — suhlasi s p. Hromadom, Ze my sa mame prosit Vodarenskej spolo¢nosti, ved investi¢ny navrh
do investi€ného planu Vodarenskej spoloCnosti davaju akciondri a my sme majoritnym akcionarom.
Jednoducho tam to treba dat, majoritou schvalit a Vodarenska spoloénost to musi akceptovat.

P. Habo - uviedol, Zze dobre vieme, Ze Vodarenska spolo¢nost ma zakladnu elementarnu povinnost
zabezpe it zasobovanie pithou vodou v dostatoénom tlaku a mnozstve. Ved je to len hanba Vodarenskej
spolo¢nosti, ze za 20 rokov nevyrieSila Hrabovsku dolinu a chatarov, ktori si roky sami prevadzkuju vodovod
a kanalizaciu. Keby neprisli nové projekty, ktoré tam su, tak dodnes tam voda nie je.

M. Slavka — uviedol, Ze v$etci vo svojich volebnych programoch deklarovali nejaku podporu cestovného ruchu,
moznosti zlepSenia rekreacie pre fudi. Tu podporu nevyjadrime tak, Ze budeme rozdavat peniaze nejakym
subjektom, ktoré pdsobia v cestovnom ruchu, ale tak, Zze pomdzeme pri budovani infrastruktiry v rekreacno
— turistickych oblastiach v okoli Ruzomberka. A toto je jeden z tychto cielov.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 59/2020.
Hlasovanie: 18 /za/ - 2 /zdrzal sa: L. Kuban, P. Stupak/ - 4 /proti: P. Habo, M. Hromada, K. Javorka, J. Kurar/,
nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 19.03

Neschvalenie zameru predaja ¢asti pozemku do vlastnictva Ziadatela — MONTANA GROUP, s.r.o0. — lokalita
ul. D. Makovického — osobitny zretel

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb

Spravodajca: Mgr. lvana Smilkovéa — referent oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mestu Ruzomberok bola dha
09.01.2020 dorudena ,Ziadost o odkupenie &asti pozemku®, ktorou Zziadatel poZiadal o odpredaj &asti
pozemku parc.¢. KNE 59158/302 za ucelom majetkovopravneho vysporiadania pozemku s€asti zastavaného
stavbou garaze s.€. 3154 (o vymere cca 3 m2) a pozemku tvoriaceho vstup do tejto garaze (podfa obrazku €.
1.

Ziadatel je vlastnikom okolitych pozemkov, t.j. parc.6. KNC 1079/1, 1079/2, 1079/4 a 1079/5, a stavieb garazi
na nich postavenych.

Stanovisko Utvaru hlavného architekta zo dita 20.01.2020: Predmetna plocha je v zmysle UPN zaradena
vo funkcii B3 obytné plochy pre ktoré su radové garaze pre byvajucich obyvatelov pripustné. Zamer odkupenia
plochy aj pred stavbou je v stlade s UPN. PoZaduju preverit sihlas spravcu trafostanice &.708 k odktpeniu
prifahlého pozemku v prospech Ziadatefla.

Mesto Ruzomberok listom zo dfia 27.01.2020 oslovilo Stredoslovensku distribuénd, a.s., Zilina ako vlastnika
stavby s.€. 3152 — trafostanice postavenej na pozemku parc.&. KNC 1079/3 o stanovisko, €i ako vlastnik
stavby suhlasi/nesuhlasi s odkdpenim prifahlého pozemku v prospech ziadatela, t.j. pozemku tvoriaceho
vstup do garaze, pripadne &i Ziadaju o predaj predmetného pozemku so zriadenim VB prava pristupu
a prechodu k ich nehnutelnosti- trafostanice.

Stredoslovenska distribuéna, a.s. listom zo dria 18.02.2020 oznamila, Ze nesuhlasi s odpredajom pozemku
mimo Casti zastavanej objektom garéZe, nakolko sa prifahly pozemok nachadza priamo pred vstupom do
trafostanice, kde musi zostat' volny priestor pre nepretrZity pristup obsluhy.

Stanovisko vedenia mesta zo dia 25.02.2020: neodporuca predaj pozemku v zmysle Ziadosti do vlastnictva
Ziadatela vzhladom na nesuthlasné stanovisko Stredoslovenskej distribu¢nej, a.s., Zilina, ako aj vzhladom na
skuto€nost, ze mesto Ruzomberok neodpredava pozemky - ,vstupy“ do garazi ich vlastnikom.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené, navrhuje sa neschvalit zamer predaja ¢asti pozemku parc.¢. KNE 59158/302
v zmysle podanej ziadosti ziadatela.

Sucasne bolo v ramci diskusie na MsR odporuceny predaj Casti pozemku zastavanej stavbou garaze vo
vlastnictve Ziadatela.

Material bol schvéaleny bez diskusie.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 60/2020.
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Hlasovanie l.: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: J. Kuraf, nepritomny: A. Sanobova

K. Simanské — uviedla, Ze ked?e sa neschvélila trvalé prebytocnost, tak nie je potrebné hlasovat o Il., kde sa
mal neschvalit predaj tohto pozemku, ale presli by sme na navrh uznesenia v lll. a to v zmysle odportcania
MsR, aby MsZ schvalilo zamer predaja ¢asti pozemku pod stavbou garaze.

Hlasovanie lll.: 23 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: J. Kuraf, nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 19.04

Predaj pozemku ZSK — rekonstrukcia OA RK — osobitny zretel

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca oddelenia pravnych sluzieb

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskéa — vedica oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Material sa predklada
mestskému zastupitelstvu na zaklade ziadosti zo dha 15.01.2020, dorucenej MsU diia 24.01.2020.
Zilinsky samospravny kraj je zriadovatelom Obchodnej akadémie v Ruzomberku. Pre tento rok je
naplanovana rekonstrukcia Skoly so zateplenim telocviéne podla Projektovej dokumentacie ,Rekonstrukcia,
stavebné uUpravy a zateplenie telocvicne Obchodna akadémia, S. Viatora 4, Ruzomberok® z 12/2019,
Architektonicka kancelaria Ing. arch. Igor Matata — autorizovany architekt. ZSK je vlastnikom pozemku
zastavaného stavbou skoly, nie je vSak vlastnikom prilahlého pozemku, na ktorom maju byt realizované podla
projektovej dokumentacie vstupy do Skoly.

V ramci stavebného konania ziadatel musi preukazat tzv. iné pravo k pozemku podla § 139 ods. 1 pism. a)
Stavebného zakona. Ziadatel sugasne poziadal o symbolick( kipnu cenu, vedenie mesta navrhuje zlavu
z kupnej ceny vo vyske 20% v zaujme podpory rozvoja Skolstva a samotného Ucelu, pre ktory sa Cast
mestského pozemku predava.

Stanovisko Utvaru hlavného architekta zo diia 24.3.2020: suhlasné.

Vedenie mesta dna 27.01. 2020: prerokovalo ziadost arozhodlo o predloZeni materialu na rokovanie
zastupitelstva vo vy&Sie uvedenom zneni.

Material bol schvaleny bez diskusie.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 61/2020.
Hlasovanie I.: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Hgbo, nepritomny: A. Sanobova
Hlasovanie Il.: 24 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 20

Majetko-pravne vysporiadanie:

I. Ktipa pozemku lokalita Bystricka cesta — schvalenie

Il. Kupa pozemku lokalita ul. PovaZska - neschvalenie

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — vedtca oddelenia pravnych sluzieb

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskéa — vedica oddelenia pravnych sluzieb

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material:

I. Materidl sa predklada na zaklade ponuky zaloZzného veritefa sp. LASSELBERGER, s.r.0. na predaj
pozemku, dorudenej MsU RuZomberok dfia 17.01.2020. Vedenie mesta RuZomberok na porade dia
03.02.2020 rozhodlo o kupe pozemku do vlastnictva mesta, a to jednak z dévodu, Ze pozemkom prechadza
obfubena cyklotrasa ,cyklokorytni¢ka“ a uvedena plocha je vyuZitefna pre mesto v zmysle jej funkéného
vyuzitia podfa uzemného planu mesta.

Stanovisko UHA zo dia 20.01.2020: predmetna parcela je v zmysle UPN uréena funkciou F3 polyfunkéné
plochy — obc&ianska vybavenost — vyroba — sklady. V predmetnej ploche su pripustné plochy technického
vybavenia a pesie a cyklistické chodniky. Predmetné plochy nadvazuju na suvisiace Uzemie vo vlastnictve
mesta. S odkupenim predmetnej parcely v prospech mesta z hladiska UPN utvar suhlasi.

Il. Material sa predklada na zéklade ponuky vlastnika, doruéenej MsU Ruzomberok diia 14.11.2019. Vedenie
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mesta Ruzomberok na porade diia 03.02.2020 neschvalilo kipu pozemku do vlastnictva mesta, z dévodu
kupnej ceny radovo vysSej 120,-€/1m2, ako je cena stanovena znaleckym posudkom 40,-€/1m2 pre tento
ucel.

Stanovisko UHA zo diia 12.02.2018: predmetna parcela je v zmysle UPN uréena funkciou F2 polyfunk&né
plochy — bytové domy + vybavenost a sluzby. Predmetné GUzemie, v ktorom sa nachadzaju parcely je urené
na zastavbu v zmysle uzemného planu. Mesto v minulosti pri spracovani koncepcie rozvoja bytovej politiky
v predmetnom Uzemi uvazovalo o vystavbe (ndgjomného) bytového domu.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

K. Simanska — k navrhu uznesenia v Il. zaprotokolovala, Ze materiél sa upravuje zo schvaluje na neschvaluje.
Z dévodu, Ze sa jedné o pozemok na PovaZskej ulici okolo polikliniky, ktory je mestu RuZomberok pontkany
za sumu 120,-€/m2, ¢o je suma spolu 208.200,-€, pricom znalecka cena bola stanovena na 40,-€/m2. Z tohto
dbvodu vedenie mesta sa rozhodlo, Ze odportca neschvalit kiipu tohto pozemku do majetku mesta. V 1. bude
MsZ hlasovat o tom, Ze neschvaluje kipu pozemku do majetku mesta.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 62/2020. 3
Hlasovanie I.: 22 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, L. Kuban, nepritomny: A. Sanobova
Hlasovanie Il.: 22 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, L. Kuban, nepritomny: A. Sanobova

K bodu €. 21

Suhlas so zriadenim stukromného Centra Specialno — pedagogického poradenstva

Predkladatel: Ing. Jozef Pazitka — Veduci oddelenia Skolstva a Sportu

Spravodaijca: Ing. Jozef Pazitka — Veduci oddelenia Skolstva a Sportu

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Ziadost o zaradenie $koly,
Skolského zariadenia, strediska praktického vyu€ovania alebo pracoviska praktického vyu€ovania do siete
predklada zriadovatel ministerstvu Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu do 30. marca kalendarneho roka, ktory
predchadza roku, v ktorom mé& byt Skola, 3kolské zariadenie, stredisko praktického vyu€ovania alebo
pracovisko praktického vyu€ovania zriadené; minister v odévodnenych pripadoch, najma ak zriadenie Skoly,
Skolského zariadenia, strediska praktického vyu€ovania alebo pracoviska praktického vyu€ovania nezaklada
zvysSené naroky na Statny rozpocet, mdze povolit iny termin. Jednou z priloh Ziadosti zriadovatela podfa §
16 ods.1, pismeno I) zakona NR SR €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave a Skolskej samosprave musi byt:

1) suhlas obce pre zriad'ovatelov podla § 19 ods. 2 pism. d) a e), ak ide o materské sSkoly,30b) jazykové
Skoly, zakladné umelecké Skoly a Skolské zariadenia pre deti, Ziakov a posluchacov do 15 rokov veku
a zakladné Skoly, zakladné Skoly pre Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami na
uzemi obce.

OZ LOGOHRA dorutilo na Oddelenie Skolstva a Sportu Mesta Ruzomberok Ziadost o pisomny suhlas so
zriadenim sukromného Centra Specialno-pedagogického poradenstva (vid Priloha &. 1) na uzemi mesta.
Dévodom zriadenia tohto =zariadenia je poskytovanie logopedickych, Specialno-pedagogickych
a psychologickych sluZieb pre deti a Ziakov do 15 rokov veku. PrevaZovat bude logopedicka sluzba pre Skoly,
odbornu a laicku verejnost, lebo tato sluZzba nie je v meste a okoli dostatoéne zastupena. Rodicia ¢akaju na
poskytnutie sluzby viac ako 7 mesiacov a preto ju vyhladavaju v okolitych mestach (vid Priloha &. 2).

Novy subjekt s predpokladanym po¢tom 300 az 400 klientov bude financovany z rozpo¢tu mesta cez tzv.
podielové dane. Vo VZN ¢. 1/2020 o uréeni vysky financnych prostriedkov na mzdy a prevadzku na dieta
materskej Skoly, na Ziaka zakladnej umeleckej Skoly, na posluchaca jazykovej Skoly a na dieta Skolského
zariadenia, zriadenych na Uzemi mesta Ruzomberok je uvedené, ze dotaciu v roku vzniku (2020) mesto
zariadeniu neposkytuje, ale ju poskytne az od 01.01.2021, nakolko subjekt neprispel k zvySeniu podielovych
dani vroku 2020. Pre tvorbu podielovych dani na Skolstvo sa bert pocty deti a Ziakov k 15.09.
predchadzajuceho rozpodtového roku, t. j. pre rozpo&tovy rok 2021 k 15.09.2020.

Komisia pre Skolstvo, Sport a volnoCasové aktivity odporu€a Mestskej rade a Mestskému zastupitel'stvu
odsuhlasit vznik Centra Specialno-pedagogického poradenstva od 01.06.2020.

Mgr. Michal Lazér otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

K. Javorka — sa opytal, ked novy subjekt predpoklada pocet svojich klientov na urovni 300 — 400 deti a ma
byt financovany prostrednictvom mesta z podielovych dani. Chce vediet, pri takom objeme klientov, aka je
predpokladana vyska uhrady. Vie, Ze hovorime o Skolskom roku 2020/2021. Hovori to na margo bodu, ktory
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pride po tomto bode. Je za schvalenie logopedickej poradne, len sa boji, aby investi¢ny naklad z podielovych
dani nebol na ukor naSich 8kél, ktoré budeme riesit v dalSom bode.

M. Lazar — uviedol, Zze dalSi bod nepojednava o originalnych kompetenciach, pojednava prenesené
kompetencie, ktoré su financované z normativu, ktory pridefuje Stat. Zatial vieme, Zze v 100% vyske.

J. PaZitka — uviedol, Ze podielové dane su naratané na klienta alebo Ziaka zariadenia, ktoré dostava cez
hodnotu bodu a my z toho davame 90%, t.z., Ze nebude to na ukor inych aktivit v 8kolstve. Dostanu 90%
z toho, ¢o prijmeme my od Statu z Dafového uradu. 10% mame eSte k dispozicii na sanovanie inych
problémov v Skolstve.

P. Sipos — poprosil, aby sa koneéne prestali deti delit na ,nase a vase“. Deti, ktoré sa prihlasia do tohto centra,
tak pridu na nich peniaze a z tych pefiazi 10% si necha mesto. Ak by sa to centrum neotvorilo, tak nepride
nic.

M. Kramarova — poprosila poslancov MsZ, aby tento projekt podporili, pretoze dnes je vela deti s problémami,
ktoré maju rézne poruchy reci a pre nase mesto je prinosom.

M. Lazar — uviedol, ze zmysel tohto zariadenia spociva v tom, Ze je Coraz viac deti s poruchami reci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 63/2020.
Hlasovanie: 21 /za/ - 1 /zdrZal sa: K. Javorka/ - 0 /proti/, nehlasoval: P. Habo, L. Kuban, nepritomny: A.
Sanobova

K bodu ¢. 22

Sprava o finan¢nej situacii zakladného skolstva v zriadovatelskej pdsobnosti mesta Ruzomberok v oblasti
prenesenych kompetencii

Predkladatel: Mgr. Michal Lazér — 1. zastupca primatora mesta

Spravodajca: Mgr. Michal Lazar — 1. z&stupca primatora mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V naSom meste je nevyhnutné
znizit pocCet tried a zvysit poCet ziakov v nich. Ak tento princip funguje v susednych mestach, nemdzeme sa
tvarit, Ze pre nas to neplati. Musime si dat dole ruzové okuliare a postavit sa problému ¢elom. To, ¢o podla
uvedenych Statistik vidime je v naSom pripade neudrzatelny stav. Zdérazfiujem, ze nechceme rusit Skoly, to
je uplne posledna moznost. KluCové je, aby riaditelia $kél reagovali na uvedené skuto€nosti prijatim
adekvatnych opatreni. Je to najma na nich, pretoze pat zo Siestich naSich skl maju pravnu subjektivitu a tym
aj pInu zodpovednost za su€asny stav. Tak ako pred rokom, aj teraz budem absolvovat v mesiaci januar sériu
stretnuti so zastupcami jednotlivych rad skél, kde budem zdbérazhiovat vyznam prijatia klu€ovych rozhodnuti
na kazdej Skole v zriadovatelskej posobnosti mesta RuZzomberok.

Mgr. Michal Lazar otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Kurarn — uviedol, ze chce pochvalit vyborne vypracovani spravu a suhlasi so vSetkymi pripomienkami.
Pripravil si tri navrhy na uznesenie, ale po debate s Mgr. Lazarom pred rokovanim MsZ sa rozhodol, ze ich
nepredlozi a dufa, ze k tymto navrhom sa dostanu pri osobnom kontakte, aby sa dnes nezdrziavali.

M. Lazar — uviedol, Ze Cestne prehlasuje, Ze vZdy v kazdom pripade, v obvode, kde je 8kola, sa bude venovat
a konzultovat veci s poslancami z daného volebného obvodu, €o robil doteraz a bude robit’ aj nadale;j.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 64/2020.
Hlasovanie: 21 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Gasaj, P. Habo, L. Kuban, nepritomny: A.
Sanobova

I. Combor — podal proceduréalny névrh — kto je za to, aby sa pokradovalo v rokovani MsZ bez obedriajsej
prestavky
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Hlasovanie: 15 /za/ - 1 /zdrZal sa: T. Sosovec/ - 5 /proti: M. Hromada, M. Kerdik, J. Kuran, V. Macko, P.
Stupak/, nehlasoval: P. Habo, L. Kubari, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobova — navrh bol schvaleny

K bodu €. 23

Sprava o ochrane ovzdusia v meste RuZzomberok

Predkladatel: Mgr. art. Jan Kuraf, Ing. Anna Sanobova — poslanci MsZ

Spravodaijca: Patrik Luptak — zastupca Ol Za zdravy Ruzomberok, Mgr. art. Jan Kuran — poslanec MsZ
Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Material sa predklada
mestskému zastupitel'stvu z dévodu urychlenia procesu, ktorym sa zabezpecCia realne a zmysluplné rieSenia
pri ochrane zivotného prostredia a zdravia jeho obyvatelov Ruzomberka.

k bodu I.

. zapracovanie vety o ochrane ovzduSia v meste Ruzomberok do zavaznej Casti uzemného planu
mesta Ruzomberok vyplyva zo Spolo¢ného vyhlasenia Obcianskych iniciativ, Obc&ianskych zdruzeni a
zastupcov primatora mesta prijaté na stretnuti dna 27.08.2019, bod 2;

. poziadavka na znizovanie emisnej zataze ovzduSia v Ruzomberku vychadza z platnej
legislativy ochrany ovzdusia:

- zadkona €. 137/2010 Z.z. o ovzdusi,

§ 2 pism. ab) ochranou ovzdusia je predchadzanie znecistovaniu ovzdusia a obmedzovanie znecistovania
ovzdusSia a znizovanie zne istenia ovzdusSia s cielom dosiahnut droven kvality ovzdusia, ktora nema vyrazne
nepriaznivy vplyv na zdravie [udi a nepredstavuje riziko pre zZivotné prostredie a ekosystémy

§ 5 ods. 1) Cielom v kvalite ovzdusSia je udrzat kvalitu ovzdusia v miestach, kde je dobra kvalita ovzduSia, a
zlepsit kvalitu ovzdusia v miestach, kde kvalita ovzduSia nie je dobra.

- zakona €. 39/2013 Z.z. o integrovanej prevencii a kontrole znedistenia,

§ 2 pism. a) integrovana prevencia a kontrola znedistovania je subor opatreni zameranych na prevenciu
znecistovania Zivotného prostredia, na zniZovanie emisii do ovzdusia, vody a pbédy, na obmedzenie vzniku
odpadu a na zhodnocovanie a zneSkodrfiovanie odpadu s cielom dosiahnut vysoku celkovu urover ochrany
Zivotného prostredia.

k bodu Il.
. poZiadavka vyplyva zo Spoloéného vyhlasenia Obcianskych iniciativ, Obc&ianskych zdruzeni a
zastupcov primatora mesta prijaté na stretnuti dfia 27.08.2019, bod 3c;

k bodu lIl.

. poZiadavka vypracovania VZN o vyhlaseni nizkoemisnej zény je mozna podla zdkona €. 137/2010
Z.z. o ovzdusi,§ 9 ods. 3 a nasl.: S cieflom obmedzenia znecistenia ovzdusSia z dopravy mdze obec vSeobecne
zavaznym nariadenim zriadit nizkoemisnu zénu, do ktorej je povoleny vjazd len cestnym motorovym vozidlam

k bodu IV.

. poziadavka na zverejnenie vysledkov zdravotnej Studie vyplyva z Memoranda o spolupraci na roky
2011 az 2014 medzi Mestom RuZomberok a Mondi SCP a.s. RuZomberok, €lanok 1, pism. d): Mondi SCP po
konzultacii s Mestom Ruzomberok zaisti najnovSie analyzy zdravia obyvatelstva mesta v porovnani s
ostatnymi regiénmi SR;

k bodu V.

. poZiadavka vyplyva zo Spoloéného vyhlasenia Obcianskych iniciativ, Obc&ianskych zdruzeni a
zastupcov primatora mesta prijaté na stretnuti dfia 27.08.2019, bod 3b;

. ak je uréeny emisny limit pre zapachy TRS, nie je dévod, aby nebol pre zapachy TRS ureny aj imisny
limit.

k bodu VI.

. poziadavka vyplyva zo Spoloéného vyhlasenia Obc&ianskych iniciativ, Obc&ianskych zdruzeni a

zastupcov primatora mesta prijaté na stretnuti dia 27.08.2019, bod 3a;
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k bodu VIL.

. predloZenie minimalne dvoch cenovych ponuk na komplexné meranie kvality ovzdusia vyplyva z
prace komisie pre rieSenie zapachov a prasnosti, jedna ponuka bola prezentovana z VSB Ostrava a druha
ponuka bola doru¢ena z firmy ODOUR Praha a bude prezentovana na najblizS§om zasadnuti tejto komisie po
10.3.2020,

J poziadavka vyplyva zo Spoloéného vyhlasenia Obdianskych iniciativ, Obc&ianskych zdruzeni a
zastupcov primatora mesta prijaté na stretnuti dria 27.08.2019, bod 3c;

k bodu VIILI.
. poziadavka vyplyva z negativneho vnimania daného sloganu spolo¢nosti Mondi SCP, a.s.
obyvatelmi dolného Liptova.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V _diskusii vystupili poslanci:
I. Combor — predital list, ktory poslala spoloénost MONDI SCP, a.s., v ktorom poslali niekolko stanovisk.

J. Kuran — uviedol, Zze na rokovani MsR predkladal tento material s terminmi, ale v bodoch Il., Ill., IV., VII.,
VIII. terminy chybaju a chce opravit bod Ill. v ndvrhu uznesenia.

K bodu l.

L. Kubéari — podotkol, Ze pripomienky p. Kurana su opodstatnené a uviedol, ze do navrhu uznesenia v I. chce
doplnit ,od prijatia uznesenia®“. Cely poslanecky klub Za slusny Ruzomberok podpori material v predkladanom
zneni.

L. Kuban — podal pozmenujtci navrh — doplinit do terminu — do 2 tyzdriov od prijatia uznesenia
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobova — navrh bol schvaleny

K bodu ll.

J. Kuran — podal pozmeriujuci ndvrh — Ziada primatora mesta o zabezpecenie vypracovania opatreni pri
ochrane ovzduSia v meste RuZzomberok pred zapachajucimi latkami TRS

T: do 6 mesiacov

Hlasovanie: 21 /za/ - 2 /zdrzal sa: J. Bednérik, M. Gasaj/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobovéa —
navrh bol schvaleny

J. Bednarik — navrhol, aby tieto vSetky veci boli prejednané v komisii prasnosti a odtial priSiel adekvatny vystup
pre vietkych. Ak treba zvolat mimoriadne rokovanie komisie, tak to nie je problém.

K bodu lII.
J. Kuréri — uviedol, Ze po v&erajSom rokovani MsR, kde boli pritomni aj aktivisti doSlo k zmene a bola
naformulovana nova veta.

J. Kurari — podal proceduralny navrh — MsZ schvaluje vypracovanie VZN o vyhlaseni nizko emisnej zony
v meste RuZzomberok a jeho nasledné predloZenie na schvalenie v MsZ

T: 2 mesiace od prijatia uznesenia

Hlasovanie: 15 /za/ - 6 /zdrzal sa: S. Javorka, M. Kramarova, M. Lazér, D. Mataj, M. Slévka, T. So$ovec/ - 1
/proti: J. Bednérik/, nehlasoval: A. Stolérové, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobové — ndvrh bol schvéleny

K lgodu V.
I. Combor — uviedol, Ze zdravotna Studia z roku 2013 neexistuje, nebola nikde robena.

J. Bednarik — precital stanovisko o spracovani zdravotnej Studie vo volebnom obdobi 2010 — 2014 od Ing.
Zuberca. Uviedol, ze p. Kuran ziada nieCo, €o neexistuje.

J. Kurafi — uviedol, Ze p. Saravsky mu povedal, Ze p. Combor tvrdil, Ze takuto $tidiu ma.

I. Combor — zareagoval, Ze $tudiu ma, ale z roku 2005.
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J. Kuran — podal pozmenujuci ndvrh — Ziada primatora mesta o vypracovanie zdravotnej Studie na zaklade
Memoranda o spolupraci medzi mestom Ruzomberok a MONDI SCP, a.s.

T: do 6 mesiacov

Hlasovanie: 12 /za/ - 7 /zdrzal sa: M. Kramarova, M. Lazér, V. Ruzicka, P. Sipo$, M. Slavka, T. Sosovec, R.
Zach/ - 3 /proti: J. Bednarik, S. Klacko, D. Mataj/, nehlasoval: S. Javorka, nepritomni: M. Kubacka, A.
Sanobova — ndvrh bol schvéleny

K bodu V.
I. Combor — pregital navrh na uznesenie, nebol Ziaden pozmerfiujlci navrh. Uznesenie bolo prijaté tak, ako
bolo predlozené na rokovanie MsZ.

Hlasovanie: 19 /za/ - 3 /zdrzal sa: J. Bednarik, D. Mataj, T. Sosovec/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Hromada,
nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobova — uznesenie bolo prijaté

K bodu VI.
I. Combor — pregital navrh na uznesenie, nebol Ziaden pozmefiujuci navrh. Uznesenie bolo prijaté tak, ako
bolo predlozené na rokovanie MsZ.

Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobova — uznesenie bolo prijaté

K bodu VIL.

J. Bednarik — uviedol, Zze nerozumie tomu bodu, pretoze my mame takuto Studiu schvalenu v rozpoéte mesta.
Nerozumie tomu, preco je to tu este takto navrhnuté. A v ramci komisie prasnosti, ked sa bavili, mame jednu
oblast od p. Bileka a teraz Cakame druhu zo strany aktivistov, ktord ndm maju dat, len prisla tato mimoriadna
situacia s pandémiou, takze zatial nemohla byt dodana a neskér na zaklade tychto Studii urobime zadanie
a na zaklade toho bude urobena sutaz. A taktiez to bude prerokované v komisii.

J. Burgan — uviedol, Ze je to tam dané kvéli tomu, aby sa tieto dve ponuky zverejnili a aby sa na zaklade nich
dalo rozhodovat, €o vlastne chceme a tam bude vidno, ¢o kolko stoji. A zaroven preto, aby tam bol dany
termin.

V. Trnovsky — uviedol, Ze na urade nikto nepodpiSe objednavku alebo zmluvu o dielo bez toho, aby obisiel
Zasady zadavania zakaziek s nizkou hodnotou. Niet o Eom diskutovat, musia sa oslovit' 3 firmy, musi sa
zverejnit oslovenie. Zasady sa nedaju obist.

J. Kurar — uviedol, Ze si pozorne vypocul, €o povedal p. Bednarik a hlavny kontrolér. Tak ako bol povereny
navrhuje doplnit do tohto bodu termin a ak chce p. Bednarik, nech da samostatne hlasovat, Ze tento bod tam
nema byt.

J. Bednarik — podal proceduralny navrh — aby sa bod VII. stiahol
Hlasovanie: 17 /za/ - 3 /zdrZal sa: M. Hromada, L. Kubari, V. Macko/ - 3 /proti: P. Habo, K. Javorka, J. Kurari/,
nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobova — navrh bol prijaty

K bodu VIII.
J. Kuréan — uviedol, Ze Ziada doplnit' termin do 30 dni od prijatia uznesenia.

J. Burgan — oboznamil poslancov o oznameni o zmene, ktoré dalo MONDI SCP, a.s. pred cca 2 tyZdnami,
tyka sa to nového kotla na biomasu.

D. Mataj — uviedol, Ze zakon 24/2006 o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie je velmi komplikovany
a rozsiahly zdkon. Momentélne je to zverejnené na enviroportali, dnes koncCi termin na zistovacie konanie,
z ktorého vyjde sprava, &i sa posudzovat’ bude. A tam bude priestor pre kazdého ob&ana, aby sa vyjadril.
Obec je dotknuta, proces beZi v zmysle zakona, ni¢ nekondi.
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M. Lazar — podal proceduralny navrh — aby sa bod VIII. stiahol

Hlasovanie: 13 /za/ - 1 /zdrzal sa: P. Stupék/ - 8 /proti: J. Burgan, P. Habo, M. Hromada, K. Javorka, M.
Kerdik, L. Kuban, J. Kurar, V. Macko/, nehlasoval: P. Sipo$, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobové — ndvrh
bol prijaty

Bolo prijaté uznesenie ¢. 65/2020.

K bodu €. 24

Informativna sprava o ucasti ¢lenov v jednotlivych komisiach MsZ

Predkladatel: Ing. Jan Bednarik — 2. zastupca primatora mesta

Spravodaijca: Ing. Jan Bednarik — 2. zastupca primatora mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mestské zastupitelstvo
v zmysle zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov urCuje zlozenie komisii
mestského zastupitelstva, ktoré su poradnymi, iniciativnymi a kontrolnymi organmi. V zmysle ¢l. 4 ods. 1
Rokovacieho poriadku komisii Mestského zastupitel'stva ¢€lenov komisii voli mestské zastupitelstvo
z predlozeného zoznamu zaujemcov o pracu v komisii a z radov poslancov.

Nakolko €lenovia nasledovnych komisii sa z réznych dévodov nezu&astriuju zasadania komisii sa predklada
informativna sprava.

Komisia pre financie, majetok a podnikatefské prostredie:
1. Peter Srobar — sa 4x po sebe ospravedinil pre pracovnu zaneprazdnenost
2. Ing. Lubomir Mosny — nepritomny 3x po sebe, dévod nie je znamy

Komisia pre kultaru a cestovny ruch:
1. Mgr. Vladimir MiSkov¢ik — nepritomny 3x po sebe, dévod nie je znamy
2. Rébert Hlagina — nepritomny 3x po sebe, dévod nie je znamy

Komisia pre tzemné planovanie, vystavbu, dopravu a zivotné prostredie:

1. Ing. Pavol Ilvan — nepritomny 3x po sebe, dévod nie je znamy

2. Ing. Matu$ Peckovi¢ — nepritomny 4x po sebe, dévod nie je znamy, (celkovo 5x nepritomny)
3. Lubos Kralovensky — nepritomny 3x po sebe, dévod nie je znamy, (celkovo 5x nepritomny)

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
J. Bednarik — uviedol, ze mame zhruba rok a pol po ¢innosti v tomto zloZeni. Sprava hovori o tom, Ze ako
komisie funguju. Bol poziadany, aby urobil reviziu.

L. Kubéri — uviedol, Ze nebude hodnotit lenov komisie, niektori sa ospravedIfiuju, niektori nie. Absencie su
3-5 krat. Preto predlozi navrh na uznesenie, kde poziada 2. zastupcu primatora mesta, aby pripravil po dohode
s predsedami poslaneckych klubov navrh na doplnenie novych ¢lenov komisie.

J. Bednarik — uviedol, Ze &o sa tyka navrhu p. Kubana, tak v Statite mesta Ruzomberok je uvedené, Ze ak sa
¢len komisie 3x po sebe nezuc€astni, tak méZe dat predseda navrh na odvolanie. Predseda konkrétnej komisie
da navrh, ¢o dalej bude s tymto robit, &i sa doplini alebo &i bude niektorych akceptovat.

K. Javorka — suhlasi s predkladanym navrhom p. Kubana, aby vedeli, kto vymeni tych, ktori sa komisii
nezucastiuju, pretoze nie predseda komisie uréuje zlozenie komisie, ale MsZ a mame dohodnuty aj pocet
&lenov v jednotlivych komisiach. TakZe o Ziadnom dopifiani neméze byt re¢, ale iba o vymene a je to &isto
kompetencia MsZ a mbézeme pri tom vychadzat zo zapisnic z jednotlivych komisii.

J. Bednarik — uviedol, Ze mame Statit mesta Ruzomberok a pogl’a Statutu predseda navrhuje, €o dalej. Takze
pri navrhu uznesenia treba doplnit, Ze dalej postupovat’ podla Statitu mesta RuZomberok.

P. Habo — uviedol, Zze v zakone o obecnom zriadeni sa uvadza, ze komisie schvaluje MsZ, su to prislusné
komisie, ktoré su sucastou MsZ, t.z., Ze jedna vec je navrh a druha vec je schvalovanie. DolezitejSi je zakon
ako Statut mesta Ruzomberok.
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L. Kubari— podal doplriujici navrh — MsZ Ziada 2. zastupcu primatora mesta pripravit po dohode s predsedami
poslaneckych klubov névrh doplnenia élenov prislusnych komisii v zmysle Statutu mesta Ruzomberok

T: najbliZsie riadne rokovanie MsZ

Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Kerdik, M. Kramarova, J. Kurar, D. Mataj,
nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobové — nédvrh bol prijaty

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 66/2020.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Kramarova, J. Kuran, D. Mataj, nepritomni: M.
Kubacka, A. Sanobova

K bodu €. 25

Informativna sprava o navrhovanych opatreniach na zniZzenie vydavkov a prijmov mesta — Ustna sprava
Predkladatefl: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

Spravodaijca: Ing. Janka MokoSova — veduca oddelenia ekonomiky a majetku

J. MokoSova — uviedla, ze material nebol predlozeny pisomne, pretoze tato vec je stale vo vyvoji. Uviedla, ze
predpokladaju pokles prijmov na dani z prijmov fyzickych oséb, na poplatkoch v SKD, ZUS, CVC, na prijmoch
Kulturneho domu, na prijmoch zo vstupného Vlkolinec, na dani z ubytovania a na spravnych poplatkoch.
Predpokladany pokles prijmov v roku 2020 je cca 2.000.000,-€, ¢o je priblizne 7% z ro€ného rozpoctu.
V kratkosti uviedla prognézu a porovnanie dane z prijmov fyzickych oséb za mesiac marec a april 2019
a 2020. V pondelok bola informovana o prepoc¢te dane z prijmov fyzickych oséb vypocitany na zaklade
poklesu HDP z Rady pre rozpoctovu zodpovednost, kde su dva scenare, ktoré v kratkosti odprezentovala. Na
kazdom rokovani MsZ bude informovat poslancov, aky je vyvoj, pretoze momentalne sa to neda odhadnut.
Budeme mat vypadok na prijmoch, na poplatkoch SKD, ZUS, SJ, CVC napriek tomu, Ze vydavky v tychto
organizaciach mame v 100% vysSke, kedze mzdy platime v 100% vyske ako na prenesenych, tak aj
originalnych kompetenciach. V3etky tieto organizacie a mestské podniky dostali pokyn od primatora mesta,
aby si &erpali stari dovolenku, nahradné volno, polovicu novej dovolenky. Setrenie energiou a obmedzovanie
nakupov. Na mestskom urade bol dany pokyn, aby sa nerealizovali kapitalové vydavky, ktoré su mimo
investicného planu. Dotacie na projekty zatial nebudu poskytnuté. Mestsky urad pracuje v dvojzmennom
rezime, kde polovica zamestnancov si Cerpa dovolenku a polovica je v praci, aby sa stretavalo, €o najmene;j
ludi. Od 04.05.2020 by sa malo prejst’ na celotyZdenny reZim, ale utorky a Stvrtky budu nestrankové. Vydavky,
ktoré su spojené s pandémiou a neboli v rozpoc¢te sa zmenou rozpoctu schvalili dnes na rokovani MsZ v sume
40.000,-€. Ocakava sa vysSi vydavok aj v suvislosti s MHD. Rozhodnutia na daf z nehnutelnosti a poplatku
za komunalny odpad sa budu expedovat az v mesiaci jun, expedovat sa bude poStou. Exekucie v roku 2020
prebiehat nebudu.

V. Trnovsky — precital informaciu, ktora prisla zo ZMOS-u.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
J. Burgan — podakoval J. MokoSovej a opytal sa na transparentny Gcet, v akom je stave.

J. MokoSova — odpovedala, ze transparentny UcCet je zalozeny a pravne oddelenie v najblizSich dfioch pripravi
zmluvu, zmluva bude zverejnena. Ak bude vSetko pripravené, tak poda informaciu.

Nasledne sa uskutoCnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 67/2020.
Hlasovanie: 23 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobova

K bodu €. 26

Schvalenie Zadania pre urbanisticka Studiu zény Ruzomberok - Gejdak

Predkladatel: Ing. arch. Jozef Jur€o — hlavny architekt mesta

Spravodaijca: Ing. arch. Jozef Jur€o — hlavny architekt mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Urbanisticka Studia
RuZomberok - Gejdak bude spracovana pre doposial nezastavané uUzemie, nachadzajuce sa medzi
existujucim rekreaCnym arealom a penziénom Gejdak a zapadnym okrajom navrhovaného zastavaného
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Uzemia mesta. Uvedena plocha bola v Zmenach a Doplinkoch &. 5 Uzemného planu mesta Ruzomberok,
schvalenych Uznesenim Mestského zastupitelstva v Ruzomberku ¢&. 28/2020 zo dra 5.2.2020 vymedzena
ako obytno - rekrea¢na plocha s celkovou vymerou 6,75 ha, uréena pre vystavbu rodinnych a rekreaénych
domov, vratane suvisiaceho dopravného a technického vybavenia.

Dévodom pre obstaranie Urbanistickej Studie Ruzomberok - Gejdak je potreba podrobnejSieho rieSenia vyssie
uvedeného zmieSaného obytno - rekreadného Uzemia, schvaleného platnou Uzemnoplanovacou
dokumentaciou mesta RuZzomberok.

Urbanisticka $tadia bude v Gzemi, vymedzenom platnym Uzemnym planom mesta RuZomberok pre rozvoj
zmieSanej obytnej a rekrealnej funkcie s oznalenim BR, rieSit koncepciu priestorového usporiadania a
funkéného vyuzivania pozemkov, stavieb, verejného dopravného a technického vybavenia, vratane
umiestnenia stavieb na jednotlivych pozemkoch v podrobnosti a mierke uzemného planu zény.

Urbanisticka Studia Ruzomberok - Gejdak bude sluzit ako uzemnoplanovaci podklad pre potreby pripravy
konkrétnych planovanych zamerov v Uzemi, pre vykonanie pozemkovych uUprav a ako podklad pre uzemné
rozhodovanie a tieZ ako Gzemnoplanovaci podklad pre obstaranie Uzemného planu zény Ruzomberok - Pod
Gejdakom, v stlade s ustanovenim &lanku 10, ods. 1, pism. i) zavaznej &asti plathého Uzemného planu mesta
Ruzomberok..

Zadanie Urbanistickej $tudie bolo vypracované spolo&nostou Urbion sk, s. r. o. Zilina, opravnenou pre
obstaravanie Uuzemnoplanovacej dokumentacie a uzemnoplanovacich podkladov, konatel Ing. arch. Jan
Burian, registracné Cdislo odbornej spdsobilosti pre obstaravanie Uzemnoplanovacej dokumentacie a
uzemnoplanovacich podkladov 229, prostrednictvom ktorej, v sulade s ustanovenim § 2a a § 4, ods. 2)
stavebného zakona, zabezpecduje mesto RuZzomberok obstaravanie predmetnej urbanistickej studie.
Zadanie Urbanistickej $tudie Ruzomberok - Gejdak je spracované v rozsahu stanovenom ustanovenim § 3,
ods. 1) vyhlasky MZP SR &. 55/2001 Z. z. a po odsuhlaseni mestom Ruzomberok, ako prislusnym organom
uzemného planovania podla ustanovenia § 4, ods. 3) stavebného zakona, bude sluzit ako zakladny pripravny
dokument pre spracovanie Urbanistickej $tudie Ruzomberok - Gejdak.

MUDr. Igor Combor, PhD. otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
K. Javorka — sa opytal, pre€o je zvoleny postup urbanistickej tudie a nie vypracovanie Uzemného planu zény,
tak ako je to v ostatnych lokalitach, ktora by jasne definovala vystavbu.

J. Juréo — odpovedal, Ze urbanistickd Studia je jedna z podkladov Uzemno-pldnovacej dokumentacie, ku
ktorému patri napr. aj uzemny generel a Uzemno — planovacia urbanisticka Studia. Z hladiska stavebného
zékona nie je zavazna, ale smerna. Urbanistickd Studia je podklad pre vypracovanie neskorSieho uzemného
planu zény. K tomuto kroku sa rozhodli pristupit' hlavne z hladiska asového a taktiez Setrenia financii, kde
zhruba naklady su poloviéné. To neznamena, Ze ked sa tato Studia vypracuje, Ze sa nasledne nedéa urobit
uzemny plan zény v tejto lokalite, ktory by zahriioval va&siu zénu, nie len tzemie Gejdaku. Hlavne iSlo o to,
aby mohli pristupit' k vysutaZeniu projektanta, aby sa tam mohli za€at' planovat komunikacie a siete a neskoér,
aby sa mohli odpredavat pozemky. To, ze Studia je smerna a nie zavazna neznamena, ze si nevieme
zadefinovat regulativy. Nemalo by sa stat, Ze pride investor, ktory povie, Zze nie je to zavazné, tak si bude
stavat, ¢o chce. Nebude si stavat, ¢o chce lebo mesto, ktoré bude predavat tieto pozemky mdze urcit za
akych podmienok si méze investor odkupit pozemok a t.z., Ze kazdy objekt, ktory by chcel postavit, musi
prejst cez utvar hlavného architekta, ktory vyda stanovisko, ktoré je jeden z podkladov pre vydanie Gzemného
rozhodnutia a stavebného povolenia.

P. Habo — uviedol, ze Uzemie v okoli Gejdaka je jeden z najatraktivnejSich, ktoré Ruzomberok ma. Aj napriek
tomu, Ze ho chceme dnes vyuzit na IBV. Je to zaujimava zéna, ktord ak sme sa rozhodli vyuzZit' tymto
spbsobom, tak je presved&eny, Ze by sme ho mali vyuZit podla normativov a podla pravidiel tak, aby pravidla
platili za rok, za dva, ale aj za 10 — 15 rokov, kedy sa tam méZe eSte stavat. Ak sa uz mesto rozhodlo pouZit
toto Uzemie pre vystavbu rodinnych domov, tak jediny zavazny dokument, ktory je vymozitelny a uzemno-
planovaci je v podstate uzemny plan zény. Nie je proti tomu, aby sa tento bod schvalil, ale ma pripraveny
navrh na uznesenie, v ktorom bude ziadat od mesta, aby v sucinnosti s architektonickou Studiou a zadanim
zaCalo pripravovat aj schvalovaci proces zony v suvislosti so schvalenou architektonickou Studiou.

J. Juréo — uviedol, Ze mesto ako majitel pozemkov si méze zadefinovat' za akych podmienok bude investorom
predavat pozemky. Kazdy investor, ktory si bude chciet pozemok kupit, musi povedat za akym uc¢elom chce
pozemok kupit, musi predlozit’ projekt, projekt sa posudi a rozhodne sa, €i sa mu pozemok preda.

J. Bednarik — uviedol, Ze to, Co je teraz pripravené, tak je pripravené tak, ako keby to bol Gzemny plan zény.
Co sa tyka, Ze ideme cez regulativy, tak regulativy nam jednozna¢ne dovolia, ¢o vSetko, tam mébze byt, je
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zavazné nie len pre prvého, ale aj druhého kupujiceho. Je to vec akou formou tie pozemky predavame. Stale
je tu povolovaci organ mesto a mesto urCuje, o tam bude a aky bude vizual.

J. Bednarik — podal proceduralny navrh — na 2 minutovu prestavku

Hlasovanie: 14 /za/ - 1 /zdrZal sa: P. Habo/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Hromada, K. Javorka, M. Kerdik, L.
Kubari, J. Kurar, M. Lazar, M. Slavka, P. Stupék, nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobové — ndvrh bol
schvaleny

J. Juréo — uviedol, Ze do ¢l. 6, bod 6 sa uvedi zmeny v zmysle pozmeriujuceho navrhu predkladatela v oblasti
odpadov.

P. Habo — podal doplriujici navrh — MsZ Ziada primatora mesta, aby zacal s obstaravanim projektu tzemného
planu zény pre IBV Gejdak v zmysle navrhnutej urbanistickej Studie, ktora je prilozena v materiali

T: maj 2020

Hlasovanie: 4 /za: P. Habo, K. Javorka, M. Kerdik, L. Kubary/ - 9 /zdrZal sa: M. GaS$aj, J. Haluskova, M.
Kramarové, M. Lazér, V. Macko, D. Mataj, A. Stolarova, T. SoSovec, R. Zach/ - 7 /proti: J. Bednérik, J. Burgan,
S. Javorka, S. Klaéko, V. Ruzicka, P. Sipo$, M. Slavka/, nehlasoval: M. Hromada, J. Kurar, P. Stupak,
nepritomni: M. Kubacka, A. Sanobové — ndvrh nebol schvéleny

J. Bednarik — uviedol, ze sa bude hlasovat o pbvodnom navrhu s doplneni ¢l. 6, bod 6 v oblasti odpadového
hospodarstva

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 68/2020.
I:Ilasovanie: 21 /zal - 1 /zdrzal sa: P. Habo/ - 0 /proti/, nehlasoval: J. Kuran, nepritomni: M. Kubacka, A.
Sanobova

K bodu ¢. 27

Koncepcia velkokapacitnych kontajnerov (VKK)
Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — poslanec MsZ

L. Kubari — uviedol, Ze je to najzasadnejSia zmena, o sa tyka velkokapacitnych kontajnerov, od kedy sedi
v mestskom zastupitelstve a nikto si pri schvalovani rozpo¢tu na rok 2020 neuvedomil, Ze k takejto vyznamnej
veci dochadza. Suhlasi s dévodovou spravou, ktoru predloZil Ing. Bednarik, Ze bola legislativha zmena
0 odpadoch, ale t& zmena o odpadoch bola uz v roku 2015. Bol velmi prekvapeny, ked 11.03.2020 obdrzali
mail od p. Okalovej, v ktorom ich informovala o navrhu novej koncepcie velkokapacitnych kontajnerov, kde
sa bude robit' 2 krat vyvoz rézneho druhu odpadu. Nasledne na to poprosili o stretnutie, aby sa zacal rieSit
tento model, mali aj nejaku alternativu, ktora sa tykala, aby sa odpad z velkokapacitnych kontajnerov vyvazal
v Styroch variantoch. Nasledne 07.04.2020 sa uskutocnilo stretnutie poslancov s vedenim mesta, kde sa
dohodli nejaké ulohy, bohuZial sa ni¢ neakceptovalo a boli telefonicky kontaktovani, aky maju na to nazor.
Z toho, €o je zverejnené na web stranke mesta vyplyva, Ze budu dva terminy, uvazuje sa aj o tretom termine.
Ked sa uz daval navrh harmonogramu, tak sa uz mali dat pevné datumy. Opytal sa, ako to bude prebiehat
v sobotu 25.04.2020, kto zabezpeci plochu, aby tam neparkovali auta, dalej chce vediet ako sa bude mysliet
na Cierne skladky, pretoZe vacsia Cast mesta je bez kamerového systému. p. Habo dal poziadavku, aby tento
material presiel rokovanim mestského zastupitelstva. Poprosil, aby do buducnosti, ak sa bude schvalovat
taky délezity material, aby bola aj adekvatna odborna diskusia s poslancami. Co sa tyka marketingu, nevie
ako to chceme realizovat lebo informacia v Radni€nom spravodaji je nepostacujuca a treba apelovat na
mestsku televiziu a Ruzombersky hlas a diskutovat na tuto tému. Mysli si, Zze s navrhnutou koncepciou
velkokapacitnych kontajnerov bude chaos a o rok bude potrebné sa k tejto téme vratit.

P. Habo — uviedol, Ze to citi ako zna¢nu diskriminaciu nasich ob&anov. Jedna vec je, Zze sme im tohto roku
zdvihli poplatok za popolnice a druhd vec je, Ze im zasadnym spdsobom zmenSujeme moznost zbavit sa
velkokapacitného odpadu, ktory bol donedavna nastaveny 2x do mesiaca na kazdy obvod alebo mestsku
Cast. Dnes to zasadne menime tak, Ze im ideme umoznit 3x do roka rozdelit si velkokapacitny odpad. Suhlasi
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s tym, Ze je spravne, Ze robime tzv. predizené zberné dvory a e chceme od ludi, aby zadali separovat. Ale
je presvedceny, Ze toto rozhodnutie, ktoré urobilo vedenie mesta nie je dostadujuce. 3x do roka pristavit' tieto
kontajnery a nechat fludom 6 hodin v jeden der, aby prisli a potriedili si odpad je nedostatoéné. Dalsi problém
je, ze mesto vdbec nepripravilo koncept ako to bude s dalS§im rokom. Podla jeho nazoru, by sme mali
zabezpecit tieto velkokapacitné kontajnery intenzivnejsie. Vo vedlajSich obciach je to zabezpecené tak, ze
bud maju svoje zberné dvory alebo im zabezpecuju kazdy tyzder kontajnery. Treba zmenit’ celkovy systém,
jedna vec je triedit vo velkokapacitnych kontajneroch a druha vec je, ze vSetko ¢o potriedia, by mali mat
zadarmo a to, &o im ostane v popolniciach sa ma merat a vazit, aby sa fudom vyslo v Ustrety. Dalej uviedol,
Ze 3x do roka je malo a pevne veri, Ze vedenie mesta zmeni toto rozhodnutie, pretoze toto rozhodnutie nebolo
prerokované s komisiami, poslancami a vobec sa tomu nevenovali v€as.

K. Javorka — sa opytal, i sa zniZenie intenzity a intervalu poskytovania velkokapacitnych kontajnerov prejavi
aj na ucte mesta v tom zmysle, Ze budeme Setrit Uhrady za odpadové hospodarstvo.

J. Bednarik — odpovedal, ze neprejavi sa. Je to splnenie legislativnej poziadavky.

K tomuto bodu nebolo prijaté uznesenie.

Cely zvukovy, ako aj obrazovy zaznam z rokovania je dostupny aj na web stranke mesta
Ruzomberok: http://www.mtr.sk/videoarchiv (v sekcii Mestské zastupitel'stvo s datumom 22.04.2020)

Prednosta MsU: Overovatelia: Primator:
Ing. Marian Sersik Adriana Stolarova MUDr. Igor Combor, PhD.
Ing. Roman Zach
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