Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

Zapisnica napisana z rokovania
Mestského zastupitelstva v Ruzomberku zo dria 01.04.2026

Primdtor mesta RuZzomberok JUDr. Lubomir Kubdri
Zdstupca primdtora mesta Ing. Robert Koldar
Hlavny kontrolor mesta RuZzomberok Ing. Dusan Mataj
Prednosta MsU RuZomberok Madrio Klu¢ka

Pritomni poslanci MsZ:

Ing. Juraj Burgan, Mgr. art. Robert Dubravec, Mgr. Martin Hromada, PhD., MUDr. Karol Javorka,
PhD., Mgr. Stanislav Javorka, Mgr. Vladimir Klimek, JUDr. Tomds Klopta, Bc. Michal Kubacka, Mgr.
Art. Jén Kurdri, Mgr. Michal Lazdr, Vojtech Macko, Ing. arch. Marianna Medveckd, Stefan Puska, Ing.
Vendelin RuZi¢ka, Ing. Milan Sldvka, Juraj Srémek, Peter Stupdk, Ladislav Valent, Mgr. Ing. Miroslav
Zuberec

Nepritomni (ospravedineni) poslanci MsZ:
Miroslav Kerdik, Ing. Slavomir Klacko, Michaela Kutnikovd, Doc. PaedDr. Martin Papco, PhD., Ing.
Roman Zach

Ostatni pritomni:

Ing. Miroslava Cieskovd — vedtca oddelenia ekonomiky a uctovnictva

RNDr. Andrea Ochabovd — veduca oddelenia mestského rozvoja, uzemného rozhodovania
a stavebného poriadku

Ing. Milan Ondrejka — referent pripravy investicii

JUDr. Katarina Simanskd — vedtca oddelenia legislativy a prdva

Ing. Jaroslav Maga — veduci oddelenia sluzieb obcanom/verejnosti

Ing. Jan Pavlik, PhD. — vedtci oddelenia projektov a grantov

PhDr. Janka Martonovd — veduca oddelenia socidlnych veci a zdravotnictva

Mgr. Miroslav Parobek — vedtci oddelenia kultury, marketingu, cestovného ruchu a Sportu

Mgr. Zuzana Legerskd — veduca oddelenia skolstva a mlddeZe

Ing. Juraj Hrniar — veduci oddelenia udrzby a sprdvy majetku/budov

Magr. Art. Ivan Hrcka — hlavny architekt mesta

Mgr. Tomds Matejovie — ndcelnik Mestskej policie RuZzomberok

Ing. Martin Zabensky — veduci oddelenia informaénych technoldgii

Ing. Juraj BaldZ — referent informacnych technoldgii

Bc. Michal Uhrin — referent informacnych technoldgii

JUDr. Miriam Janciovd — obCianka mesta Ruzomberok, diskutujuca k bodu 14 Poskytnutie pézicky pre
CZT RuzZomberok, s.r.o. a k bodu 13 Rekonstrukcia mestskej plavdrne — zmeny v rozsahu diela

JUDr. Ladislav Jan¢i — ob¢an mesta RuZomberok, diskutujuci k bodu 14 Poskytnutie p6Zicky pre CZT
RuZomberok, s.r.o.

JUDr. Frantisek Rdkosi — obCan mesta RuZomberok, diskutujuci k bodu 13 RekonsStrukcia mestskej
plavdrne — zmeny v rozsahu diela

Ivan Dic — riaditel’ spolocnosti Skipark RK, s.r.o., prizvany k bodu 15 Kapitalizdcia p6éZicky poskytnutej
mestom RuZomberok

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

1




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

Vdp. Dusan Bezdk SJ — zdstupca Spolocnosti JeZiSovej, jezuitsky kriaz, prizvany k bodu 28 Ndvrh na
udelenie ¢estného obcianstva Mesta RuZzomberok in memoriam rodine Munkovcov — FrantiSek Munk,
Gizela Munkovd, Tomds Munk a Juraj Munk

Ing. Roland Durko — riaditel spolo¢nosti BETPRES, s.r.o., prizvany k bodu 13 Rekonstrukcia mestskej
plavdrne — zmeny v rozsahu diela

Ing. Matus Mandzdk — vyrobny riaditel spolocnosti BETPRES, s.r.o., prizvany k bodu 13 Rekonstrukcia
mestskej plavdrne — zmeny v rozsahu diela

Magr. Jaroslav Varga — prdvny zdstupca spoloc¢nosti BETPRES, s.r.o., prizvany k bodu 13 Rekonstrukcia
mestskej plavdrne — zmeny v rozsahu diela

Ing. Pavol Sin — stavebny dozor na plavdrni, prizvany k bodu 13 Rekonstrukcia mestskej plavdrne —
zmeny v rozsahu diela

Ing. Martin Biros — technicky dozor na plavdrni, prizvany k bodu 13 Rekonstrukcia mestskej plavdrne
—zmeny v rozsahu diela

Redaktori informacnych médii:
Mestskd televizia RuZomberok

Rokovanie MsZ otvoril a viedol JUDr. Lubomir Kuban, primator mesta. Privital pritomnych hosti,
poslancov a ostatnych pritomnych. Konstatoval, Ze rokovanie bolo riadne a véas zvolané v zmysle §12
zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich zmien a doplnkov, a Ze je uznasania
schopné, nakolko je pritomna nadpolovi¢na vacsina poslancov MsZ. Za overovatelov zapisnice urcil
poslancov JUDr. Tomasa Kloptu a Ing. Milana Slavku. Pisanim zapisnice poveril Bc. Petru Tomaskovd,
pracovni¢ku MsU.

PROGRAM:

1. Otvorenie zasadnutia

2. Urcenie overovatelov a zapisovatela

3. Schvdlenie programu rokovania

4. Sprdva o plneni zrocnych uzneseni po zasadnuti MsZ zo dia 04.02.2026 a 19.02.2026
Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontroldr mesta

5. Sprdva o vysledkoch z vykonanych kontrol
Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontroldr mesta

6. Sprdva o vybavovani staZnosti za rok 2025
Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontroldr mesta

7. Stanovisko hlavného kontroldra k zavere¢nému uctu mesta za rok 2025
Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontrolér mesta

8. Plnenie rozpoctu Mesta RuZzomberok a zdverecny ucet Mesta RuZzomberok k 31.12.2025
Predkladatel: Ing. Miroslava Cie$kova — veduca oddelenia ekonomiky a Uétovnictva

9. Informdcia o vykonanych zmendch rozpoctu k 31.01. a 28.02.2026
Predkladatel: Ing. Miroslava Cie$kova — veduca oddelenia ekonomiky a Uétovnictva

10. Zmeny rozpoctu Mesta Ruzomberok k 30.04.2026
Predkladatel: Ing. Miroslava Cie$kova — veduca oddelenia ekonomiky a Uétovnictva

11. Informativna sprdva o plneni planu investi¢nej vystavby pre rok 2026
Predkladatel: RNDr. Andrea Ochabova — veduca oddelenia mestského rozvoja, Uzemného
rozhodovania a stavebného poriadku

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Ndvrh na odpredaj a prendjom nehnutelnosti — osobitny zretel' 12.01 — 12.08

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduica oddelenia legislativy a prava

Rekonstrukcia mestskej plavdarne — zmeny v rozsahu diela

Predkladatel: RNDr. Andrea Ochabovd — veduca oddelenia mestského rozvoja, tzemného
rozhodovania a stavebného poriadku

Poskytnutie p6Zicky pre CZT RuZzomberok, s. r. o.

Predkladatel: Ing. Miroslava Cie$kovda — veduca oddelenia ekonomiky a Uétovnictva
Kapitalizacia péZicky poskytnutej mestom RuZzomberok

Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

Priebeznd sprdva likviddtora o stave likviddcie a schvdlenie uctovnej zavierky

Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

VZN ¢ 1/2026 o zdpise dietata, Ziaka na plnenie povinnej skolskej dochddzky a o uréeni
vysky prispevku na Ciastocnu uhradu ndkladov v skoldch a v skolskych zariadeniach
Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

VZN ¢é. 2/2026 o urceni verejnych skolskych obvodov pre zdkladné skoly v meste RuZzomberok
Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

VZN ¢. 3/2026 o urceni verejnych skolskych obvodov pre materské Skoly v meste
RuZomberok

Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢é. 5/2024 o poskytovani dotdcii — Skolstvo

Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — kultura

Predkladatel: Mgr. Miroslav Parobek — veduci oddelenia kultury, marketingu, cestovného
ruchu a Sportu

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — cestovny ruch
Predkladatel: Mgr. Miroslav Parobek — veduci oddelenia kultury, marketingu, cestovného
ruchu a Sportu

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢é. 5/2024 o poskytovani dotdcii — Sportu

Predkladatel: Mgr. Miroslav Parobek — veduci oddelenia kultury, marketingu, cestovného
ruchu a Sportu

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN é. 5/2024 o poskytovani dotdcii — Zivotné prostredie
Predkladatel: Ing. Juraj Hrnciar — veduci oddelenia udrzby a spravy majetku/budov
Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN é. 5/2024 o poskytovani dotdcii — socidlna oblast
Predkladatel: PhDr. Janka Martonova — veduca oddelenia socidlnych sluzieb a zdravotnictva
Vyhodnotenie opatrovatelskej sluzby v meste za rok 2025

Predkladatel: PhDr. Janka Martonova — veduca oddelenia socidlnych sluzieb a zdravotnictva
Informativna sprdva o priebehu realizdcie a financovania projektu Rekonstrukcia Z$ na
denny staciondr k 28.02.2026

Predkladatel: Ing. Jan Pavlik, PhD. — veduci oddelenia projektov a grantov

Navrh na udelenie cCestného obcianstva Mesta RuZomberok in memoriam rodine
Munkovcov - Frantisek Munk, Gizela Munkovd, Tomds Munk a Juraj Munk

Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

Sprdva o vybavovani interpeldcii po zasadnuti MsZ zo drna 04.02.2026 a 19.02.2026
Predkladatel: Mario Klu¢ka — prednosta MsU

Rézne

Zaver

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Program rokovania bol schvéleny uznesenim €. 34/2026.
Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Katnikova, V. Macko,
M. Papco, R. Zach

Doplnenie programu:
J. Kurdn — navrhol bod do bodu R6zne — Bezplatné parkovisko pre darcov krvi.

J. Kuran — navrhol bod do bodu R6zne — Zachovanie prevadzky mestskych jasli.

Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, V. Macko,
M. Papco, R. Zach — navrhy boli schvdlené

J. Kurdn — navrhol, aby bod 14 Poskytnutie p6zZicky pre CZT Ruzomberok, s. r. o. bol prerokovany pred
bodom 4 Sprdva o plneni zrocnych uzneseni po zasadnuti MsZ zo dria 04.02.2026 a 19.02.2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: K. Javorka, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kutnikovd, V. Macko, M. Papco, R. Zach — ndvrh bol schvdleny

L. Kubarn — k Bodu 12.08 Ndjomné zmluvy za ucelom dobyvania — osobitny zretel. V zmysle
Rokovacieho poriadku Mestského zastupitelstva v RuZomberku ¢l. 9 Postup prijimania uznesenia
mestského zastupitelstva a VZN, bod 8 predkladdm materidl na zaradenie do programu MsZ z dévodu
naliehavosti, nakolko v pripade Baria RuZomberok k 31.03.2026 expiruje ndjomcovi platnd ndjomnad
zmluva. Materidl oproti pévodnému, prerokovanému v roku 2025 bol zmeneny, a to v dobe trvania
samotného ndjmu (z pévodnych 10 rokov na 2 roky do 31.12.2027 v zmysle odporucani komisii, ako
aj MsR).

Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: J. Kuradn, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kutnikovd, V. Macko, M. Papco, R. Zach — ndvrh bol schvdleny

L. Kuban - navrhol bod do bodu Rézne — Schvdlenie podania Ziadosti o poskytnutie
podpory z Environmentdlneho fondu formou dotdcie na projekt , ZniZenie energetickej ndrocnosti
budovy MS Cernovd” predkladatel” Ing. Jdn Pavlik, PhD., veduci oddelenia projektov a grantov.
Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, V. Macko,
M. Papco, R. Zach — ndvrh bol schvdleny

L. Kubdri — navrhol, aby bod 15 Kapitalizacia pdézZicky poskytnutej mestom RuZomberok bude
prerokovany o 13.00 hodine z dévodu pritomnosti riaditela spolo¢nosti Skipark RK, s.r.o.

L. Kubdn — navrhol, aby bod 28 Ndvrh na udelenie ¢estného obcianstva Mesta RuZomberok in
memoriam rodine Munkovcov — Frantisek Munk, Gizela Munkovd, Tomds Munk a Juraj Munk bude
prerokovany o 14.00 hodine z dévodu pritomnosti zdstupcu Spolocnosti JeZiSovej, jezuitského kriaza
Vdp. Dusana Bezdka SJ.

L. Kubdn — navrhol, aby bod 13 Rekonstrukcia mestskej plavdrne — zmeny v rozsahu diela bude
prerokovany o 15.00 hodine z dévodu pritomnosti zastupcov spolocnosti BETPRES, s.r.o.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, V. Macko,
M. Papco, R. Zach — navrhy boli schvdlené

K bodu ¢. 14
Poskytnutie p6Zicky pre CZT RuZomberok, s.r.o.
Predkladatel: Ing. Miroslava Cie$kova — vedtica oddelenia ekonomiky a Gétovnictva
Spravodajca: Ing. Miroslava Cie$kova — vedulca oddelenia ekonomiky a tG¢tovnictva
Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Predkladany
material riesSi zabezpecenie finanénych prostriedkov pre obchodnu spolo¢nost CZT Ruzomberok,
s.r.o., ktorej jedinym spolocnikom je Mesto RuZomberok, na krytie nakladov suvisiacich s
pozastavenou investi¢nou akciou , Vystavba novej mestskej plavarne”.
Realizacia predmetne] investicie bola v predchadzajiucom obdobi pozastavena. V sucasnosti
prebieha sudny spor s byvalym zhotovitelom stavby, ktory sa tyka zmluvnych vztahov, plnenia
zmluvnych povinnosti a finanéného vysporiadania suvisiaceho s realizaciou diela. Uvedena situacia
si vyZaduje zabezpeclenie kvalifikovaného pravneho zastupovania a odborného poradenstva na
ochranu majetkovych a finanénych zdujmov mesta a jeho obchodnej spolo¢nosti.
Navrhovana p6zicka vo vyske 100.000 EUR bude pouZita najma na:

e Uhradu nakladov na pravne sluzby spojené so zastupovanim v sidnom konani,

e pravne analyzy, spracovanie podani a procesnu obranu v ramci prebiehajluceho sporu,

e odborné konzultdcie a znalecké posudky, ak budu v konani potrebné,

o dalSie suvisiace sluzby nevyhnutné na riadne uplatrfiovanie alebo ochranu prav spolo¢nosti.
Poskytnutie pozicky je navrhované ako doc¢asné ndvratné financovanie, ktoré umozni spolo¢nosti
CZT RuZomberok, s.r.o. zabezpedit kontinuitu pravnej ochrany bez negativneho dopadu na jej
beznu prevadzkovu stabilitu. Lehota na Cerpanie pOzi¢ky je stanovend do 15. 04.2026, pricom
spolo¢nost bude povinna preukazat mestu pouZitie finanénych prostriedkov na stanoveny ucel
najneskor do 10. 01.2027.

P6zicka bude urocend pevnou urokovou sadzbou 4,49 % p. a., ¢im sa zabezpeci princip
hospodarneho nakladania s verejnymi prostriedkami a zaroven sa zohladni dodasny charakter
poskytnutych financnych zdrojov.

Po skonceni rozpoctového roka sa navrhuje kapitalizacia pozicky formou zvySenia zakladného
imania spolocnosti. Tento postup umozni posilnenie vlastného imania spolo¢nosti a stabilizaciu jej
finan¢nej situacie v obdobi prebiehajliceho sidneho sporu. KedZze Mesto Ruzomberok je jedinym
spoloénikom spolocnosti, nedochadza tymto krokom k zmene vlastnickych pomerov, ale k zvyseniu
hodnoty majetkovej ucasti mesta.

Takto navrhované rieSenie bolo zvolené z dovodu zabezpecenia transparentného a ucelného
nakladania s finanénymi prostriedkami mesta. Priame krytie ndkladov mestom by bolo
administrativne narocné a neumoznovalo by presne sledovat pouZitie finan¢nych prostriedkov na
Ucel sudvisiaci so sudnym sporom. Poskytnutie po6Zicky spoloc¢nosti CZT Ruzomberok, s.r.o.
umoziuje oddelit tieto jednorazové a Specifické vydavky od beZznych rozpoctovych poloZiek mesta
a zaroven zarucuje, Ze finanéné prostriedky budu pouzité vyluéne na ucel, pre ktory su uréené.
Forma po6Zicky s naslednou kapitalizaciou je zvolena tak, aby docasne poskytnuté financné
prostriedky boli efektivne vyuzZité bez okamzitého vydavkového dopadu na rozpocet mesta a
zaroven, po skonceni sporu, dochddzalo k zvySeniu majetkovej Gcasti mesta v spolo¢nosti, ¢im sa

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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posilni jej vlastné imanie a stabilita. Takyto postup je v sulade so zdsadami hospodarnosti, Ucelnosti
a transparentnosti nakladania s verejnymi financiami.

Navrhovana zmena rozpoctu predstavuje presun financnych prostriedkov v rdmci kapitdlovych
operacii rozpoctu mesta, bez dopadu na celkovu vysku vydavkov rozpoctu, pricom ide o zmenu
Struktary vydavkov v nadvaznosti na zvoleny spésob financovania.

Predkladany navrh sleduje ochranu majetkovych zaujmov mesta a jeho obchodnej spolocnosti
v prebiehajucom sudnom konani a je v sulade so zasadou hospodarneho, efektivneho a ucelného
nakladania s verejnymi prostriedkami.

Sucastou materidlu je aj Priloha 02: Predpoklad odhadovanych nakladov spojenych
s nedokoncéenou investiciou , Vystavba novej mestskej plavarne” na rok 2026.

L. Kubdn — sprdva sa predkladd na zdklade rozpoctového hospoddrenia Mesta RuZomberok a
zdkona 583/2004 o rozpoctovych pravidldch uzemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov. Mdme tu stanoviskd komisie pre financie, majetok a podnikatelské prostredie, ktord
prijala na svojom rokovani 10. marca nasledovné znenie uznesenia: ,Komisia Ziada, aby prdvni
zdstupcovia mesta v tomto spore predloZili informdcie o stave sporu a ocakdvanom dalSom
procesnom postupe a na zdklade toho odporucili mestskej rade vysku pézicky, ktord sa mdad
poskytnut CZT“, tam bolo hlasovanie 6-0-0. A komisia odporucila mestskému zastupitelstvu tento
materidl v predkladanom zneni neschvdlit. Mestskd rada odporucala mestskému zastupitelstvu
vziat na vedomie znenie zmluvy o poskytnuti péZicky medzi mestom RuZomberok a CZT, ktorou mad
byt poskytnutd pézicka vo vyske 100 000 EUR s podmienkami uvedenymi v bode 2 tohto uznesenia
priloha ¢&islo 1. Toto uznesenie mestskej rady bolo prijaté. A mestskd rada odporucila mestskému
zastupitelstvu schvdlit poskytnutie pézicky pre CZT vo vyske 100 000 EUR na krytie ndkladov
spojenych s nedokoncenou investiciou ,,Vystavba novej mestskej plavdrne” pre rok 2026. Lehota na
Cerpanie pbZicky bude do 15.04.2026. Pézicka bude urcend pevnou urokovou sadzbou vo vyske 4,49
%. A povinnostou je preukdzat mestu Ruzomberok ucel pézicky do 10. janudra 2027. A potom su
tam dalsie veci, ktoré suvisia so zmenami rozpoctu, takZe asi tolko v uvode. Zoznam priloh mdte:

ndvrh zmluvy o poskytnuti p6Zicky a predpoklad ndkladov spojenych s nedokoncenou investiciou
vystavba novej mestskej plavdrne za rok 2026.

M. Cieskovd — pdn primdtor v podstate spomenul vsetky zdkladné body, ale v podstate si musime
povedat jednu zdsadnu vec a to je to, Ze spolocnost CZT uZ nie je vyrobnym podnikom a akékolvek
rieSenie, Ci uZ pravnych sporov alebo vydavkov spojenych s nedokoncenou investiciou, uz musi byt
len riesSené tym, Ze sa poskytnu prostriedky zo strany mesta a tieto potom budu kryt potrebné
vydavky. V prilohe ¢islo 2 je predpoklad ndkladov jednak na prdvne sluzby a potom aj na ostatné
administrativne sluzby, ako su dane, prendjom softvérov, dan z nehnutelnosti, kedZze pozemky
nadalej teda zostali aj pri prevode podniku vo vlastnictve CZT a vyrubuje sa tam dari z nehnutelnosti
a pripadne este ostatné sluzby suvisiace so zabezpecenim staveniska. Ten materidl je predkladany
tak, Ze je poZiadané o vysku 100 000 EUR, pricom td najvysSia mozna Ciastka v zmysle tej prilohy
Cislo 2 vychddza s DPH aZ na nejakych 132 000 EUR na tie prdvne sluzby, ale v podstate aj na zdklade
komunikdcii sme za to, Ze nie vsetky vydavky su dnes zdokladovatelné. A dalsie teda budu
predmetom toho, ako sa bude ten prdvny spor vyvijat. Co sa tyka zdrojov prostriedkov, tak pri
tvorbe rozpoctu sme pocitali s tym, Ze tam nejaké vydavky stvisiace s touto nedokoncenou stavbou
budu a preto sme mali uloZené prostriedky na ucasti na majetku a teda ich presuvame v ramci
zmeny rozpocCtu na pozicku obchodnej spolocnosti vo vyske 100 000 EUR, tak ako bola poZiadavka
zo strany CZT. Urolenie je v tej istej vyske, ako boli predchddzajice pézicky. A v podstate este
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mozZno, ak by sme sa vrdtili do minulosti, alebo teda do toho ako to prebiehalo, tak spolocnosti boli
vrokoch 2022, 2023 a 2024 postupne poskytnuté pbZicky s tym, Ze v zdvere bola péZicka zapocitand
s kupou Casti podniku tykajucej sa spolo¢nosti Mestsky podnik. A tam prebehla vo vyske minuly rok
300 000 EUR kapitalizdcia do spolocnosti Mestsky podnik. Spolocnosti CZT zostala péZicka vo vyske
91 000 EUR z roku 2025, ktoru vyuctovali a plus teda tdto novad p6Zicka za 100 000 EUR. Tolko na
ozrejmenie. Tam p6vodne bolo teda navrhované, Ze by teda Slo o kapitalizdaciu formou navysenia
zdkladného imania, vzhladom na to, Ze spolocnost nemda to z coho kryt. No a potom mestskd rada
v podstate navrhla, Ze by mohla byt td zadmena urobend aj inym sp6sobom, a teda kupou casti
pozemkov, ktoré by sa zapocitali s péZickou, kedZe pozemky boli vioZené do zdkladného imania
pred stavbou. Otdzny je tam ten proces, kolko by to trvalo, vzhladom na to, Ze tie prostriedky
spolocnost potrebuje teraz a pri podpise zmluvy si musime dohodnut teda, Ze ¢i to bude td
kapitalizdcia, alebo v zdvere teda by sme tie pozemky oceriovali znaleckym posudkom, vybrali by
sme tu Cast, ktord by bola v tej hodnote, ¢i uZ 100 000 EUR alebo kolko teda sa schvdli. A vzhladom
na to, aj ako td spolocnost potrebuje tie prostriedky uZ v podstate teraz, lebo tie prdvne sluzby uz
nejaké prebehli, mdme teraz april, tak je na zvdZenie teda, aku formu si vyberieme. V tom ndvrhu
je teda td kapitalizdcia, ale mestskd rada mala samozrejme aj iny ndvrh a v podstate méZzeme teda
o tom polemizovat, alebo teda dohodnut si ten sp6sob, akym to prebehne.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — ja ako predseda dozornej rady, my sme tuto tému preberali. Ja mam dve také délezité
veci, ktoré chcem k tomu povedat. Prva vec, spolo¢nost CZT a vyjadri sa aj pan riaditel Lazar asi.
Spolocnost CZT, ktord je v principe nie Ze v likvidacii, ale uZz nevykonava ¢innost, prv vykonavala, nema
tym padom Ziadne prijmy. Tak v pripade, Ze sa jej akakolvek p6zi¢ka pozicia, tak je to pozicka, s ktorou
neratame, Ze sa vrati. Jedna z tych moznosti, ako hovorila pani veduca je, Ze sa teda od nich odkupia
teda pozemky, alebo teda, Ze sa to zameni, ale redlne, aby sme vedeli, nie je Ziadny predpoklad toho,
ze akékolvek financie, ktoré my do CZT ako spolocnosti, nie mestského podniku, ale do CZT dame, zZe
budu vratené, Cize ja by som to vObec ani nenazyval p6zickou, ¢ize bud nalejeme tam tie peniaze,
alebo teda ich tam nedavajme. V suvislosti s tym je aj otazkou, ¢i nie je mozné, a my sme sa o tom
bavili teda aj na inom mieste, ¢i je mozné, aby sme tieto povinnosti, ktoré suvisia vyluéne v podstate
so sporom, ktory je so spolo¢nostou GreMi KLIMA, alebo teda drviva vacsina tych penazi, teda tie
pravne sluzby. TakZe ¢i nevieme tieto povinnosti prebrat za mesto, kedZe mesto aj tak to celé
financuje, aj tak je to celé mestskd vec a tym padom by mesto péZicku vébec CZT nedavalo a
financovalo by to. Chceli sme teda vediet, ¢i je toto pravne mozné. Za mna z pohladu dozornej rady
a z pohladu CZT zobrat si pozicku na nieco, za ¢o nie sme zodpovedni a ktoru nevieme vratit nie je
dobré. Preto je pre mna otazkou, Ze ¢i my nemobzeme s tymto pockat a skusit najst rieSenie, akym
vlastne toto budeme financovat inym spésobom ako tym, Ze dame pozicku CZT, lebo zobrat si pozicku
je podla mna zIé a s tymto ja celkom nesuhlasim. Druha vec tieZ dost citlivd, dneska budeme mat asi
taky nie moc prijemny den, ale vieme, Ze sa tu cez internet, okrem iného velmi rieSi aj otazka
pravnych sluzieb a nejakych informacii. V suavislosti s tym viem, Ze mbZe byt problém so
zverejiiovanim niektorych zmldv. Ja som preto nachystal taky ndvrh a pytal som sa viacerych nato a
vravia, Ze to je dobry ndpad v ramci transparentnosti, v ramci toho, aby sme my neriesili potom
nejaké velké problémy s tym, ¢o sa m4, ¢o sa nema zverejnit, ako sa ma. Ja mam také ako keby
uznesenie, ktoré hovori o tom, Ze aby sme my zverejiiovali vSetky zmluvy. To znamend do zmlav
poziadat primatora, aby sa zapracovalo na pravnom oddeleni to, Ze do vietkych zmllv, ktoré mesto
bude robit s tretimi osobami. Dokonca aj do zmldv, ktoré rieSi mesto cez svoje prispevkové
organizacie alebo organizacie, v ktorych ma na toto dosah, aby sa zapracoval dévetok, ktory vyZzaduje
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suhlas tej druhej strany so zverejnenim tejto zmluvy, aj ked'je to nad ramec zakona a pokial ta druha
strana s tymto nesuhlasi, tak takuto zmluvu nepodpisovat, CiZze urobit nas Uplne transparentnym,
kazdd zmluvu, ktord ddme a zdkon to umozniuje. Samozrejme mo6Zu byt pripady, kedy su niektoré
veci tajné, nesmu sa zverejnit obchodné tajomstva a tak dalej, ale pokial to zakon umozni, tak kazdu
takdto zmluvu zverejiiovat, ¢i uz s pravnickymi osobami, alebo teda s pravnikmi, alebo aj s kymkolvek
inym. CiZe to uznesenie znie, 7e zabezpetit pri vietkych zmluvach mesta a mestskych spolo¢nosti,
kde to zakon umoznuje, zapracovanie suhlasu zmluvnych stran so zverejnenim zmliv (aj nad rdmec
povinnosti danej zakonom). V pripade odmietnutia udelenia takéhoto suhlasu takéto zmluvy
nepodpisovat, Cize davat tam skratka dovetok, Ze zmluva bude zverejnena. My to napriklad na
komundlnych sluzbdch mame v zmluve o najmoch. Dole je napisané, Ze podla zakona takato zmluva
bude zverejnend na webovom sidle, v centralnom registri zmllv. Vraj sa to da, nech sa toto pripravi,
ked tam je nejaky pravny problém, tak to potom si m6Zzeme vysvetlit, ale ja by som takéto uznesenie
navrhol teda potom, ked sa bude schvalovat. Nevedel som to do iného bodu zapracovat, tu mi to
najviac pasovalo.

L. Kubdr — treba to vyhodnotit, absolitne nemam problém, aby sa zmluvy vsetky zverejfiovali, tam
si treba iba uvedomit niekedy GDPR alebo s tou zmluvnou stranou, ked' sa bude podpisovat zmluva,
tak to treba dojednat, ale ja absolutne s tymto nemam problém, ak to bude v stlade so zakonom.

J. Kurén — musim sa priznat, Ze tento material vo mne vyvoldva vaine pochybnosti nielen o
hospodarnosti, ale aj o zakladnej logike a nastaveni tohto celého procesu. Preto sa pokusim v
kratkosti zhrnat, ako to vnimam ja a poloZit Vam aj par otazok. Mame tu situdaciu, ked mesto ma
poskytnut p6zicku vo vyske 100 000 EUR, pri¢om spoloénost ju mozZe Cerpat prakticky okamZzite, a to
od polovice aprila 2026. Ale ucel pouZitia tychto pefiazi ma mesto preukazat az do januara 2027, kedy
tu uz bude nové vedenie a novy poslanecky zbor, a toto si myslim, Ze nie je spravne. Pytam sa, aky je
toto model hospodarenia. Lebo najprv dame peniaze, aZz takmer o rok budeme kontrolovat, na ¢o
boli pouzité. Kde je tu kontrola v tomto pripade verejnych financii a kde je v tomto pripade
zodpovednost? Toto je podla mnia Uplne opacne nastaveny proces, ale to podla mnia nie je vsetko. Z
predlozeného materidlu vyplyva, Ze p6zZicka ma byt vysporiadana formou zapoditania kipnej ceny
pozemkov. Inymi slovami, aby som to zjednodusil, spolo¢nost ma v Uvodzovkach vratit peniaze tak,
Ze nam preda nase pozemky, ktoré sme do CZT vlozili my. TakZe dnes sme v situdcii, Ze mesto vlozi
pozemky do vlastnej firmy a teraz ich ma tato firma mestu predavat naspat? Prepacte, ale nehnevajte
sa na mna, ale toto je za mna absurdné. Ja sa neviem ubranit otazke, ¢i toto nie je uz na zvaZenie
pravnej zodpovednosti, pretoze takto by sa s mestskym majetkom jednoducho nakladat nemalo.
Dalsia vec, ¢o je uvedena v materidli, kde sa uvadza, 7e pdzicka ma byt nasledne kapitalizovana, teda
premenend na zvy$enie zakladného imania spoloénosti. Cize to podla mfia znamena, Ze najprv dame
pozicku, potom ju premenime na kapital a zarover si mame kupit spat v ivodzovkach nase pozemky.
Toto celé neddva za mna ekonomickd, ani logickd konzistenciu. A preto mam na Vas tieto tri otazky.
Kto pripravil tento model financovania? Kto posudil jeho pravnu a ekonomickd spravnost? A kto v
tomto pripade bude niest zodpovednost, ak sa ukaze, Ze mesto kona nehospodarne? Na zaver chcem
povedat jednoznacne, Ze ja tento material nepodporim, pretoZe takéto nakladanie s verejnymi
prostriedkami ja osobne nepovazujem za spravne, ani obhdjitelné.

R. Koldr — ja sa vyjadrim len k niektorym tym veciam. Myslim, Ze pan poslanec mal pripraveny
prispevok este predtym, ako zaznela predchadzajica Uvodna sprava pana primatora a pani veducej,
kde sme hovorili o tom, Ze sa jednd o alternativy. Pévodne bol navrhnuty ten material, Ze sa p6zicka
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zmeni na zakladné imanie, respektive kapitalovy fond, to znamen3, Ze sa kapitalizuje. To sa nam ale
na mestskej rade prave pod vplyvom aj podobnych pripomienok, ako mal predchadzajuci recnik pan
poslanec Burgan, ale aj ty pan poslanec Kuran, nezdalo ako vhodné, to znamena, Ze sme nasli spdsob,
ako sa nejakym sp6sobom sofistikovanejsie, respektive redlnejsie vysporiadat s touto po6zickou. To
znamend, Ze namiesto toho pozemok, ktory bol dakedy a on, Ze bol vloZeny, to nebol vloZzeny
zadarmo, bol vloZeny proste v hodnote znaleckého posudku do majetku spoloénosti CZT. UZ nie je v
majetku mesta dneska, ale je v majetku CZT. To znamena, tymto padom by sa pozemok vratil v
hodnote znaleckého posudku na mesto a samozrejme sa neda vratit bezodplatne, vidy sa musi vratit
v nejakej, ako by som povedal v hodnote znaleckého posudku. A ¢o sa tyka este toho, Ze i to prevziat,
¢o vravel predtym pan poslanec. Prepacte, sa aj k tomu vyjadrim. Myslel som si, ale nechaval som to
predtym tak, lebo pan Lazar ma este diskusny prispevok, ale na zasadnuti dozornej rady som to sdm
navrhol, aby sme tuto moZznost po pravnej stranke zvaZili a je to aj Uloha pre pana riaditela, aby to
po pravnej stranke vyhodnotil, Ze ¢i méZe mesto si vziat tento zavazok alebo respektive tento sudny
spor priamo pod seba, kedZe je jedinym spolo¢nikom spolo¢nosti, ale zatial' na to odpoved nemame.

L. Kubdn — eSte by som mozno doplnil, ¢o sa tyka zmldv. V zmluvach mame aj ustanovenia, Ze sa tieto
zmluvy zverejniuju. A pri zverejiiovani zmluv vlastne postupujeme vzdycky podla zdkona, takze to iba
dovetok k tebe Juraj, e v zmluvéch je to $pecifikované. Co sa tyka este, aby som ¢iasto¢ne doplnil
pana viceprimatora. Co sa tyka tych tvojich vyhrad pan poslanec, ohladne hospodarnosti a kontroly
verejnych financii budeme vidiet, akd forma sa schvdli. Ja som to uZ viackrat povedal, Ze vébec sa
nevyhybam zodpovednosti, aby si tieto zavazky prebralo nie CZT, ale mesto Ruzomberok. A v zasade
mobzeme davat vidycky informativnu spravu, ktord sa tyka cerpania tejto p6Zicky na kazdom

mestskom zastupitelstve, ktoré tu bude, aby ste mali aktualny prehlad, na ¢o je p6zicka poskytnuta
a za akym ucelom, takZe ja sa absolutne tomu nevyhybam.

M. Cieskovd —tak v podstate este oslovili sme aj pravnych zastupcov, ¢o sa tykalo prevodu pozemkov,
prevod pozemkov z CZT spat na mesto je podla nasho nazoru mozny vlozenim ako neperazného
vkladu a CZT s nimi mozZe nakladat rovnako ako s inymi aktivami. NajCistejSou cestou je Standardna
kipa medzi CZT a mestom pri preukdzatelne trhovej cene, aktudlny znalecky posudok. CiZe tato
alternativa tu je naozaj, naozaj rieSime teda dve veci, bud teda to pojde ako kapitalizacia, tak ako ste
schvalili pozi¢ku td v roku 2025 v sume 91 000 EUR, kde sa navysi zakladné imanie spoloc¢nosti o
tychto 100 000 EUR alebo odpreda spolo¢nost CZT pozemok alebo teda viacej, lebo bolo tam viacej
pozemkov celkom pri vklade za 432 400 EUR. Tak vybrali by sa zrejme pozemky, ktoré by mali tito
hodnotu a kiipno-predajnou zmluvou by mesto ziskalo pozemky do svojho majetku a spolo¢nost by
vyrovnala tym po6zicku. To je jedna vec a druha vec je teda ta kapitalizacia a navysenie zakladného

imania alebo kapitalového fondu spoloénosti.

R. Koldr — este doplnim, Ze to, Co tiez pan poslanec Kuran hovoril, to bolo aj predmetom myslim, Ze
rokovania finan¢nej komisie a ndsledne aj mestskej rady, to jest to, Ze p6Zicka sa Cerpa hned a
vysporiadava sa, respektive vyuctovava sa az na konci roka. Toto si myslim, Ze moZno v prispevku
predsedu finan¢nej komisie zaznie, ako by sme sa s tym chceli vysporiadat a urcite suhlasime s tym,
Ze je to spravna poznamka, ale vyplynula myslim pri priprave toho materidlu z toho, Ze sa nejakym
spO6sobom zobral za podklad materidl, ktory bol pri predchddzajucich pozi¢kach, ktoré boli a ktoré
boli takto koncipované.
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M. Cieskovd — ja ak mdzem doplnit, tak vlastne v podstate poviem, e toto je sice pozicka, ale
podobne funguju aj dotdcie. Subjekt dostane dotaciu, pouZije dotaciu, pouZije mozno svoje vlastné
prijmy a potom v zavere, ked'sa ukonci nejaky projekt, tak vyuctovava, preto je ten termin januarovy,
lebo vtedy sa zostavuje Uctovna zavierka, ked minu tie prostriedky skor v oktdbri, tak mézu v oktébri
to vyuctovat a predloZit. Len otazne je, Ze ¢i v novembri a vdecembri eSte nebudu pravni zastupcovia
fungovat a fakturovat este nejaké prace.

M. Kubacka — ja len potom chcem ta poprosit po diskutujicich, ktori su prihlaseni, Ze ma poprosila
verejnost, aby si im dal slovo, ¢o myslim si, Ze nebude problém.

L. Kubadrn — samozrejme, mdzeme tak urobit, Ze dokonc¢ime diskusiu poslancov, ktori su prihlaseni?
M. Kubacka — ano.

M. Zuberec — ja chcem povedat par slov a nazor, ako navrhujem vec este skorigovat. Co sa tyka
zaujmu mesta myslim si, Ze mesto ma dva podstatné zaujmy. Mesto ma zaujem vyhrat spor a mesto
ma zdujem, aby pozemky, ktoré vloZilo do spoloc¢nosti, naspat ziskalo do svojho vlastnictva. O tom,
Ze teda v podstate pojdeme do istého sporu s GreMi KLIMA sme vedeli a rozhodli sme v podstate tu
v mestskom zastupitelstve nasim rozhodnutim, kedy sme sa rozhodli alebo potvrdili primatorovi, aby
odstupil od tejto zmluvy a rozhodli sme o budovani rekonstruovanej plavarne, takZze mali by sme
prevziat aj zodpovednost za to, aby sme zabezpedili aj financovanie potrebné na pravne sluzby, ktoré
s potrebné pre vyhratie tohto sporu. Co sa tyka tych pozemkov, samozrejme mesto vloZilo do tejto
spoloc¢nosti pozemky, ale viac-menej ja toto povazujem za technikaliu, kedZe odznelo aj na mestskej
rade zo strany pravnych zastupcov, Ze pozemky uz nie su zatazené zabezpecovacim opatrenim a
mébZzeme s nimivolne disponovat a potvrdila to teraz aj pani veduca, tak je rozumné, aby sme nejakym
rozumnym sposobom aj dostali pozemky opat do vlastnictva mesta, tak ako to bolo pévodne. To
znamenad, vratim sa k tomu, povaZujem za racionalne, Ze sa bohuzZial musia poskytnut nejaké
prostriedky na pravne zastupovanie. T4 forma p6zicky ma podla mna svoje récio, tak ako to navrhlo
vedenie. Ja by som, ale v tom uzneseni nekonstatoval alebo nejak nepodmierioval, akym sp6sobom
bude poZicka vratend. Myslim si, Ze k tomu sa moéZeme dopracovat po spracovani znaleckého
posudku aj na tie pozemky a jedna z foriem je, Ze sa teda tie pozemky ako keby odkupia naspat a za
tieto prostriedky sa zapocita v podstate p6zZic¢ka, ktord sme spoloénosti dali. Druha este varianta je,
Zze kludne ten spor mézeme vyhrat, ¢ast nakladov na pravne zastupovanie méze uhradit strana, ktora
spor prehrd, znovu nejaké zdroje tam mozu prist do spoloc¢nosti, Cize mo6j navrh je taky a je nam
vsetkym jasné, Ze spolo¢nost nevygeneruje priamo tieto zdroje svojou ¢innostou, takZze moj navrh je
ale taky, Ze teraz vtom uzneseni nepodmieniujme tym bodom iv) spésob, akym pézicka bude vratena,
teda ten bod, kde sa navrhuje, Ze po skonéeni rozpoétového roku bude kapitalizovana formou
navysenia zakladného imania. Vratme sa k tomu v primerany cas a v podstate bud urobme kipu
pozemkov, ked budeme poznat znaleckd cenu tych pozemkov, alebo teda navrhneme podobny
spoOsob, ako je aj v tomto uzneseni. Samozrejme, aj ja som obozretny k vySke pravnych sluzieb a
nakladov, ktoré nam vznikaju z titulu v podstate dobehu budovania plavarne tej novej, pévodnej. Po
sCitani vSetkych doterajsich nakladov, tie boli vo vyske 394 000 EUR, ktoré to mesto stdlo, a preto
chapem a aj ja som nazoru, Ze mali by sme byt obozretni, do akej miery sa tie prostriedky dalej
nenakladaju aj na pravne zastupenie. V tej prilohe sme dostali na podnet mestskej rady a financnej
komisie rozklad oéakavanych nakladov. Je potrebné vypracovat posudok, je potrebné teda vykonat
niekolko pravnych ukonov pri zastupovani na hlavhom pojednavani. Ja by som bol obozretnejsi a
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teda m6j ndvrh je taky, Ze z tych 100 000 EUR, ktoré sa navrhuje, ja ich navrhujem zniZit. Ja nevravim,
Ze moznoze do buducna nevzniknd, ale predsa len nevytvorme takyto bianko Sek pre niekoho. Ja
navrhujem to zniZit podla toho, aké sumy st tam uvedené a €o je potrebné s vysokym predpokladom
do juna, tak ja navrhujem tu ciastku znizit na 60 000 EUR pan primdator a na junovom mestskom
zastupitelstve vyhodnotit, aky je stav ¢erpania tychto nakladov, aky je stav pravneho sporu, v akom
sme bode a ¢o nas tam este cakd. To mi pripada raciondlnejSie a drzat, tak to poviem nejakym
spésobom, mat pod palcom stav vyvoja tejto veci. To znamend, Ze moj pozmenovaci navrh je, Ze
vypustit ten bod iv) a zniZit sumu, ktora bude dneska schvalovana na 60 000 EUR s tym, Ze na junovom
mestskom zastupitelstve by sme opatovne sa k tejto veci vratili.

J. Burgan — ja som sa chcel spytat len dve rychle veci. Chcel som sa spytat, ja nie som pravnik, takze
mozno taka len otazka a mozno hlupa, ale my, ked spolo¢nost CZT potencidlne bude rusit mesto ako
jediny teda majitel spolo¢nosti, ¢o sa udeje v pripade, Ze spolo¢nost zanikne, ¢o sa udeje s majetkom
spolo¢nosti, Ze ¢i to nahodou nie je tak, Ze ten majetok spolo¢nosti aj tak pripadne mestu. Alebo
potom, ¢o ide do nejakej drazby? Na toto by som chcel nejaku pravnu odpoved moZnoze jednou
vetou, lebo ak je to tak, Ze ak sa spolo¢nost zrusi, ¢o asi teda smeruje k tomu, lebo ona teraz zije len
kvoli tomu, Ze ma sudny spor v podstate, ¢ize akondahle sa zrusi, tak ¢o sa stane s tym majetkom, ak
ten majetok aj tak pripadne mestu, tak v podstate my ten majetok a tie pozemky aj tak ziskame, ak
to tak nie je, tak si to poprosim vysvetlit . A druhd otazka, ¢o s tym mozZnoze Ciasto¢ne suvisi, aj mne
sa celkom pozdava ta moznost zniZenia toho celého, tam by som teda asi zvaZil, Ze to odsuhlasit, Ze
60 000 EUR iba keby to bolo, ale otadzka, podotazka teda je, Ze my mame tie peniaze predpokladam,
ked ich chceme poficat, e z akej polozky ich ideme zobrat, Ze odkial mame tie peniaze? Ze ktoré su
to peniaze, odkial' ida?

L. Kubdn — peniaze su v rozpocte alokované.

J. Burgan — Cize tie sme naplanovali, Ze ten vydavok bude, dobre. Tak eSte na tu prvu otazku si prosim
odpoved.

M. Zuberec — samozrejme, pokial p6jde spolo¢nost do likvidacie a uhradia sa jej vSetky poviem
zavazky, lebo to je podmienka, tak ten majetok, ktory ostane v podstate sa prevadza spolocnikovi,
ktorym je mesto. Ciel je, ale o tom ako niet pochyb, Ze na konci by nejakym spésobom skoncil ten
majetok alebo tie pozemky v rukach mesta, lebo je predpoklad, Ze ten spor moze trvat este velmi
dlho. Tzn., Ze my budeme este nejakd dostato¢nu dobu drzat tu spolocnost asi pri Zivote a moze
vzniknat v buddcnosti zaujem o rieSenie toho Uzemia grantovym projektom, ¢imkolvek, Cize ja sa
domnievam, Ze by malo byt v zdujme mesta jednoducho tie pozemky vratit do svojho vlastnictva,
bude tlak verejnosti, aby sme to tam nejak vyriesili a spolo¢nost CZT je asi td posledna, ktora by
vedela s tym nieco robit. Preto ja uprednostriujem a obzvlast, ked spolo¢nosti ddvame p6Zicku, Ze
toto je rozumnd kombinacia, forma, kedy sa tie naklady takto vedia zapocitat a v podstate
prirodzenym spésobom vieme dostat ten majetok naspat do vlastnictva mesta. ESte ma upozornila
Katka Simanska, 7e pokial by teda ten bod iv) bol vypusteny, nemame schvélent lehotu na vratenie
pozicky, ze by bolo rozumné doriesit aj tento bod. Ja navrhujem, Ze p6zicka je splatna do konca roka,
tak aby sme vytvorili poviem adekvatny tlak na to, aby sa tato otdzka do konca rozpoc¢tového obdobia
tohto roku vyriesila, ¢i uz to bude tou kapitalizaciou, predajom alebo akokolvek, aby sme to netahali
cez rozpoctovy rok.
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J. Kurdn — ak si dobre pamatate kolegovia z finan¢nej komisie, tak ja som na finan¢nej komisii
navrhoval, aby sme im schvalili 50 000 EUR a tych prvych 50 000 EUR, aby bolo vyuctované do
septembrového mestského zastupitelstva, ¢i sa minu vietky alebo nie. Na financnej komisii bol tento
moj navrh odmietnuty Michalom Lazarom s tym, Ze my potrebujeme hned' teraz tych 100 000 EUR.
Toto bol m6j ndvrh na finanénej komisii, s ktorym by som nejakym sp6sobom suhlasil. A nepreslo to,
teraz to navrhuje Miro Zuberec, beriem to, Ze ako povedal Juraj Burgan, Ze do tohto by som mozno
aj Siel. Ale preco to nepreslo na finan¢nej komisii?

M. Zuberec — ja kratko zareagujem. Nie, Ze nepreSiel, nebol zaujem, ved'ja som mal tieZ zaujem, aby
sa v podstate ta suma znizila, len my sme nemali absolutne Ziadne podklady o tom, aké su ocakdvané
v podstate ndklady na prdvne zastupovanie a dohodli sme sa, Ze najprv nech ndm je predloZeny
nejaky ocakavany vyvoj nakladov a potom sa k tomu postavime, Cize nechceli sme poviem vystrelit
nejakd sumu a potom by niekto povedal, no ale v3ak len posudok nejaky bude treba za 60 000 EUR.
Chceli sme sa oboznamit so stavom, dneska uz mame predpokladané naklady, takZe z toho vychadza
aj td moja suma na redukciu, ale nikto na financ¢nej komisii nechcel striefat hausnumero len preto, Ze
ma pocit, Ze je to vela, takZe to bol dévod a dneska sa uz bavime s konkrétnou predstavou o
nakladoch, ktoré nas oc¢akavaju.

M. Lazdr — pan primdator, odzneli tu uz rézne navrhy, s ktorymi sa ja vo vacSine stotoziujem.
Nebudem ich opakovat, ale aspon také 2, 3 zakladné body, ktoré su pre mna ako pre riaditela
spoloc¢nosti Mestsky podnik Ruzomberok a poverenca za CZT Uplne prijatelné a akceptovatelné, tak
je podmienka predkladania alebo opisovania zmliv s podmienkou povinného zverejnenia, teda
pokial to nebude spdsobovat finanénu stratu alebo problém ekonomicky pre spoloc¢nost,
konkurencny. Ale kedZe mdme iba jedného generdlneho doddvatela, od ktorého kupujeme, tak
nemyslim si, Zze by tam bola nejakd taka zmluva, ¢ize Uplne sa stotozriujem s tym, to je vyborné,
takisto sa stotozriujem aj s tym, Ze je prijatelné, aby sme rozdelili p6zi¢ku na dve ¢asti 60 000 EUR a
40 000 EUR. Nepamatam sa na to, Zze by som povedal nejaku vetu na finan¢nej komisii v stvislosti s
tym, Ze my potrebujeme hned 100 000 EUR, lebo v tom ¢ase som bol na finan¢nej komisii a vedel
som o tom, Ze potrebujeme minimdalne 30 000 EUR na objednané sluzby, ktoré sa uz teda dohodli, ze
budu spracované znalecké posudky a plus vedel som, Ze bude pojednavanie v marci, kde je jeden
pravny ukon, tam bol vycisleny na nejaku hodnotu, CiZze ja som urcite nemal vedomost o tom, Ze
musime mat 100 000 EUR, to by som sa hadal, ale nejdem sa hadat. Je to tak chlapci, no neviem,
neboli ste na finan¢nej komisii, tak neviem, ¢o je na tom aZ také zabavné, ale chcel by som sa vyjadrit
k tej ulohe alebo myslienke zabezpecit financovanie pravnych ukonov alebo tychto nakladov
spojenych s nedokonéenou investiciou mestom. Ano, oslovili sme, mame dva pravne nazory, jeden
pravny nazor hovori o tom, Ze to je nemozné, respektive riskantné, alebo mohli by sme porusit nejaké
ustanovenia vSeobecnych zakonov o verejnej sprave alebo v samosprave teda. A druhy nazor je, Ze
sa to da, CiZze prebiehaju tie rokovania a hlada sa rieSenie. Ja sa velmi teSim, Ze povedal predseda
finan¢nej komisie taku vetu za ktoru sa podpisujem, Ze ano, musime prevziat aj mieru zodpovednosti
za naSe rozhodnutia z minulosti. A preto chcem apelovat na vsetkych poslancov, ktori su pripraveni
podporit tuto po6Zi¢ku, Ze sa nemaju ¢oho obavat a je treba podporit tuto pbzicku, pretoze ako je
uvedené v dévodovej sprave, prebiehajuci sudny spor potrebuje kvalifikované pravne zastlpenie,
bez neho by bol pre spolo¢nost CZT problém obhajovat veci na amatérskej Grovni. TakZe velmi pekne
prosim poslancov, ktori st pripraveni podporit tento material, aby sa nenechali zmanipulovat alebo
jednoducho nech vydrZia v tomto nazore, pretoZze naozaj treba pristupit teraz k tomu hlasovaniu o
chviloc¢ku, ked prebehne prispevok verejnosti racionalne ato racio je, Ze my musime riesit veci, ktoré
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sme my sami v minulosti rozhodli, Ze sa takto budu diat a takto budu vyzerat, takZze prosim Vas
poslednykrat, tretikrat podporte tento material.

M. Janciovd — dobry den, vaZzené pani poslankyne, vaZzeni pani poslanci, vazeny pan primator, zvySok
vedenia mesta, vSetci tu pritomni. Idem reagovat najskor na vyjadrenie pana Mgr. Lazara ako
poslanca a zaroven riaditela CZT v suvislosti s tym, Ze prosi a apeluje na poslancov, aby p6Zicka bola
schvélena. Ja svojim vyjadrenim a zaroven otazkou viem, Ze na fiu nie je povinnost odpovedat, ale
poprosila by som zodpovedat na moju otazku, ktord neskér polozim vzhladom k tomu, Ze bol kratky
¢as na to, aby bolo zodpovedané na moju infoZiadost, preto tu otazku polozim tu. Vratim sa ale k
tomu, Ze aj ja ako obyvatelka mesta, ktora tu platim nie malé dane, by som rada poprosila poslancov
a apelovala na nich, aby zvafZili, ako budu v tejto suvislosti hlasovat. V suvislosti s tym sa vyjadrim
nasledovne, budem sa vyjadrovat ako obyvatelka mesta, tak ako som povedala, platim tu nemalé
dane plus ako osoba, ktord posledné 3, 4 mesiace sa zacala trosku podrobnejsie venovat tejto
problematike, nakolko z kazdej strany som pocuvala, ako sa spor ide prehrat. Mame tu na stole
verejne dostupné rozhodnutia Ustavného stdu a rozhodnutia Uradu pre verejné obstaravanie. V tej
suvislosti si dovolim povedat a poznamenat a neodpustim si to. Stratégia v spore uz bola myslim, Ze
rozbehnuta tak, Ze vysledkom tej stratégie je to rozhodnutie Ustavného sudu, ¢ize nalez Ustavného
stidu a rozhodnutie Uradu pre verejné obstaravanie. V stvislosti s tym pripomeniem len jednou
vetou, Ustavny sud je najvy$ia instancia v Slovenskej republike, jej pravnym nazorom su viazané aj
sudy podriadené. A v suvislosti s tym mam otdzku, na ktoru, ¢o som povedala, Ze nestihla by som dat
infoziadost, stihla by som dat infoZiadost, ale nebolo by ¢as na to, aby bolo zodpovedané. Ja sa chcem
spytat, z akého dévodu bola uzatvorend zmluva s dalSim pravnym zastupcom, okrem advokatskej
kanceldrie, s ktorou uz bola zmluva podpisovana v priebehu roku 2024, s kanceldriou so sidlom v
Ziline. Pytam sa to preto, nakolko som si dala ti ndmahu a zGéastnila som sa ako verejnost
pojedndvania 27. marca 2026 v kauze Zalobcu GreMi KLIMA proti CZT. Ako verejnost, trosku aj ¢lovek,
ktory dovolim si povedat, trocha pravne zdatny v tejto veci som mala mozZnost posudit, vypocut si
vyjadrenia vSetkych zicastnenych a najma mala som moznost posudit a vypocut si reakcie pravnych
zastupcov spolocnosti CZT. Nebudem posudzovat a hodnotit teraz, ¢i a kedy sa ako vyjadrili a ¢i sa
mali vyjadrit tam, kde sa nevyjadrili, dokonca budem teraz konkrétna. Od pravnych zastupcov proti
strany bolo dost nevhodne UtoCené aj na vedenie mesta, konkrétne bol spominany aj pan
viceprimator, samozrejme nebolo toho, kto by si ho zastal, kto by sa tam ako keby snazil obhajit si
snahu vedenia mesta, neurobili to tam ti pravnici, ako verejnost som to urobit nemohla, ja som si to
tam len vypocula, ¢ize moja otazka znie, z akého doévodu vstlpil do procesu dalsi pravny zastupca a
tdto moja otazka znie a je poloZena preto, Ze ako obyvatel mesta sa pytam, ako je nakladané s
prostriedkami verejného rozpoctu, ¢i je nakladané ucéelne a hospodarne. V suvislosti s tym, ano aj
mna trosku laicky poviem, posteklila suma 100 000 EUR. Viem, aka je hodnota pravneho ukonu,
pravnej sluzby, zhruba kazdy pravnik, ktory vidi rozhodnutia, ktoré su verejne dostupné, cize
rozhodnutia Ustavného sidu, Uradu pre verejné obstaravanie, preita si to tam podrobne, podrobne
je tam v podstate ta kauza dost rozobrat3, CiZe je verejne pristupna, aj dostupna vietkym a kazdy
trosku znaly pravnik si vie urobit dsudok, ako asi a ako dlho by mohol spor trvat a kolko asi pravnych
tkonov by malo byt vykonanych. V tej stvislosti, ano ta suma 100 000 EUR sa mi zda dost prestrelena,
preto kvitujem a som rada, Ze pan poslanec Zuberec a teraz, dneska som sa dozvedela, Ze aj pan
poslanec Kuran navrhuju aspon Ciasto¢ne tu sumu znizit. Ja k tomu by som uviedla este nasledovné,
¢o sa samozrejme nebude pacit pan Mgr. Lazar nielen Vam, ale aj ostatnym tu pritomnym. Bolo
spomenuté aj zo strany pana Mgr. Zuberca, Ze sa jedna o bianko Sek a v suvislosti s tym ja mam
otazku. Ide sa poskytnut pozicka, ktora dneska bolo povedané, Ze asi ani nebude vratend, neviem.
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Ide sa poskytnut p6Zicka na pravne sluzby vo forme akoby bianko Seku dopredu, vsak fakturuje sa
tak nielen ohladne pravnych sluZieb, ale vSeobecne, najprv sa doda tovar, najprv sa sluzba vykon3,
Cize najprv sa vykonaju pravne ukony pravnych sluZieb a potom sa fakturuje, ¢ize teraz dopredu sa
ide poskytnut poZicka s tym, Ze sa moze Cerpat okamzite, najneskér do 15. aprila. Ja sa pytam, kto
toto vymyslel?

M. Lazdr — neviem, Ci celkom dobre sa rozumieme, ale Cerpat znamena, Ze bude poskytnutd na ucet
spolocnosti. A to, o ste spominali, ak méZzem reagovat.

M. Janciovd — viem, Ze potom zdokladovanie bude aZ v januari 2027.

M. Lazdr — takto, ja by som to vysvetlil, lebo to su také veci, ktoré by bolo dobré si ozrejmit. Financné
prostriedky, ktoré teraz Ziadame, tak ich Ziadame z dvoch dévodov. Prvy dovod, Ze chceme, aby
spoloc¢nost CZT mala zabezpecené kvalifikované zastupovanie v sidnom spore. Druhy dévod, preco
Ziadame tie financné prostriedky je skutocnost, Ze ked sme financné prostriedky v minulom roku
Ziadali v ¢ase, kedy sme uz vedeli, aké nadklady mame, pretozZe boli faktlry a neboli uhradené, tak ako
vedenie spoloc¢nosti boli sme zaviazani uznesenim, Ze mame Ziadat o financné prostriedky skor, ako
ked uz budu na stole faktury a bude ich treba uhradzat a nebude z ¢oho. Ja si to velmi dobre
pamatam, len nepamatam si presny den toho mestského zastupitelstva, kedy nam bolo vytknuté
prave to, ¢o teraz hovori pani doktorka, Ze je to akysi bianko Sek. Ja Vas ubezpecujem kolegovia a
kolegyne, poslanci, Ze tato situdcia je teraz ind v tom, Ze my nemame Ziadne zmluvné vztahy na CZT
na pravne sluzby, okrem spoloc¢nosti Hroncek&spol. alebo neviem, ako sa presne volaju, ize tam nie
je Ziadnej obavy, aby niekto sa obdval, Ze p6jdu peniaze bezhlavo niekde, kde nemaju. Na to existuje
aj kontrola, ktord moéze uskutoc¢riovat aj mestsky kontroldr, takisto aj denny kontakt s konatelmi
spolocnosti.

M. Janciovd — dobre, k tomuto by som sa vyjadrila tym padom, aby bolo zodpovedané, kedZe vy ste
zodpovedali urcité veci svojim postojom, svojim vnimanim, tak sa spytam. Ak neboli uzatvorené

zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb s novou advokatskou kancelariou, advokatom.

M. Lazdr — nie, toto tu netvrdim. Na mestskom podniku, na mestskom podniku, respektive na CZT v
roku 2026 uz nie je Ziadna Ziva pravnicka zmluva.

M. Janciovad — no tak vidite, tak vy ste pred chvilkou pouzili slovo, neviem voéi komu, Ze aby nedoslo
k manipulacii, zavddzaniu. Ja som sa pytala konkrétne, bola uzavreta dalSia zmluva s novym pravnym
zastupcom mimo kanceldrie advokatske;j?

M. Lazdr — ano, bola uzavreta.

M. Janciovd — vyborne, dakujem velmi pekne.

M. Lazdr — ale to chcem vysvetlit.

M. Janciovd — z akého dovodu?
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M. Lazdr — no a to by som mohol vysvetlit teraz. Vedenie spolocnosti podpisalo zmluvu s dalSou
advokatskou kancelariou v suvislosti so zastupovanim pri podani Zaloby na neplatnost predaja Casti
podniku a to je ukoncené.

M. Janciovd — moja otdzka znela, mfia nezaujima, Ze ¢i je uzatvarana zmluva o poskytovani pravnych
sluZieb s dalSimi 6smimi advokatmi, to nie je Ziadny problém, mesto ma 8 sporov, bude mat 8
advokatov, to je rozhodnutie vedenia mesta a to absolUtne nie je Ziadny problém. Ja sa pytam
konkrétne v kauze plavdren, dokonca obaja pravni zastupcovia sa zucastnili na pojedndvani pod
samostatnym 1CO-m, ¢&iZe sa bude samostatne fakturovat? Z akého dévodu? Bola som tam ako
verejnost, vypocula som si ich, nie Ze vyjadrenia, ja som si vypocula, ako sa tam zucastnili, ja som si
vypocula, poviem to na rovinu, nech sa na mfia nikto nehneva, ani kolegovia zo Ziliny, ja som si
vypocula ich ticho. Vypocula som si otazky, ktoré smerovali voci svedkovi, ktoré nesuviseli s vecou,
nie je to méj nazor, povedala to sama sudkyna, su to otazky, ktoré s vecou nesuvisia. Poviem Vam
teraz na rovinu, samozrejme, Ze ma tu budete lincovat, aj na Facebooku, neviem kde vsade. Otazky,
ktoré boli poloZené, nie Ze len nesuviseli s vecou, neboli kladené otazky tam, kde sa mali, ja som
myslela, Ze z koZze tam vyletim a preto som aj spomenula, vedenie mesta tam nebolo, dobre, rozhodli
sa tak, ja si myslim, Ze to nie je dobré rozhodnutie, ale pravni zastupcovia ani len nemali td snahu,
aby nejako si vedenie a viceprimatora obhdjili a zastali. Tak aké vy tu hovorite, ako ste to povedali,
ze kvalifikovanych advokatov v spore?

M. Lazdr — nie, ja hovorim, Ze potrebujeme (pozn. nedokonéend veta p. Lazdrom).

M. Janciovd — potrebujete kvalifikovanych? Tak preco ich tam niekto nejde poviem rovno
skontrolovat.

L. Kuban — dakujem.
M. Janciovad — eSte prepacte, ¢o sa tyka, viete (pozn. nedokoncena veta p. Janciovou).

L. Kubdn — pani doktorka, méZzem aj ja odpovedat, lebo strasne vela otadzok, na niektoré Vam pisomne
zodpovieme, ¢o sa tyka tej zodpovednosti, aby tam viceprimator alebo ja nechodil. Ja iba slusne
chcem povedat, ja som sa pytal, ¢i méZzem ist na sudny spor, aby ste vedeli, ja to mam vsetko
podloZené e-mailom, aby ste vedeli, bolo mi oznamené, Ze sidneho sporu sa nemam zucastrovat. Ja
som sa pytal od zaciatku, ¢i mézem chodit na sudne spory, to Vam vravim teraz verejne. P6jdem,
budem chodit, idem si dat cely zaznam prehrat z pojednavania, ale viete, mam dajaky kalendar, to ja
nejdem tu narozpravat, ¢i tu travite 8 alebo 15 hodin v robote, ja velmi rad som chcel ist na ten sudny
spor, bolo mi odkazané, Ze sa nemusim zucastrnovat.

M. Janciova — akych mate pravnych zastupcov, tak Vam odkazali, tak poviem. Kazdy pravny zastupca
si zavold aj klienta, viete preco? Ja to vSeobecne hovorim v mnoznom Cdisle, viete pre¢o? Na
pojednavani mozu vidy vyvstat otazky, na ktoré naozaj pravny zdstupca nevie odpovedat, nie preto,
Ze su to otazky pravne, ale priklad poviem, vy ste mohli byt priamo na mieste, ¢iZze na stavbe spolu
so stavebnym dozorom, s projektovym manazérom, tam smerovali tie dovolim si povedat Utoky aj zo
strany svedkov voci aj viceprimatorovi, keby ste tam sedeli, tak sa branite, nebolo koho. Samozrejme,
mohol nejako pravny zastupca sa k tomu vyjadrit, nevyjadril sa, ¢iZe to bolo vo vasom zaujme a také
nieco, Ze Ci bol ¢as alebo nebol ¢as, ja som si ten piatok v kalendari vyskrtla s tym, Ze tam p6jdem,
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ked' cokolvek bude ospravedinenim svoju neucast na inych ukonoch, kalendar som si, ¢i uz vysluch
alebo cokolvek, kde chodim, som si planovala tak, aby ten piatok som mala volny, Cize vo vasom
zaujme bolo, aby ste tam boli, nie v mojom, mne to mézZe byt jedno, lebo fakt mézu nastat otazky,
kde pravny zastupca nema moznost sa k tomu vyjadrit, o to viac, Ze prdvny zastupca vstupil do
konania, ja neviem august 2024, september 2024, neviem, kedy ste podpisovali s nimi zmluvy. Takze
o to viac, Ze celé to predchddzajlice obdobie ti pravni zastupcovia nemali informacie o tom, ako ste
vy komunikovali s projektovym manazérom, ¢i stavebnym dozorom, ¢i sami dvaja medzi sebou, takze
ak sa tu ide rozpravat o nejakych kvalifikovanych zastupovaniach neviem. Ale ¢o sa tyka tej
hospodarnosti, aby sme sa vratili, aby som tu ja neposudzovala kvalitu prace, pretoZe nie kazdy spor
sa da vyhrat, hovorim teraz vSeobecne, ale z hladiska hospodarnosti a Ucelnosti, bum, ideme dat 100
000 EUR na CZT na pravne sluzby, v tej suvislosti podam infoZiadost, aké zmluvy o poskytovani
pravnych sluzieb v kauze plavaren boli uzavreté, aké ukony ako priloha faktur, ktoré isli
predpokladdm ku fakturam ako priloha rozpis pravnych tkonov, ktoré boli vykonané a v tej suvislosti
ani som nemala vobec v plane sa k tomuto takto podrobne vyjadrovat, ale v tej suvislosti by som sa
chcela spytat. Preco, ¢i vedenie mesta, ¢i pravni zastupcovia novi neinformuju verejnost, aspon
zhruba nejaké gro dat verejnosti informacie, ako td kauza sa vyvija, pretoZe potom dochadza k
nejakym takym dezinformdcidam, ktoré naozaj, nehnevajte sa na mna, ale mnia naozaj Steklia, zZe
mesto ide spor prehrat. Dalsia vec. P6jde moja infoZiadost aj ohladne sum, ktoré uz boli minuté v
tejto kauze. A viem si zhruba porovnat objem sim, ktoré boli poskytnuté za pravne sluzby. A cca viem
v hlave si tak premietnut, kolko ikonov mohlo byt vykonanych a pritom kauza nepokrodila ani krok
dopredu. V tej suvislosti budem teraz velmi konkrétna, predpokladam, Zze p6jdu utoky na mna z
kaZzdej strany, mozno aj od kolegov. Nebolo v pldne, Ze ja toto teraz ddm na verejnost, ale kedZe sa
tu snaZi niekto obhajit 100 000 EUR, Ze to je akoZe v pohode, no pre mna to v pohode nie je. Chcem
sa spytat zastupca Zalobcu, nie pravny, ale samotny majitel spolo¢nosti, pozyval na kavu ako velky
kamarat, vysmiaty, tykaju si pravneho zastupcu CZT. To, Ze je z rovnakého mesta a maju tam sidlo v
rovnakom meste, kde je aj protistrana, dobre, ved'to sa méze stat, kazdy méze mat pravnika tak, ako
ma protistrana pravnikov z Bratislavy, m6Ze mat niekto zo Ziliny, to je vietko v pohode, ale t4 ich
rétorika, celé to vystupovanie mi bolo viac ako podozrivé. Mozno budem lutovat, Ze som toto teraz
povedala verejne, ale kedZe tu by sme sa mali rozpravat o nejakej transparentnosti, hospodarnosti,
tak sa podme rozpravat na rovinu.

L. Kubarn — dakujem za pripomienky, pani doktorka bude Vam odpovedané aj na tie veci, ktoré ste
pozadovali, poprosim potom podat tu 211-tku, o sa tyka aj zakona o slobodnom pristupe k
informacidam. Viete, Ze ten proces je taky, Ze v uréitych lehotdch sa Vam vidycky odpoveda, my
nemdame tu v umysle nieco skryvat.

M. Janciovad — na Vasu obranu, to nebolo mierené tym smerom, to objektivne sa neda stihnut. Takze
to by som mohla aj sama ja na seba zle povedat, Ze som to neskoro dala, ale naozaj tam by to nebolo.

L. Kubdn — ¢o vsetko mame, ¢o vSetko mbézeme zverejnit, to Vam poskytujeme, ja s tym absolutne
nemdam problém, takZe aj do buducnosti, v tomto obdobi este.

M. Janciovad — eSte prepacte, ak by som sa mohla k tomu predtym este vyjadrit. Viete, ohladne toho
sporu, kde som bola ako verejnost, boli tam vypocuti velmi doleziti svedkovia, ktori uz vypoduti
nebudd, tym uz nebude moznost klast otazky, stavebny dozor, projektovy manazér a isli si svoju liniu.
Neviem, ako chcete pokracovat dalej. Ja zhruba viem, aké pravne Ukony tam by bolo treba spravit a
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bol by velmi rychlo spor ukonceny. Samozrejme, nebudem ja davat rozumy nikomu, ani vedeniu
mesta, ani nikomu, takZe nejakd pdzicka vo vyske 100 000 EUR len tak bianko Sek cinkne niekomu v
spolo¢nosti, ktord dneska odznelo, Ze ide pravdepodobne do likvidacie, Cize pravdepodobne sa ta
suma nevrati, tak to akoze ideme niekomu len tak dat 100 000 EUR a dokonca ako niekomu, kto

mozno ani nebude vyvijat takd snahu za tak kratky cas, aby sa s tymi peniazmi Gcelne hospodarilo?
L. Kubdn — dakujem.

M. Janciovd — eSte v zavere ja s tymto svojim prejavom apelujem na poslancov, aby zvazili argumenty
jednej strany, argumenty druhej strany a samozrejme, aj oni su platcovia dani, aj oni prispievaju do
mestského rozpoctu a nech zvazia, akym sposobom sa bude s tymi prostriedkami nakladat.

M. Zuberec — ak sa nenahnevdte, ja nepovazujem celkom za stastné, Ze rozoberame poviem tuto vec
na tomto verejnom priestore, pretoze viac-menej oslabujeme svoju pravnu poziciu takymito hadkami
a domnievam sa, Ze prave to miesto, kde tieto veci treba vydiskutovat je mestska rada a ja poprosim
pani Janciovd, ak mate akékolvek vyhrady, navrhy, je najlepsie tieto chulostivé veci prebrat na
mestskej rade, nie preto, Ze by sme to chceli nejakym spdsobom tajit, ale preto, Ze je nestastné, ked’
sa sudne Zivy spor takto verejne nejakym spdsobom komentuje. Ja samozrejme musim suhlasit s tym,
Ze aj ja som primatora nabadal, lebo domnievam sa, Ze vyska sporu je nie nepatrna, je zdsadnd a
velkd, aby sa vSetkych pojednavani zucastnil bud on alebo jeho zastupca, pretoze suhlasim s tym, Ze
sledovat priebeh konania a moznost vstupit v istych momentoch ¢astokrat byva jedinec¢na, Cize pan
primator povazujem za dolezité, aby pri vSetkych konaniach bol vidycky Statutar alebo jeho zastupca,
lebo suhlasim s tym, Ze m6Zu nastat situacie, kedy moze istym spdsobom vzhladom na to, ze ma
najvacsiu vedomost o tom, ako niektoré veci prebiehali, vstupit do toho konania. TakZe tolko, ale
povaZzujem za nestastné, Ze takyto priestor venujeme veci, ktora teraz bezprostredne tomu dnes
nesuvisi, takze tolko k tomu a ja navrhujem, aby sme pristupili k hlasovaniu.

J. Kurdn — Mirko, nemézem s tym, ¢o vsetkym vravis suhlasit a chcem poprosit, aby dostal slovo aj
pan doktor Janci, ak mu mozZete udelit.

M. Zuberec — prepacte, zabudol som. Je pravda eSte pan primator, Ze miera informovanosti pri
pravnom zastupeni v tomto novom z pohladu mestskej rady je horsia oproti miere informovanosti,
ked nas zastupoval predosly pravny zdstupca, vtedy sme na mestskej rade dostdvali poviem
priamejsie v osobnom kontakte informacie, ktoré boli podstatné pre vedenie sporu. Z tohto pohladu
tieZ vnimam to zastUpenie ako pre nas prilis vzdialené a nemdame tie informacie, ktoré by sme mohli
moZnoze mat.

L. Janci — som rad, Ze ste nadseni tym, Ze m6Zzem vystupit, ale konecne tu odzneju fakty. Fakty, ktoré
sa taja, ktoré sa zaml¢uju a ktoré v konecnom désledku mézu vyzniet proti obyvatelom tohto mesta
aich penazenkam. PredovSetkym. Zasadne sa mylite pan Zuberec, ak si myslite, Ze tu treba byt ticho
a nehovorit o veciach, ktoré su verejne pristupné, vsak dneska je ta vec v konani pred sidom a kazdé
pojednavanie je verejné, kazdy sa ho moze zucastnit a kazdy moze informovat o vSetkych veciach,
ktoré tam odzneju. TakZe nejakd obava o to, Ze sa nieco vyzradi, je Uplne pomylena z m6jho pohladu.
Tu sa od momentu, ako mi bola vypovedand plnd moc, o tomto spore neinformuje verejnost a
dokonca je umoznené, aby verejnost tapala v pochybnostiach o veciach, ktoré na prvy pohlad mézu
vyznievat v neprospech mesta, ale vo findle su v jeho prospech aj v tomto spore. To, Ze sa
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neinformovalo o rozhodnuti Ustavného sidu, ktoré vytvorilo moznost v kone¢nom dosledku previest
tie pozemky z CZT, pretoZe a7 Ustavny sud na zaklade mojej Ustavnej staznosti zrusil zabezpecovacie
opatrenia a dneska tu hovorite o moinosti previest pozemky spit, keby nebolo nalezu Ustavného
sudu, tak by ste o tom hovorit nemohli. Vdaka mojej snahe a mojej Ustavnej staznosti su dneska tie
pozemky volné, ale to je vedlajSia téma. To, Ze sa potencial toho Ustavného rozhodnutia nevyuzil na
dalsie pravne kroky. V3ak ked'si precitate to rozhodnutie Ustavného stdu, to odpori¢am kaidému,
to je chutovka, chutovka vo vztahu ku konajucim vseobecnym sidom a jednotlivym sudcom, tam sa
malo zakroCit a zasiahnut, neurobilo sa nic¢. Stéle je ta moZnost otvorena. Samozrejme po tom, ¢o
sme vzhliadli spravanie sa sudkyne na poslednom pojedndvani, tak to musi dopnut aj pravnemu
laikovi. Pokial ide o to zavddzanie verejnosti, respektive ticho ohladne tejto kauzy vo veciach, ktoré
si zasadné a v podstate moéiu priviest mesto k vitazstvu. Rozhodnutie Uradu pre verejné
obstaravanie bolo zverejnené len na socidlnych sietach, samozrejme mesto nedalo k tomu svoje
vyjadrenie. TakZe ja Vdm ho poddm tak, ako som ho podal aj konajdcemu sudu, pretoZze ja som sa
pokusil do toho konania ako obcan vstupit. A bol som nemilo prekvapeny tym, Ze pravnici CZT nedali
suhlas s mojim vstupom do konania, ani sa len nevyjadrili k méjmu ndvrhu na vstup do konania. To,
Ze Gregor a GreMi KLIMA boli proti, to som ocakaval, ale ocakaval som, Ze pravnici GreMi KLIMA na
zaklade mojho kvalifikovaného navrhu, ktory Vadm vsetkym rozposlem, sa vyjadria v tom smere, Ze
sthlasime so vstupom tohto obc¢ana do konania.

L. Kuban — pardon pdan doktor, ja som dal suhlas.

L. Janci— vy ste dali suhlas, dobre. Sudkyria ma o tom neinformovala, to je vedlajsie. Podstatné je, ze
po rozhodnuti Uradu pre verejné obstardvanie bolo treba ludi informovat o tom, Ze nie je vobec
kardinalnou otdzkou to, Ze mesto dostalo partisicovi pokutu za uzatvorenie toho dodatku, ktorym
sa navysila zmluva o dielo 0 1,2 miliéna EUR. To v6bec nie je podstatné, to rozhodnutie riesi zasadnu
pravnu otazku toho sporu a sice otazku, ¢i dodatok k zmluve o dielo, ktorym doslo k nehordznemu
navyseniu ceny o 1,2 miliéna EUR je platny alebo nie. A UVO konstatovalo v tom rozhodnuti
spOsobom, ktory je nezvratny, Ze uzatvorenim dodatku k zmluve o dielo doslo k poruseniu zdkona o
verejnom obstaravani. Dalo za pravdu tej argumentacii, ktoré CZT mojim prostrednictvom timocilo
uZ od zaciatku toho sporu. To rozhodnutie UVO méa zasadny vyznam aj vo vztahu k tomu sporu,
pretoZze GreMi KLIMA Zaluje o nejaké uslé zisky. Samozrejme, vSetko je vymyslené a ni¢ nie je
podloZené. Dneska zistujem z tejto spravy jednu zadsadnu vec, ktorej sa esSte neskor dotknem, ale
podstata je t3, Ze ak niekto tvrdi, Ze mu usiel zisk 1 200 000 EUR, lebo predpokladal, Ze bude cena 8,3
a UVO povedalo, 7e dodatok k zmluve je neplatny a cena by bola len 7,1, tak je jasné, Ze ten zisk 1,2
by nedosiahol a to je podstata toho sporu. Pokial ide o to, preco sa o tychto veciach neinformovali
obyvatelia mesta a nechali ste vo verejnych diskusiach fudi sa smazit v tom, ako mesto pochybilo a
dostalo nejakd smieSnu pokutu, td pokuta je zachranou pre tento spor. Odhliadnuc od toho, Ze
pravnici mesta podla toho, ¢o som dneska Cital, pripravili nejaké vyjadrenie k znaleckému posudku.
Dneska sa tu toci diskusia o tom, kolko idete platit za pravne sluzby, mna to nezaujima. Samozrejme
platit za pravne sluzby treba, je to sluzba ako kazda ind, ked sa vykonava poctivo. Otazka je t3, za ¢o
sa ide platit, tam bol rozpis a nikto z Vas sa nespytal, ¢o su to za spory? Co su to za naklady? Prva
otdzka, je tam spomenuté, Ze spisali nasi pravnici nejaké vyjadrenie k znaleckému posudku, tak ja sa
teraz idem spytat, pretoZe otdzka znaleckého posudku, to este predtym, ako mi stihli vypovedat pInu
moc, som rozoberal so zastupcami mesta, Ze po spracovani vyjadrenia k Zalobe bude potrebné
zabezpedit znalecky posudok z odboru ekonomiky na posudenie toho, ¢i by mohli dosiahnut zisk
alebo nie, aby sme poistili tU pravnu poziciu nielen pradvnymi argumentami, ale aj ekonomickymi. A
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teraz tu Citam, Ze nie, Ze mesto nedalo spracovat posudok, ale evidentne z toho sa javi odpoved, Ze
znalecky posudok nejaky predlozil GreMi KLIMA. No urcite predlozil len posudok, ktory je v jeho
prospech. A my sme sa k tomu vyjadrovali a teraz ideme chytat macku za chvost a dodatocne po
dvoch rokoch vedenia sidneho sporu zabezpecovat nejaky posudok, to je jedna z polozZiek, ktora sa
ma platit. A ja sa pytam, ¢o sa robilo doteraz? Niekto ohol pravo pri vydani zabezpecovacieho
opatrenia takym spdsobom, Ze to a? boli. Ustavny sud to vyslovne povedal a nikto nedal ani len
podnet na disciplinarne konanie na sudkyru, ani len trestné ozndmenie pre ohybanie prava. To
ohybanie prava sa prejavilo, vSak pan inZinier Burgan by o tom mal vediet velmi dobre, v ¢om sa
prejavilo. VSak pani sudkyna nielenZe vydala nezmyselné zabezpecovacie opatrenie. Ona, ked zistila,
ze kataster v Ruzomberku ho odmietol zapisat do katastra nehnutelnosti, lebo bolo nevykonatelné,
pretoZe ndvrh na vydanie zabezpecdovacieho opatrenia bol vadny, tak viete, o urobila pani sudkyna?
Pani sudkyna bez navrhu druhej strany vydala opravné uznesenie, aby zhojila tento nedostatok bez
navrhu druhej strany a ja som tieto kroky chcel realizovat samozrejme, uz mi neboli ani odsuhlasené,
uz mi bolo dorucené len vypovedanie plnej moci. TakZe z tohto pohladu, ¢o sa tyka vedenia sporu,
by ma zaujimalo aj to a Vas by malo tieZ, tu sa spomina nejaky spor o neplatnost zmluvy o predaji
podniku, tak pokial viem, jedind zmluva o predaji podniku bola medzi CZT a tym mestskym podnikom,
& ako sa to vola. Coho sa tyka ten spor, kto inicioval tito Zalobu? Ako ten spor prebieha? K éomu
smeruje? A dalSia nezvratna skutocnost, neviem, ako prebieha trestné konanie. Trestné konanie je
jediny segment prava, kde nie je mozné sa domoéct informacii v zmysle infozdkona, takze nezistime
my, ako prebieha trestné konanie. Ja som veril, Ze po rozhodnuti UVO bude vymalované a dojde k
vzneseniu obvinenia, tuna sa konstatuje v tychto materidloch, Ze sa bude zvaZovat mozZnost pripadnej
potreby podat staznost proti zastaveniu trestného stihania. Bolo trestné stihanie vo veci nasho
trestného oznamenia zastavené? Ak ano, tak zvazuje sa moznost? Vsak tam automaticky ma byt
podana staznost a nielen staznost, podnet na generdlnu prokuratiru. Z tohto pohladu si myslim, Ze
tieto veci su doleZité a tymito vecami by sa v suvislosti s touto pdzickou mal kazdy zaoberat a byt
ticho o tychto veciach? Ved'su verejne pristupné, dakujem.

L. Kubdr — dakujem velmi pekne, pan doktor. Samozrejme, ak mi dovolite, aj ja Vam potom budem
odpovedat pisomne, ja sa spojim so spolo¢nostou Hroncek&Partners. A za seba mdzem povedat,
budem chodit zatial, dokym som vo funkcii primatora na kazdé pojednavanie. No, ako som to povedal
v Uvode, ja som sa dopytoval, chcel som ist na to sudne pojedndvanie, bolo mi ozndmené, Ze sa tam
nemusim toho zucastriovat, takie na tych kontrolnych drioch a kontrolnych stavbach, ktoré
prebiehali od toho decembra, ako sme nastupili do funkcie s panom viceprimatorom, chodil tam pan
viceprimator, bol tam nejaky stavebny dozor, takZe v podstate ja som sa na tej stavbe, na Ziadnej
stavbe, ktora suvisela s mestom a s nejakou tou vystavbou, nechodim na kontrolné dni. Mame to
rozdelené, takZe k tomuto asi tolko. Pozriem si v kfude a premyslim si cez velkonoéné sviatky aj Vasu
argumentaciu a urcite budem chciet tie otazky a odpovede, ktoré ste nam teraz podali, aby mi ich
relevantne vysvetlila zastupujica advokatska kanceldria, takZze ja Vam chcem iba podakovat, ja Vam
nemozem ni¢ iné povedat, ja v podstate si to nejako vyhodnotim a prijmem nejaké rozhodnutie.

J. Kuran — ja by som chcel este zavereénu vetu, aby povedala pani doktorka Janéiova, ak mébze.

M. Janciovad — Co sa tyka tych kontrolnych dni, tam bolo uvedené hlavne, Ze mohol by prist aj
primator, bolo by to viac zaujmu. MdZete samozrejme, chodit jeden alebo druhy alebo obaja, ale
dovolim si zase zareagovat na pana poslanca Zuberca, ktory spomenul, Ze pre¢o som mala za potreby
tu v tomto priestore reagovat a spominat kauzu sudny spor a k tomuto sa vyjadrovat, tak ako bolo
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povedané, ako verejnost som tam bola pritomnd, pojednavania su verejné, ale o to nejde, ja som
nemala ani v plane dneska sa k tomu vyjadrovat, ale pan poslanec Zuberec ako prvy spomenul kauzu
a potom pan poslanec Lazar ako druhy a rozprdval uZ troSku tak konkrétnejsie, ¢o mna vlastne
utvrdilo v rozhodnuti, Ze dno, vyjadrim sa aj k tomu. TakZe zdmer nebol, samozrejme prvi spomenuli
oni, aj pan poslanec Zuberec, aj poslanec Lazar, preto som vystupila ja, nevystupila som ohladne tych
detailov a ohladne vobec spomenutia kauzy ako prebiehala, ja prva.

L. Kubdnn — dakujem velmi pekne. Ukoncujem mozZnost vystupit v diskusii, dakujem vsetkym
diskutujucim, pristipime k samotnému hlasovaniu. Poprosim predtym, ako budeme predkladat a
¢itat ndvrhy uzneseni, ma niekto z poslancov alebo poslankyn nejaky doplfiujici alebo pozmenujuci
navrh?

J. Burgan — ja aj teda napriek tomu, Ze teda vo vacsine zmlav to mame, ale teda to uznesenie dam,
ako som Cital na zaciatku, Ze ho dam. Mestské zastupitelstvo Ziada primatora mesta zabezpedit pri
vSetkych zmluvach mesta a mestskych spoloc¢nosti, kde to zdkon umoznuje, aj so zreteflom na GDPR,
zapracovavanie suhlasu zmluvnych strdn so zverejnenim zmlav v plnom rozsahu (aj nad rdmec
povinnosti danej zdkonom). V pripade odmietnutia udelenia takéhoto suhlasu, takéto zmluvy
nepodpisovat.

L. Kubdfi — nad ramec Juraj sa neda. Neviem, ¢i nad ramec tam moze byt.

J. Burgan — my mbZeme povedat, Ze tuto zmluvu zverejnime, aj ked ndm ju zakon neprikazuje
zverejnit, ale zverejnit ju mdZeme. Preco by sme nemohli zverejnit zmluvu? Pokial zmluvné strany
suhlasia, tak samozrejme, Ze mézeme zverejnit zmluvu.

L. Kubdn — nemo6zeme.

J. Burgan — ak zmluvna strana podpiSe suhlas so zverejnenim, tak ju zverejnit mézeme, nevravte, Ze
nemozeme, moZeme.

L. Kuban — jedna sa o to iba, aby sa neporusil zakon, ja absolitne nemam problém s navrhom
uznesenia. Druha veg, €i to uznesenie bude vykonatelné.

J. Burgan — preto som tam napisal v texte, kde to zakon umozZiuje aj so zretelom na GDPR, ved to
tam je oSetrené v tom uzneseni.

L. Kubadr — poprosim ta precitat este raz ndvrh uznesenia.

J. Burgan — MsZ Ziada primatora mesta zabezpedlit pri vSetkych zmluvdach mesta a mestskych
spolocnosti, kde to zakon umoznuje, aj so zreteflom na GDPR, zapracovavanie suhlasu zmluvnych
strdn so zverejnenim zmluv v plnom rozsahu (aj nad ramec povinnosti danej zakonom). V pripade
odmietnutia udelenia takéhoto suhlasu takéto zmluvy nepodpisovat. To znamend, ak niekto chce
podpisat s nami zmluvu, tak musi suhlasit s tym, Ze ju zverejnime, ak ju nebude chciet zverejnit, tak
nepodpisujeme takd zmluvu.

L. Kubdfi — a ked' sa zmluva nebude dat zverejnit?
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J. Burgan — preto tam je napisané, Ze navrhnut to iba tam, kde to zakon umoznuje. Jasné, Ze pokial
je to zmluva, ktora sa zverejnit nesmie, tak to nebudeme tam zapracovavat.

J. Burgan — podal dopliiujuci ndvrh — MsZ Ziada primdtora mesta zabezpecit pri vSetkych zmluvdch
mesta a mestskych spolocnosti, kde to zdkon umoZriuje (aj so zretelom na GDPR), zapracovdvanie
suhlasu zmluvnych strdn so zverejnenim zmliv v plnom rozsahu( aj nad rdmec povinnosti danej
zdkonom). V pripade odmietnutia udelenia takéhoto suhlasu takéto zmluvy nepodpisovat.

Z: v texte

Hlasovanie: 16 /za/ - 3 /zdr?al sa: T. Klopta, P. Stupdk, M. Zuberec/ - 0 /proti/, nehlasoval: V. Macko,
nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach - ndvrh bol schvdleny

M. Zuberec — ja som sa zdrzal, lebo pravne sa mi to zdalo byt trosku pochybné, lebo zakon hovori,
ktoré su a ktoré nie su povinne zverejiiované, ale nie tam, kde to zakazuje, a neviem si to predstavit
v pracovnopravnych vztahoch nejakym sp&sobom riesit, ale dobre. Ja rozumiem ucel, ucel je
zverejiiovat, ved nikto sa tomu nebrani. Co sa tyka mojho pozmeriovacieho navrhu, v duchu méjho
predoslého komentaru navrhujem, aby sme vypustili alebo nahradili bod Il. mame to oznacené pod
bodom c) a potom iv), kde by sme uviedli miesto povodného textu: ,Po6zZicka je splatnd do
31.12.2026% to je jeden pozmenovaci ndvrh. Druhy pozmenovaci ndvrh je v samotnom tom bode c),
ktory hovori o vySke pézicky 100 000 EUR, kde navrhujem v zmysle mdjho predoslého komentara
zmenit sumu na vysku 60 000 EUR.

L. Kubdri — tak este raz, aby som to zrekapituloval, aby ste vedeli, o ¢om budete hlasovat. Il. pismeno
c), bude vyska p6zicky 60 000 EUR. A potom Il., pismeno c), bod &islo iv), p6zicka bude splatna do
31.12.2026, to je pozmeniujuci navrh, o ktorom budete hlasovat.

R. Koldr — chcel by som sa len spytat, ty si eSte hovoril o tom, Ze na jinovom mestskom zastupitelstve
chces sa k tomu vratit a to si tu do tohto uznesenia nechcel dat?

M. Zuberec — mdzem doplnit, lebo naozaj aj to, o som povedal, Ze mame nedostatok informdcii, ta
miera informovanosti pri prdvnom zastUpeni panom Jancim bola vtedy vyrazne vyssia, takZe stvrdme
si to a teda aj uznesenim. Mestské zastupitelstvo Ziada primatora mesta predlozZit informativnu
spravu o stave pravneho sporu spoloénosti CZT Ruzomberok a spolo¢nosti GreMi KLIMA. Termin
junové mestské zastupitelstvo. A ja uz len jeden komentar, ja som nehovoril eSte, Ze nemame
diskutovat a zverejriovat veci, ja len hovorim, Ze ak mame vecne dospiet k nejakému rozumnému
uzneseniu, na to je vyborny priestor mestska rada, kde sa da dopracovat k nejakému zaveru a nie tu
improvizovat potom s uzneseniami, tak ako to ¢astokrat robime. Cize ja nemam zaujem, aby ste tu
schovavali nejaké veci pod koberec, pan doktor Janci.

L. Kubar — poprosim, aby sme Ziadne invektivy nepouzivali, aby sme si drzali dake slusné dekérum
Vas chcem poprosit. Pani doktorka rozpravam ja, slusne sa k Vam chovam vsetkym. Ale ved mozno
to povedal tak, ako to ani povedat nechcel, chcel povedat jednu vec, Ze mestska rada, my tu rokujeme
mozno dakedy 12, 14 hodin. Absolitne nemam problém, ked' ktokolvek, aj ked je mestskd rada
neverejna z verejnosti pride, pride poslanec k nejakému bodu. Fakt tam seddvame od 08:00 hodiny,
ak sa nam podari do 20:00 hodiny, tak to je Uspech skoncit. TakzZe tieZ aj tie materidly sa formuluju
tak, je tu nejaky legislativny proces, Ze to prechadza komisiami, potom mestskou radou, a ten nazor
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sa moze zmenit, my sme nikdy tu nebuchali po stole, Ze je to takto alebo takto, ked som predkladatel
alebo spravodajca materidlov, tak sa snaZim ten materidl obhdjit. Pan Zuberec priSiel s
konstruktivnymi rieSeniami, s konstruktivnymi zmenami uznesenia, tak ich treba akceptovat.
Dakujem velmi pekne za pochopenie a difam, Ze v takejto atmosfére budeme pokracovat v celom
rokovani.

V. Klimek — nehnevajte sa. MoZnoZe je tu vela, vela emécii a podlahol som tomu aj ja, ale velmi
stru¢ne, moznoze by bolo dobré, keby ta agentura pravna alebo ta kancelaria, ktora zastupuje teraz
mesto, vystupila tu ako pdn Janci a vysvetlila ndm ta situdciu, ktora vznikla a zodpovedala otazky,
ktoré zatial nam zodpovedané neboli, nemohli by prist osobne?

L. Kubdrn — takto, junové mestské zastupitelstvo, moéZzeme sa dohodnut, chcete schvalovat aj k
tomuto uznesenie? Mo6Zete ma zaviazat k tomu, aby advokatska kanceldria, méZzeme sa dohodnut na
tom, Ze moze to byt bez uznesenia?

V. Klimek — mdze to byt aj bez uznesenia.

L. Kubdn — takie dohodnime sa na junové mestské zastupitelstvo, to bude najblizSie. V maji su
obchodné spoloc¢nosti s majetkovou Ucastou mesta. Ale takto, Vase prianie mi je rozkazom, takze
mozno to bude aj v mdji, ak sa dohodneme. Ja sa budem snafZit, aby to bol maj.

M. Zuberec — podal pozmeriujuci ndvrh — MsZ schvaluje v rimskej Il. poskytnutie p6zicky pre CZT
RuZomberok, s.r.o. vo vyske 60.000,-€.

M. Zuberec — podal pozmeriujuci ndvrh — MsZ schvaluje v rimskej Il. pism. c) bod iv) pézicka je splatnd
do 31.12.2026.

M. Zuberec — podal doplriujuci ndvrh — MsZ Ziada primdtora mesta predloZit informativnu sprdavu
o stave prdvneho sporu spolo¢nosti CZT RuZzomberok, s.r.o. a spolocnosti GreMi KLIMA, s.r.o.

T: MsZ 06/2026 Z: texte

Hlasovanie: 13 /za/ - 1 /zdrzal sa: S. Puska/ - 6 /proti: J. Burgan, K. Javorka, V. Klimek, M. Kubacka, J.
Kurdr, J. Srdmek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, M. Pap¢o, R. Zach - ndvrhy boli
schvdlené

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 35/2026.

Hlasovanie I.: 13 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 7 /proti: J. Burgan, K. Javorka, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kuran,
S. Pudka, J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klaéko, M. Kdtnikova, M. Pap¢o, R. Zach

Hlasovanie ll. ¢): 13 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 7 /proti: J. Burgan, K. Javorka, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kuran,
S. Pudka, J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kttnikovda, M. Pap¢o, R. Zach

Hlasovanie II. d): 13 /za/ - 0 /zdrial sa/ - 6 /proti: J. Burgan, K. Javorka, M. Kubacka, J. Kuran, S. Puska,
J. Srdmek/, nehlasoval: V. Klimek, nepritomni: M. Kerdik, S. Klagko, M. Katnikova, M. Pap¢o, R. Zach —
pozn. Mgr. Vladimir Klimek hlasoval proti, nefunkéné hlasovacie zariadenie.

Hlasovanie lll.: 13 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 7 /proti: J. Burgan, K. Javorka, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kuran,
S. Puska, J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kttnikovd, M. Pap¢o, R. Zach
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K bodu é. 4

Sprdva o plneni zro¢nych uzneseni po zasadnuti MsZ zo dfia 04.02.2026

Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontrolér mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materiadl: Na zaklade planu
rokovani MsR a rokovacieho poriadku MsZ predkladdm spravu o plneni zro¢nych uzneseni po
zasadnuti MsZ dria 04.02.2026.

Uznesenie ¢. 188/2025 &ast' Il. pism. e) zo dria 05.11.2025:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 194/2025 cast Il. zo dria 05.11.2025:

M. Zuberec — ja by som predsa len este neviem, preo nemame predloZend zrocnost uznesenia
194/2025, ktoré sa tyka dopracovania projektovej dokumentdcie Kalvaria lll. etapa. Je tam
konStatované teda to pracovné stretnutie, kooperacia, koordinacia, ale tu by som tiez navrhoval, lebo
zroc¢nost bola februar 2026, tak tam dajme jun 2026, pan primator a pan hlavny kontrolér, zmenu
zroc¢nosti tohto uznesenia, lebo tu este teda vyslednu dokumentdciu stdle nemdame.

Uznesenie ¢. 225/2025 cast Ill. pism. b) zo dria 10.12.2025:
M. Zuberec — ja som ocakaval, Ze sa predlzi aj zroénost uznesenia, kde pani Sréfiova mala predloZit
navrh koncepcie spravy bytovych domov a tiez by som dal pozmenujuci navrh.

L. Kubdri—toto mam poznadené, predizit zro¢nost tohto uznesenia na junové mestské zastupitelstvo.

M. Zuberec — takze to tieZ poprosim teda, aby sa tu zmenila zro¢nost, lebo ani na mestskej rade pani
Sr8fiova nebola, nevedeli sme stav vobec, ¢o a ako, takZe ak tu nemame vstupy, tak zatial navrhujem
zmenit zro¢nost, ale pan primator neviem, kto je tam konatelom za mesto, aby sa tato vec dotiahla,
doriesila a predlozila na mestské zastupitelstvo, Cize tu tiez by som navrhoval, moznoze by bolo dobré
do majového mestského zastupitelstva v tomto pripade, lebo vtedy budu prerokovavané aj podniky
mestské.

Uznesenie ¢. 225/2025 Cast IIl. pism. c) zo dria 10.12.2025:
Pozn.: PredlZend zroénost ako pri uzneseni & 225/2025 &ast I1l. pism. b) zo dria 10.12.2025.

Uznesenie ¢. 221/2025 &ast Ill. pism. b) zo dria 10.12.2025:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 2/2026 &ast Il. pism. b) zo dria 04.02.2026:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 2/2026 Cast Il. pism. c) zo dria 04.02.2026:

M. Zuberec — vraveli sme, Ze Utvar hlavného architekta by ndm mal predlozZit aj v suvislosti s tym
uznesenim, kde sa malo navrhnut rieSenie dopravné pri VIcom dvore, aj teda nejaku vizualizaciu, ¢o
pripravil, nikto z nds to nevidel. Na mestskej rade sme hovorili, Ze nech sa to nejako rozposle bud na
poslancov, alebo nech sa to predlozi aj na mestskom zastupitelstve.
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L. Kubdn — tak to na najblizSie mestské zastupitelstvo pan hlavny architekt treba dorudit, ak to mas
spracované, poprosim ta vsetkym poslancom poslat.

Uznesenie ¢. 2/2026 ¢ast lll. zo dria 04.02.2026:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 2/2026 &ast V. pism. a) zo dria 04.02.2026:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 2/2026 Cast IV. pism. b) zo dria 04.02.2026:

M. Sldvka — jedna sa o Upravu projektu $portovych aredlov Klaéno v zmysle uvedeného odporiéania.
Ja som sa na minulom mestskom zastupitelstve vlastne podakoval za to, Ze sa uvazuje o nejakej
kooperdcii s futbalovym klubom, ktory bol pripraveny vlastne na Klacne vybudovat tréningovu plochu
pre mladeZ v sucinnosti s mestom a s panom Rousekom. Teraz vlastne pri Studovani materidlov som
zistil, Ze sa uskutocnilo dalSie nejaké stretnutie, kde uz futbalovy klub nebol, to znamena teda, ze cely
ten zamyslany spolo¢ny projekt pada alebo ako je to. Lebo ked tu vidim tu vetu poverit Gtvar
hlavného architekta hladat vhodnd lokalitu na umiestnenie 400 metrového atletického ovalu,
futbalového ihriska, pripadne komplexného Sportového arealu, tak pri tom stave mestskych
pozemkov, ako ho vsetci pozname, tak tym padom celd vec ide akoze do zabudnutia, predpokladdm,
hej? Pritom vravim, futbalovy klub bol pripraveny sa podielat a financovat futbalové ihrisko na tom
Klacne.

L. Kubdri — ¢o sa tyka toho hladania vhodného aredlu, pretoze 400 metrovy oval ndm bolo
deklarované aj panom architektom Kalmarom, Ze sa tam neda zrealizovat, to je jedna zdsadna vec.
Co sa tyka futbalového klubu mézeme dat urobit rozpoéet na to ihrisko, neviem v akej vyske sa chct
podielat zastupcovia MFK, ja som takisto v Strukttrach a v organoch mestského futbalového klubu.
Zajtra, ak dobre viem je predstavenstvo, takZze ako ¢len dozornej rady sa mdzem zucastnit aj
predstavenstva a opytam sa ich, akou formou chcu participovat a kolko financii si ochotni dat do
futbalového ihriska, pretoZze tu sa 14 rokov o tom iba rozprava, Ze sa ide nejaky areal stavat,
komunikuje sa réznymi spb6sobmi a vysledok je taky, Ze nemame Ziadne Sportovisko v meste
vybudované. TakZe ja neZijem v snoch, ja Zijem v realite a treba sa pozriet este, ako dopadne futbal
v Ruzomberku. Nevytvorila sa Ziadna travnatd plocha, nevybudovalo sa Ziadne ihrisko a to je
zodpovednost nielen mna ako primatora mesta teraz, ale aj zodpovednost akcionarov MFK, takze k
tomuto mbézem Co povedat. Mame pred sebou iné doleZité veci, ktoré treba riesit. Ja sa nevyhybam
zodpovednosti, aby sa ten aredl nejako na tréningovu plochu spracoval, ale chcem od nich aj od
jednotlivych ¢lenov vacsiu participaciu. TakZe zajtra to na predstavenstve moZeme otvorit a nech sa
predstavenstvo vyjadri a nech nam povie aj v akom financnom objeme chce podporit napriklad
zamyslané vytvorenie nejakého futbalového tréningového ihriska, pretoze povedzme si rovno v
tychto ¢asoch, aké tu idu byt a ¢o ¢akaju samospravy v dalSich obdobiach, tak to bude velmi tazké ist
do dalSieho Uveru a dalSieho zadlZzovania mesta, ¢o sa tyka budovania Sportoviska, pretoze je tu 14
kapitol v rozpocéte a kazda kapitola je dblezit3, ¢i to je Skolstvo, socidlne veci, zdravotnictvo atd. A to
uzZ nevravim o zanedbanej infrastruktire. TakZe treba si to asi na rovinu povedat, zajtra sa zuc¢astnim,
dohodneme sa a ddm potom vystup aj poslancom mestského zastupitelstva.
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M. Zuberec — potom este teda navrhujem doplnit uznesenie, ak sme hovorili na mestskej rade a to
nadviazem na to, ¢o hovoril Milan Slavka, 7e teda na tom Kla¢ne ten futbalovy $tadién a ten oval 400
sa tam nevie zmestit, respektive za rozumnych ekonomicky prijatelnych nakladov investicie, tak bola
tam Uloha poverit UHA hladat vhodnu lokalitu, tak ja by som to navrhol dat normalne do uznesenia,
nech sa tu pride s nejakym navrhom riesenia v nejakom rozumnom ¢ase. TakZe to, €o je tam len ako
v komentdre pan hlavny kontrolér navrhujem, aby sme prijali ako uznesenie v zneni ,Poverit UHA
navrhom vhodnej lokality na umiestnenie 400 metrov atletického ovalu a futbalového ihriska v ramci
lokality mesta/. Termin septembrové mestské zastupitelstvo.

T. Klopta — ja by som predsa len tro$ku preciznejsie zodpovedal kolegovi Slavkovi k tej problematike
atletického ovalu, respektive futbalového ihriska. My sme sa k tomu stretli na meste, kde sme
preberali mozZnosti rieSenia toho Uzemia, aj v zmysle toho vypracovaného materialu, ktory som
predkladal ja. Ale z tych predloZenych projektov a moZznosti toho Uzemia vzislo to, Ze vlastne tu 400-
tku definitivne na Klatne neméZzeme umiestnit, pretoze by to vyZzadovalo neskutocne velku finanénu
zataz v radovo niekolkych miliénoch EUR na oporné mury, ktoré by sa museli postavit v zadnej Casti
toho pozemku. A teda ak by predsa len mal MFK zdujem vyuZit to Uzemie na neviem ako to nazvat,
pomocné tréningové ihrisko, alebo teda, ktoré by spifialo aj nejaké $tandardy, aby sa tam mohli
odohrat futbalové zapasy, tak v podstate ta finanéna zataz, aspon ja to tak vidim sa presuva na ich
plecia, lebo my mdme ako mesto Ruzomberok existujuci projekt, ku ktorému sa asi vratime, lebo tam
je teda ten zamer sa vrétit, urobit tam atleticky oval, ktory by mal maximalne, ak si pamatam dobre
300 metrov. Ale treba si uvedomit, Ze uz aj v tychto podmienkach terény, ktoré su tam, ak by sa tam
chceli robit nejaké navozy, nasypy, tak to je moZnoZe zajtra, aby ste sa vedeli odrazit do nejakej
debaty, uz aj toto vyzaduje nejaké prelozky sieti, ktoré su tam. Je tam Orange, su tam parovody,
myslim, Ze su tam nejaké dalSie siete a teraz neviem, tU sumu nepamatdm si ju dobre, ale pan
Ondrejka, vy ste spominali, Ze toto bolo uz v tych ¢asoch nacenené na nejakych 600 000 EUR, ¢o sa
tyka len preloziek. A to nie sme este pri dalSej realizacii, takZe z tychto dévodov sme upustili od tejto
lokality, ¢o sa tyka atletického ovalu, ten si mesto bude v buducnosti realizovat definitivne niekde
inde, ale nie je vylucené, Ze sa tam nemdze zrealizovat nieco iné, ale ta financna zataz tym padom
pojde asi smerom na MFK.

L. Kuban — dakujem panovi poslancovi Kloptovi za vysvetlenie alebo dovysvetlenie, takze Milan,
otvorime to zajtra na predstavenstve a opytame sa ich, akou sumou by boli schopni participovat
minimalne na tej tréningovej ploche, ktora by slizila prevazne, ale iba asi mladeznikom, lebo nebude
mat parametre klasického rozmerového standardného ihriska.

Uznesenie ¢. 7/2026 &ast 1. zo dria 04.02.2026:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 19/2026 &ast 1. zo dria 04.02.2026:
Bez diskusie.

Uznesenie ¢. 20/2026 &ast 1. zo dria 04.02.2026:
Bez diskusie.
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M. Zuberec — podal doplfiujici ndvrh — MsZ Ziada UHA navrhnut vhodnu lokalitu na umiestnenie 400
metrového atletického ovdlu a futbalového ihriska na uzemi mesta.

T: september 2026  Z: v texte

Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Lazdr, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach - ndvrh bol schvdleny

Pozn.: Pri hlasovani k rimskej Il. zmena zroénosti bola prediZend zroénost:
a) uzn. ¢. 194/2025 cast Il. zo dria 05.11.2025:

T: 06/2026

b) uzn. 225/2025 cast Ill. pism. b) zo dria 10.12.2025:

T: MsZ 05/2026

c) uzn. 225/2025 cCast I1l. pism. c) zo dria 10.12.2025:

T: MsZ 05/2026

M. Zuberec — a nemusime ddvat do uznesenia, nech nam proste pan architekt posle ten navrh
dopravného rieSenia pri VIcom dvore.

L. Kubdn — teraz dostal pokyn verejne na rokovani mestského zastupitelstva. Poprosim poslat
vsetkym ¢lenom poslaneckého zboru.

M. Zuberec — aby som to vysvetlil, lebo na finan¢nej komisii to uzemie ¢astokrat je predmetom
nejakého zaujmu o kupy, prevody pozemkov atd. v tejto ¢asti a toto malo byt prave také voditko, aby
sme vedeli, ako postupovat v tomto pripade.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 36/2026.
Hlasovanie Il.: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikova, M.
Papco, R. Zach
Hlasovanie I.: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikova, M.
Papco, R. Zach

Kbodu €. 5

Sprava o vysledkoch z vykonanych kontrol

Kontrola ¢. 6/2025 — Kontrola dodrZiavania ustanoveni zdkona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe
k informdciam pri zverejriovani a spristupriovani informdcii v podmienkach prispevkovych organizdcii
a pravnickych oséb s majetkovou ucastou Mesta RuZomberok v roku 2025

Kontrola ¢. 8/2025 — Kontrola vyuctovania poskytnutych financnych prostriedkov na dotdcie v roku
2025 v zmysle VZN ¢. 5/2024 poskytnutych na verejnoprospesné ucely pre jednotlivé organizdacie
s dérazom na ustanovenia prislusného VZN

Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontroldr mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Na zaklade § 18f odsek
1, pismeno i) zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov predklada
hlavny kontrolér spravu o vysledkoch kontroly priamo mestskému zastupitelstvu na jeho najblizSom
zasadnuti.
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JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 37/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikova, M. Papco,
R. Zach

K bodu ¢. 6

Sprdva o kontrole stavu vybavovania staZnosti a peticii v podmienkach samosprdvy Mesta
RuZomberok za rok 2025

Predkladatel: Ing. DuSan Mataj — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontroldr mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Spravu o kontrole
stavu vybavovania staznosti a peticii samospravou Mesta Ruzomberok za rok 2025 predkladam na
zaklade § 21 Zasad vybavovania staznosti a peticii v podmienkach Mesta Ruzomberok v sulade s §
18d ods. 1 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov. V zmysle § 21
Z4asad vybavovania staznosti a peticii v podmienkach Mesta Ruzomberok (dalej len ,,zdsad”), ktorym
sa uplatfiuju na Uzemi mesta ustanovenia zakona ¢. 9/2010 Z. z. o staznostiach v z. n. p. a zdkona ¢.
85/1990 Zb. o petiénom prave v z. n. p., podavam spravu o kontrole stavu vybavovania staznosti a
peticii v podmienkach samospravy Mesta Ruzomberok. Sprava sa tyka staznosti a peticii za rok 2025,
ktoré su evidované v utvare hlavného kontroléra mesta.

Podla prislusnych ustanoveni zdsad je vedend centrdlna evidencia staznosti a peticii dtvarom
hlavného kontroldra. Evidencia obsahuje vsetky Udaje predpisané prislusSnymi pravnymi predpismi.
Na zaregistrovanie do centralnej evidencie st predkladané staznosti a peticie z podatelne MsU
prostrednictvom prednostu, alebo primatora. Po zaregistrovani do centralnej evidencie staznosti urci
prednosta MsU osobu vo svojej riadiacej pdsobnosti, ktora vykona presetrenie staznosti, pokial
takéto presetrenie nevykona sam.

Predmetom kontroly zo strany UHK bola kontrola dodrZiavania a uplatfiovania zdkona €. 9/2010 Z. z.
o staznostiach v z. n. p. a prislusnych zdsad. Kontrola sa tykala vedenia evidencie staZnosti
a vykonavania registracie doslych staznosti, preverenia, ¢i sa dodrZuje postup pri preSetrovani
a vybavovani staznosti stanoveny zakonom a prislusnymi zasadami z hladiska prislusnosti oséb na
vybavenie, zakonnych leh6t atd.

V oblasti kontroly vybavovania peticii sa postupovalo analogicky, pricom predmetom kontroly bolo
dodrZiavanie a uplatfiovanie zakona ¢. 85/1990 Zb. o petichom prave v z. n. p.

Prehlad o pocte a stave vybavovania staZnosti a peticii je uvedeny v nasledovnej tabulke:

Stav vybavovania staZnosti a peticii

ROK 2025 (2024
Celkovy pocet stainosti 7| 10
Anonym neprevereny - odloZena staznost 0 0
Staznost postlipena - nepreverovana 2 1
Staznost vratena staZzovatelovi 0 0
Staznost odloZena - vzatd spat stazovatelom 0 0
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Staznost odloZena - kona organ cinny v trestnom konani 0 0
Staznost odloZena - dorucena iba e-mailom 0 0
Staznost odloZena - staZovatel neposkytol spolupracu 0 0
Nevybavena staznost (lehota na vybavenie uplynie v r.2026) 0 0
PreSetrené a vyhodnotené staznosti 7 9
Vybavena staznost v lehote 7! 10
Vybavena staznost po lehote 0 0
Pocet presetrenych a vyhodnotenych staznosti
Z toho: opodstatnené 5 3
neopodstatnené 2 7
Predmet staznosti: 2025|2024
obcianske spolunazivanie 0 0
Zivotné prostredie 1 0
spravny poriadok 1 6
iné - vykon samospravy 5 3
sprava majetku 0 1
Spolu: 7| 10
Pocet peticii 9 4

Z uvedeného prehladu staznosti vyplyva, Ze pocet staznosti v roku 2025 bol o tri staznosti menej ako
v roku 2024. Z desiatich staznosti boli presetrené a vyhodnotené pat staznosti. Dve staznosti boli
nepreverovana a postupena v zmysle § 52 pis.1 zdkona ¢.372/1990 Zb. o priestupkoch na Okresny
Urad RuZzomberok Utvarom hlavného kontroléra. Vsetky staznosti boli vybavené. Pat staznosti bolo
presetrenymi prislusnymi oddeleniami MsU a tri vyhodnotené ako opodstatnené, dve staznosti boli
vyhodnotené ako neopodstatnené. Jedna staznost bola predetrenad oddelenim MR, SOU, UR a SP ako
neopodstatnena, dve staznosti boli presetrené MsP a vyhodnotené boli ako neopodstatnené, jedna
staznost bola pridelend primatorovi a bola vyhodnotend ako neopodstatnena. Do roku 2026 sa
nepreniesla Ziadna staznost.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nhevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 38/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klac¢ko, M. Kutnikova, M. Papco,
R. Zach

K bodu €. 7

Stanovisko hlavného kontroldra k ndvrhu zdverecného uctu Mesta RuZzomberok za rok 2025
Predkladatel: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontrolér mesta

Spravodajca: Ing. Dusan Mataj — hlavny kontrolér mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Na zaklade § 18f odsek
1, pismeno c) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov je povinny
hlavny kontroldr predloZit odborné stanovisko HK k zdvere¢nému ucétu mesta. V stanovisku sa
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vyjadrujem k obsahu zdverecného Uctu mesta podla jednotlivych casti, uréenych zakonom ¢.
583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach Uzemnej samosprdavy. Obsahom stanoviska je plnenie
zakonom stanovenych povinnosti pri spravovani rozpoctu mesta. Okrem toho, stanovisko obsahuje
aj analyticki cast, kde sa zaoberam vyvojom rozpoctu pocas rozpoctového obdobia a tiez
porovnanim udajov zaverecného Uctu s udajmi z predchadzajuceho obdobia so snahou poukazat na
tendenciu vyvoja rozhodujucich ekonomickych ukazovatelov dokumentujicich celkové
hospodarenie mesta.

Navrh zaverecného uctu Mesta Ruzomberok za rok 2025 je spracovany v sulade s ustanovenim § 16
zdkona €. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach Uzemnej samospravy a obsahuje vsetky
predpisané naleZitosti.

Navrh zdverecného Uctu Mesta Ruzomberok za rok 2025 v zmysle § 9 ods. 2 zakona ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni a v sulade s ustanovenim § 16 ods. 9 zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach tzemnej samospravy bol zverejneny dria 17.03.2026 v mieste obvyklym sp6sobom na viac
ako 15 dni pred jeho prerokovanim v mestskom zastupitelstve.

K rocnej Uctovnej zdvierke za rok 2025 bude spracovand sprdva auditora k jednotlivym uctovnym
vykazom.

V sulade ustanovenim § 16 ods. 10 pism. a) zakona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach
Uzemnej samosprdvy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov odporicam Mestskému
zastupitelstvu v Ruzomberku uzatvorit navrh zavereéného Uétu Mesta Ruzomberok za rok 2025
vyrokom: Celoro¢né hospodarenie schvaluje bez vyhrad.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nhevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 39/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klac¢ko, M. Katnikova, M. Papco,
R. Zach

K bodu €. 8

Pinenie rozpoctu Mesta RuZzomberok a zdverecny ucet Mesta RuZomberok k 31.12.2025
Predkladatel: Ing. Miroslava Cieskova — vedtica oddelenia ekonomiky a Uétovnictva

Spravodajca: Ing. Miroslava Cie$kova — veduca oddelenia ekonomiky a tG¢tovnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mesto Ruzomberok
vykdzalo k 31.12.2025 bezné a kapitalové prijmy v celkovej vyske 39.568.272 EUR. Spolu s prijmami
z finanénych operacii vo vyske 4.264.712 EUR su prijmy mesta 43.832.984 EUR. BeZné a kapitalové
vydavky mesto ¢erpalo vo vyske 39.232.915 EUR ¢o spolu s vydavkami z finanénych operacii vo vyske
1.308.738 EUR predstavuje sumu 40.541.653 EUR. Rozdiel medzi beznymi prijmami, kapitalovymi
prijmami, prijmami z finanénych operacii a beznymi vydavkami, kapitdlovymi vydavkami a vydavkami
z finanénych operacii bol 31.12.2025 3.291.331 EUR. Na zaklade predloZenej spravy navrhujem
Mestskému zastupitelstvu v Ruzomberku v sulade so zakonom ¢. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych
pravidlach v zneni neskorSich zmien a doplnkov uzatvorit zaverecny Ucet Mesta Ruzomberok k
31.12.2025 vyrokom: Celoro¢né hospodarenie sa schvaluje bez vyhrad.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.
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Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 40/2026.
Hlasovanie 1., a), b), c): 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kutnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 9

Informdcia o vykonanych zmendch rozpoctu k 31.01.2026 a 28.02.2026

Predkladatel: Ing. Miroslava Cie$kova — vedtica oddelenia ekonomiky a Uétovnictva

Spravodajca: Ing. Miroslava Cieskova — veduca oddelenia ekonomiky a tG¢tovnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Sprava je predloZend
na zaklade Zasad rozpoctového hospoddrenia Mesta Ruzomberok. Materiadl bol prerokovany v
Komisii pre financie, majetok mesta a podnikatelské prostredie a komisia odporucila spravu zobrat
na vedomie.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 41/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klac¢ko, M. Katnikova, M. Papco,
R. Zach

K bodu €. 10

Zmeny rozpoc¢tu Mesta RuZomberok k 30.04.2026

Predkladatel: Ing. Miroslava Cieskova — vedtica oddelenia ekonomiky a Gétovnictva

Spravodajca: Ing. Miroslava Cie$kova — veduica oddelenia ekonomiky a t¢tovnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Po prehodnoteni
poziadaviek spravcov jednotlivych kapitol boli upravené tieto rozpoctové polozky, a to:

Prvy predkladany navrh rozpocétového opatrenia sa tyka Uprav v prijmovej a vydavkovej casti
rozpoctu mesta v suvislosti s realizaciou investi¢nej akcie ,Stavebné Upravy a pristavba mestskej
plavarne” v programe 10.1.7.

I. Prijmova ¢ast rozpoctu

Navrhuje sa:

1. ZniZenie kapitalového grantu (zdroj 72c) od spolo¢nosti MONDI SCP, a.s. vo vyske —330.000
EUR, z dbévodu presunu nevycerpanych finanénych prostriedkov do nasledujuceho
rozpoctového roka.

2. Zapojenie prijmovych financnych operiacii (PFO) — zdroj 72c zostatku kapitdlového grantu z
roku 2025 vo vyske + 330.000 EUR na pokracovanie financovania investi¢nej akcie.
Uvedenou Upravou dochadza k technickému presunu finanénych prostriedkov medzi
kapitadlovymi prijmami a prijmovymi finanénymi operaciami bez dopadu na celkovy rozpocet
mesta.

3. Znizenie prijmovych finanénych operacii (zdroj 52) — zostatku Uverovych prostriedkov z roku
2024 (aver od Slovenskej sporitelne, a.s.) vo vyske — 448.457 EUR, a to z dévodu Upravy
skuto¢ného cerpania Uverovych zdrojov. Vroku 2025 boli uhradené faktury na akcii
,Stavebné Upravy a pristavba mestskej plavarne” v predmetnej sume 448.457 EUR.
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Il. Vydavkova €ast rozpoctu
V nadvaznosti na Upravu prijmovej ¢asti sa navrhuje:
e Znizenie kapitalovych vydavkov na investi¢nu akciu , Stavebné Upravy a pristavba mestskej
plavarne” (funkéna klasifikacia 0620, ekonomicka klasifikacia 717 002, program 10.1.7, zdroj
52) vo vyske — 448.457 EUR.
Znizenie vydavkov zodpoveda Uprave zapojenia Uverovych prostriedkov do financovania projektu.
Zaver
Navrhovana zmena rozpoctu predstavuje:
e technické zapojenie nevycerpaného kapitadlového grantu z predchadzajuceho obdobia,
e zosuladenie vySky zapojenych uverovych zdrojov so skutofnou potrebou financovania
investi¢nej akcie.

Druha zmena rozpoctu sa tyka akcii ,Najomny bytovy dom €. 2 ul. Plavisko " a ,,Ndjomny bytovy dom
¢. 3 ul. Plavisko ", pricom pri tvorbe rozpoctu sa predpokladalo, Ze tieto 2 akcie budu financované
samostatne. Nakolko bola potvrdena vyska dotacie z MD SR pre obe akcie spolu a taktiez uver zo
SFRB, vytvarame 2 nové akcie ,,Najomny bytovy dom €. 2 a 3 ul. Plavisko" a ,,Najomny bytovy dom
€. 2 a 3 ul. Plavisko - TV", tak ako su podpisané zmluvy:
e CEZ 20250758 - ZMLUVA ¢. 0044-PRB/2025 o poskytnuti dotacie na obstaranie najomnych
bytov s Ministerstvom dopravy SR na sumu 2.834.600 EUR
e CEZ 20250759 — ZMLUVA ¢. 0045-PRB/2025 o poskytnuti dotacie na obstaranie technickej
vybavenosti s Ministerstvom dopravy SR na sumu 153.700 EUR
e CEZ 20260033 - Zmluva o Uvere, Cislo zmluvy: 500/730/2025 na Ndjomny bytovy dom ¢. 2 a
¢. 3, ul. Plavisko uzavreta so Statnym fondom rozvoja byvania na sumu 4.251.900 EUR
e CEZ 20260034 - Zmluva o Uvere, Cislo zmluvy: 500/731/2025 na Najomny bytovy dom €. 2 a
¢. 3, ul. Plavisko — technickd vybavenost uzavreta so Statnym fondom rozvoja byvania na sumu
579.020 EUR
Na zdklade aktualizacie rozpoctu stavby a dorucenych podkladov k financovaniu projektu dochadza
k navySeniu prijmovej ¢asti rozpoctu, a to z titulu:
e zvySenia dotacie z Ministerstva dopravy Slovenskej republiky o 451.640 EUR,
e zvyienia Uveru zo Statneho fondu rozvoja byvania o 731.330 EUR.
Celkové zvysenie prijmov predstavuje sumu 1.182.970 EUR.
V nadvaznosti na uvedené sa v rovnakej vySke navySuje aj vydavkova cast rozpoctu mesta na
realizaciu predmetnej investicnej akcie. NavySenie financnych prostriedkov reflektuje aktudlnu
zmluvnu cenu diela a opravnené ndaklady stavby.
Zmena rozpocCtu zvySuje celkové prijmy aj celkové vydavky mesta o 1.182.970 EUR. Sucasne
dochédza k zvysSeniu Uverového zatazenia mesta o sumu 731.330 EUR z titulu navysenia Uveru zo
SFRB.

Predmetom tretej zmeny rozpoctu je zapojenie nevycerpanych prostriedkov z poplatku za rozvoj z
roku 2025 do rozpoctu roku 2026.
V prijmovej ¢asti rozpoc¢tu sa navysSuje polozka:

e 45301 41 - PFO — zostatok poplatku za rozvoj z r. 2025 o0 39.568 EUR.
Uvedené financné prostriedky sa v sulade s ucelovym uréenim poplatku za rozvoj zapdjaju do
vydavkovej ¢asti rozpoctu na kapitalové vydavky, a to nasledovne:

o Stavebné upravy jestvujucej parkovacej plochy — ul. Scota Viatora — zvySenie 0 15.011 EUR,
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o Stavebné Upravy jestvujlcej parkovacej plochy — vnitroblok ul. V. Srobara — zvy$enie
0 24.557 EUR.
Financné prostriedky budd pouZité na realizaciu stavebnych Uprav parkovacich pléch a savisiacich
stavebnych prac v dotknutych lokalitach.
Zmena rozpoctu zvySuje prijmova aj vydavkovu cast rozpoctu mesta o 39.568 EUR. Zmena nema
vplyv na zadlZenost mesta, kedZe ide o zapojenie vlastnych uUcelovo viazanych prostriedkov z
predchadzajiceho roka.
Navysenie rozpoctu na stavebné Gpravy parkovacich ploch na ulici Scota Viatora a ulici Vavra Srobara
je nevyhnutné z dovodu aktualizacie redlnych ndkladov na realizaciu stavby.
P6vodna cena zahrnuta do IP na rok 2026 pre akciu:
1. Stavebné upravy jestvujucej parkovacej plochy - ul. Scota Viatora bola odhadovana na
47 000 Eur.
2. Stavebné upravy jestvujlcej parkovacej plochy - vnutroblok ul. V. Srobara bola odhadovana
na 71 000 Eur.
IP na rok 2026 sa tvoril v oktébri 2025.
Po doruceni projektovej dokumentacie na uvedené akcie sa zistilo, Ze niektoré prace neboli sicastou
predpokladanych nékladov.
Po dopracovani projektovej dokumentacie boli identifikované viaceré faktory, ktoré spdésobili
zvySenie celkovych investi¢nych vydavkov:
e spresnenie rozsahu stavebnych Uprav — po dopracovani projektovej dokumentacie boli
upresnené technické rieSenia, ktoré si vyzaduju
vy$si objem prac (napr. Upravy podloZia, odvodnenie, spevnenie okrajov, doplnenie konstrukénych
vrstiev...),
e zohladnenie suvisiacich prac — do rozpocétu bolo potrebné doplnit prace, ktoré pévodny
odhad nezahfnal, no su nevyhnutné pre kompletnu
realizaciu stavby (Upravy terénu, dopravné znacenie),
e rast cien stavebnych materidlov a prac - v porovnani s pévodnym rozpoctovym odhadom
doslo k zvySeniu cien asfaltovych zmesi, beténovych
prvkov, obrubnikov, podkladovych vrstiev a dalSich stavebnych materidlov, ako aj k narastu cien
stavebnych prac v dosledku vyvoja trhu.
Z uvedenych dovodov je potrebné navysit kapitdlové vydavky na tieto investicné akcie o celkovu
sumu 39.568 EUR (Scota Viatora 0 15.011 EUR a vnutroblok ul. V. Srobara o 24.557 EUR), ktord je
kryta z nevyCerpaného zostatku poplatku za rozvoj z roku 2025.
Zapojenim tychto ucelovo viazanych prostriedkov sa zabezpedi plné financovanie planovanych
stavebnych Uprav danych akcii a umozni sa ich realizacia v poZadovanom rozsahu a kvalite.
Po vysutaZzeni zhotovitela stavby sa predpoklada, Ze cena realizacie danych investi¢nych akcii sa
ponizi.

Predmetom Stvrtej zmeny rozpoctu je zapojenie financnych prostriedkov z Fondu rozvoja mesta do
rozpoctu roku 2026.
V prijmovej ¢asti rozpoc¢tu sa navysSuje polozka:
e 454002 10, zdroj 46 — Prevody z Fondu rozvoja mesta o 70.000 EUR.
Uvedené finanéné prostriedky sa zapdjaju do vydavkovej ¢asti rozpoctu na kapitalové vydavky:
« 0443 711 005 04, zdroj 46, program 1.4.1 — Uzemné plany vo vyske 70.000 EUR.
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Finan¢né prostriedky vo vy$ke 45.000 EUR budu pou?ité na obstaranie a spracovanie na UPN-M ZaD
€. 12, ktorého obsahom je rieSenie akutnych potrieb mesta v oblasti Uzemného planovania na
zaklade uznesenia MsZ ¢. 252/2025 zo dna 10.12.2025 a financ¢né prostriedky vo vyske 25.000 EUR
budu pouZité na obstaranie a spracovanie UPN-M ZaD. €. 13 v lokalite Sladkého ulice na zadklade
uznesenia MsZ ¢. 218/2025 zo dna 05.11.2025.

Zmena rozpoctu zvySuje prijmovu aj vydavkovu Cast rozpoctu mesta o 70.000 EUR. Zmena nema
vplyv na zadlZzenost mesta, kedZe ide o pouZitie vlastnych zdrojov z Fondu rozvoja mesta.
Navrhovana Uprava zabezpeci financovanie Uzemnopldnovacich cinnosti v sulade s potrebami
rozvoja mesta.

Navrhovana piata zmena rozpoctu suvisi so zabezpecenim finan¢nych prostriedkov na spracovanie
projektovej dokumentdacie pre projekt obnovy vegetacnej zlozky na izemi Kalvarie v Ruzomberku.
Ide o Upravu rozpoctu zapojenim financnych prostriedkov z Fondu rozvoja mesta.

Prijmova ¢ast

V prijmovej Casti rozpoctu sa navrhuje zapojenie finanénych prostriedkov z Fondu rozvoja mesta
formou prevodu z fondu do rozpoc¢tu mesta vo vyske 20 000 eur. Tieto financné prostriedky budu
pouzité na financovanie projektovej dokumentdcie suvisiacej s pripravovanym projektom obnovy
vegetacnej zlozky na Kalvarii.

Vydavkova ¢ast

Vo vydavkovej ¢asti rozpoctu sa navrhuje zvySenie kapitalovych vydavkov o 20 000 eur na polozke
projektovd dokumentacia — Obnova vegetacnej zlozky na Kalvarii v Ruzomberku v ramci
programu 12.2.3.

Finanéné prostriedky budu pouzité na zabezpecenie spracovania projektovej dokumentacie, ktord
je nevyhnutnym podkladom pre pripravu a realizdciu projektu revitalizacie a obnovy vegetacnej
zlozky v lokalite Kalvarie. Projektova dokumentdcia bude podkladom pre schvalenie projektového
zameru Kooperacnou radou uzemia UMR RuZzomberok-Liptovsky Mikulds. Cielom projektu je
zlepSenie stavu zelene, krajinno-estetickej hodnoty Uzemia a celkového Zivotného prostredia v
tejto vyznamnej lokalite mesta.

Navrhovana zmena rozpoctu je rozpoctovo kryta zapojenim prostriedkov z Fondu rozvoja mesta

a nema negativny vplyv na celkovu bilanciu rozpo¢tu mesta.

Navrh ostatnej zmeny rozpoctu predstavuje Upravu beznych vydavkov v rdmci schvaleného rozpoctu
mesta, pricom celkovy objem rozpoctu sa nemeni (SPOLU: 0 EUR). Zmeny su realizované ako presuny
medzi jednotlivymi rozpoétovymi polozkami v ramci programovej struktury rozpoctu.

1. Uprava transferov sikromnym a cirkevnym $koldm a $kolskym zariadeniam

Pri zostavovani rozpoétu mesta v auguste 2025 bola znama hodnota jednotkového koeficientu vo
vyske 98,84 EUR. V tom Case nebola k dispozicii prognéza hodnoty jednotkového koeficientu na rok
2026, a preto bol rozpocet vypracovany na zaklade vtedy dostupnych udajov.

Vo februari 2026 bola zverejnena nova hodnota jednotkového koeficientu na rok 2026 vo vyske
114,29 EUR, ¢o predstavuje vyrazny narast oproti pévodne planovanej hodnote.

V zmysle § 36 pism. i) zdkona NR SR ¢. 322/2026 Z. z. o financovani $kol a Skolskych zariadeni a
nariadenia vlady SR ¢. 688/2004 Z. z. je obec povinna poskytnut sikromnym a cirkevnym Skolam a
Skolskym zariadeniam finanéné prostriedky na Ziaka v plnej vysSke podla aktualne platného
jednotkového koeficientu.

Z uvedeného dovodu je potrebné navysit rozpocet pre sukromné a cirkevné skoly a skolské zariadenia
celkom o0 315 161 EUR.

Navysenie sa tyka najma transferov:
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e cirkevnym a sukromnym Skolskym jeddlfiam,

e Skolskym klubom deti,

e centram volného casu,

e sukromnym zakladnym umeleckym Skolam.
Uprava reflektuje:
zakonnu povinnost mesta,
aktualizovany pocet deti a Ziakov,
novu vysku jednotkového koeficientu,

e prepocet prispevku na dieta podla platného VZN mesta.
Sucastou uprav je aj navysenie vydavkov na stravovanie deti v cirkevnych a sukromnych skolach
(polozka 637 014) v nadvaznosti na zvySeny normativ.
2. Rozpoctova optimalizacia v oblasti origindalnych kompetencii mesta
Uvedené navysenie si zaroven vyziadalo primeranu rozpoctovu optimalizaciu v oblasti origindlnych
kompetencii $kol a Skolskych zariadeni v zriadovatelskej pdsobnosti mesta.
Z tohto dovodu dochadza k zniZzeniu vydavkov najma v nasledovnych oblastiach:
a) Skolské jedalne pri S
Znizenie vydavkov na:

e energie (elektrina, vodné, sto¢né),

e materidl a interiérové vybavenie,

e prevadzkové stroje,

e Udrzbu budov a zariadeni,

e mzdové prostriedky a dohody.
Uprava predstavuje zosuladenie rozpoctu so skutoénym €erpanim a racionalizaciu prevadzkovych
nakladov.
b) Mzdové prostriedky a odvody
K Upravam dochddza na useku:

e Mestskej policie,

e administrativy,

e planovania a manaimentu,

e vykonného manaZmentu mesta,

e Skolskych zariadeni.
Zmeny suvisia s organizaénymi Upravami a optimalizaciou personalnych vydavkov.
c) BeZné transfery prispevkovym organizaciam
Dochadza k zniZeniu beinych transferov prispevkovym organizaciam mesta (Mestska kniznica,
Kultdrny dom Ruzomberok na programe Sprava, Komunalne sluzby Mesta Ruzomberok na programe
Odpady) o sumu zostatku prispevku z roku 2025.
Uvedené zniZenie vyplyva zo skutocnosti, ze prispevkové organizdcie k 31. 12. 2025 vykazali
nevycerpanu Cast bezného transferu, ktora zostala na ich ic¢toch a méze byt pouzita na financovanie
vydavkov v roku 2026.
Znizenie transferu v roku 2026 preto predstavuje zohladnenie tohto zostatku a neznamena redlne
obmedzenie ¢innosti organizacii. Ide o rozpocétovo neutralny krok zohladrujici skutoény stav
finanénych prostriedkov a princip hospodarnosti pri nakladani s verejnymi zdrojmi.
d) Socialna oblast a ostatné vydavky
Znizené boli financné prispevky v oblasti socidlnych sluzieb (OZ, nadacie, neziskové organizacie), ako
aj vybrané vydavky na materidl, ddrzbu a prevadzku.
Zaver
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Navrhovana zmena rozpoctu reaguje na legislativnu povinnost mesta zabezpecit financovanie
sukromnych a cirkevnych $kél a Skolskych zariadeni v plnej zakonnej vyske po zverejneni novej
hodnoty jednotkového koeficientu na rok 2026.

Sucasne zabezpecuje rozpoctovu vyrovnanost prostrednictvom optimalizacnych opatreni v oblasti
originalnych kompetencii mesta.

Zmena rozpoctu nema dopad na celkovd vysku schvaleného rozpodtu mesta na rok 2026 a je
rozpoctovo vyrovnana.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

V. Klimek — mam dve veci, dakujem aj za tieto spravy, ktoré sme tu poculi. Moja prva vec smeruje k
mojej poziadavke k vypracovaniu architektonickej Studie detského ihriska v Bani¢cnom, ¢o som
pozadoval vo svojej interpeldcii 5. novembra minulého roka a dostal som odpoved teda, Ze po
zaverecnom Ucte mesta v aprili nechcem povedat, Ze vyhovené, ale Ze to tam bude zaradené. Nevidel
som to tam. Ide o revitalizaciu v podstate uz relativne dost starych prvkov pre deti, preliezok a celého
toho aredlu. A méj druhy navrh smeruje k tomu, ¢o sme teraz poculi. Preto by som navrhol, neviem,
¢ito je teda mozné, ale podla mia spdsob by sa mohol najst, ako peniaze prispevkovym organizaciam
v pdsobnosti mesta nebrat. Ci u? je to mestska kniznica, kultirny dom alebo komundlne sluzby mesta,
ktorym tieto peniaze budu pravdepodobne chybat, ¢i sa mylim?

M. Cieskovd — ako u? sme to vraveli na viacerych férach, aj na mestskej rade, aj na finanénej komisii.
Rozpocty su nastavené na prispevkovych organizdaciach tak, Ze prispevok kryje vsetko, aké vydavky si
oni pozadovali, vratane 5 %-ného navysenia tarifnych platov, ktoré teda sa =zatial redlne
neuskutocnilo iba v Skolstve 7 %, Cize ich vydavky su nastavené na to, ¢o potrebuju. Oni ale
hospodarili, nehovorim o vlastnych prijmoch, zostatky vlastnych prijmov, ¢o zostdvaju sa zapdjaju do
rozpoctu a ostdvaju im tam. Ale ¢o sa tyka prostriedkov od zriadovatela, oni prostriedky neminuli a
tieto prostriedky si zriadovatel berie, bohuzial pre tuto potrebu. Im sa vydavky neznizuju, ale niekde
sme museli vydavky zniZovat, ¢i na mzdach mestskych zamestnancov, ¢i na mestskej policii, ¢i na
opatrovatelskej sluzbe a u prispevkovych organizacidch vydavky neznizujeme, iba si berieme zostatok
prostriedkov, ktoré z rozpoctu obce oni dostali minuly rok.

L. Kubdn — este by som ta doplnil, ¢o sa tyka toho koeficientu pre sukromné a zakladné skoly. My sme
v podstate robili s takym ndvrhom, ktory sme mali. Komunikovali sme a aj pani eSte byvala veduca
Janka Lokajova s mestami Liptovsky Mikulds a eSte s nejakym inym, ten koeficient mali rovnaky.
Samozrejme, my sme schvalovali rozpocet, ak dobre viete, kvéli dlhovej brzde sme ho museli schvalit
uz v oktébri. Takze ten odhad bol taky, aky bol, to nebola chyba z nasej strany a potom vo februari
vam pride navyseny koeficient na 116. My mame zakonnu povinnost sikromnym a cirkevnym skolam
vyplatit 100 % normativu, takze my sme museli hladat v rozpocte. 100 000 EUR poviem to tak, Ze
bolo navyse, pani byvald veduca Janka Lokajova s kolegynami urobila taku vatu na 100 000 EUR, ale
215 000 EUR sme museli hladat a ten dovod bol potom zrejmy, Ze my v aprilovom mestskom
zastupitelstve to musime schvalit a vyplatit im tie peniaze, takZze nasli sa pri tychto prispevkovych
organizaciach s tym, Ze aj pan riaditel kultirneho domu asi trikradt bol na stretnutiach, kde sa mu to
vysvetlilo, Ze sa mu ni¢ neberie, Ziadny vydavok. A ¢o sa tyka kultirneho domu prispevkovej
organizacie a komunadlnych sluzieb my sme vébec neznizovali rozpocet. To su asi dve tieto institucie,
kde rozpocet bol zachovany v plnej vyske. Co sa tyka tej architektonickej $tudie, dohodnime sa tak,
Ze mame tu utvar hlavného architekta, aby sme aj Setrili peniaze a nevyhadzovali na nejaku
architektonicku studiu velké peniaze, Ze po Velkej noci Vas zavolame. Urobime si obhliadku toho
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ihriska, poprosim potom pdana hlavného architekta alebo kolegu, aby podla toho, ¢o sa dohodneme,
urobili nejaku studiu takd, na ktorej sa dohodneme a tie prvky alebo tie veci, ktoré budete chciet na
tom ihrisku vybudovat sa Vam tam zrealizuju. M6Zeme sa tak dohodnut?

V. Klimek — moja otazka smerovala k tomu, aby sa tam urobil celkovy ndvrh toho priestoru, pretoze
ten je velmi zanedbany a bolo by naozaj dobre, kedZe sa tam stretdvaju desiatky ludi denne, aby to
malo nejaku tvar 21. storocia a nie rokov 80-tych. Ja samozrejme chapem, Ze tie peniaze mesto musi
hladat, aby sa tych 300 000 EUR plus minus vyplatilo, to nikto nikomu neberie, ale ¢i sa nedaju tie
peniaze, ktoré my teraz tym prispevkovym organizacidm berieme, lebo by im na ucte zrejme zostali,
keby sme ich nepresuvali. Ci sa tie peniaze nedaju hladat niekde inde.

M. Cieskovd — méate nejaky ndpad?
V. Klimek — ja neviem, no dneska sme usetrili 40 000 EUR.
M. Cieskovd — to su finanéné operacie, my sa bavime o beZnych vydavkoch.

R. Koldr — pani veduca to povedala. V septembri sme schvalili rozpocet, kde si vSetky prispevkové
organizacie narozpoctovali svoje vydavky. Tak ako sme im tie vydavky schvdlili, tolko sme im schvalili
aj do prijmu. Nikto v septembri nevedel, kolko im ostane na ucte. Tie peniaze, ktoré im ostali na ucte,
s tymi by aj tak nemohli disponovat bez rozhodnutia mestského zastupitelstva. Museli by si dat vzdy
navrh na zmenu rozpoctu, nieco je v kompetencii pana primatora a nieco je v kompetencii mestského
zastupitelstva, ale to nie su peniaze, ktoré sme im zobrali. Ked'si narozpoctovali milién do vydavkov,
miliéon na vydavky maju. Ani euro sme im nezobrali navyse. V minulych rokoch to bola prax taka, ze
im na Ucte sice ostali, ale ak ich chceli akymkolvek sp6sobom pouZit, museli poziadat o zmenu
rozpoctu a zmenu vo vydavkoch, aké mali povodne navrhnuté, Cize nezobrali sme im v tejto chvili
Ziadne peniaze. Samozrejme, prispevkové organizacie, pan Burgan ako ¢len a manazér, zastupca
riaditela jednej z prispevkovych organizacii s nimi mal svoje plany, ale neboli siéastou vydavkov
narozpoctovanych, mal iné plany s nimi, podobne aj pdn riaditel kultirneho domu.

J. Srémek — ja by som nadviazal na kolegu Vladka, ohladom tieZ tychto peniazkov. Ja to beriem tak,
Ze keby ich v podstate nejakym Stylom minuli na nejaké udrzby alebo nieco takéto, tak by v podstate
tam uz nesvietili. Myslim ako opravu ihrisk a takychto veci, ¢o mame potrebné.

L. Kubdn —ale v minulom roku.

J. Srdmek — takze beriem to tak, ze keby sa doslova, ze minuli.

L. Kubdri — preto je ta prispevkova. Ja si myslim, Ze kone¢ne mame kontrolu nad institdciami, ako je
prispevkova organizacia komunalne sluzby, ta vznikla nova, ale aj kultirnym domom. My presne na
euro vidime, kazdd zmena rozpoctu je schvalovana, podpisovand primatorom.

J. Srémek — rozumiem, ale keby sme to nejakym $tylom, na Kla¢ne je tam problém s tym ihriskom a

uz len keby na Kla¢ne tam pan Burgan povymienal vsetky tie prvky, tak tie peniaze su uz minuté v
podstate, lenZe ich chcel asi usetrit na nieco iné a teraz aj tak nebudd.
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L. Kuban — keby to bolo narozpoctované vravim, tak s tym nie je problém, ale zase si uvedomte, Ze
by sme museli najst aj 315 000 EUR na sikromné a cirkevné skoly, to je obligatérna vec, my to musime
dat, my si nemézeme dovolit, Ze im tie peniaze nevyplatime.

J. Burgan — ja som pdovodne sa nechcel moc zapajat, lebo ja sa prizndm, teda vo svetle vsetkych tych
udalosti, ako sa deju v meste, eSte na mestskej rade som to teda podporil, lebo som nevidel iné
rieSenie, len teraz, aby som to teda ja objasnil celé. Ja si myslim, Ze ked to zoberieme naozaj
pragmaticky. Tie peniaze, nie Ze o ne neprideme, o tie peniaze prideme, my skratka budeme
hospodarit napriklad komunalne sluzby s 50 000 EUR menej. Lebo tych 50 000 EUR nam sa nech3,
ale to, ¢o bolo dohodnuté na tento rok, o to sa tych 50 000 EUR skrati. Ja len, aby bolo jasno, Ze preco
sme ich neminuli, no mohli sme ich minut. A aj by bolo treba, ale vtedy sa zvazovalo, Ze tych 50 000
EUR, 80 000 EUR mimochodom to bolo, a my sme povedali, Ze musime zachovat, neporobili sme
ihriskd, na Co su teraz velké staznosti a mnoho inych veci, lebo sme zvaZovali, planovali sme dlhodobo
a kvoli tomuto teraz aj ten prispevok mam, sme planovali, aby sme z dlhodobejsieho rozvoja mohli
sa posunut niekde dalej a tych 80 000 EUR konkrétne komunalne sluzby naplanovali na doplnenie
techniky, ktord dnes nemame a nevieme robit niektoré ¢innosti kvoli nej. Napriklad sme prechadzali
na zber kuchynského odpadu a kupovali sme auto z tych 80 000 EUR, preto uz ostalo iba 50 000 EUR,
kupili sme dve auta, aby sme zobrali kuchynsky odpad, na ktorom sme uz dneska usetrili nejaké
peniaze a robime ho kvalitnejsie a este budeme robit, ¢iZe toto planovanie nejaké bolo. Okrem toho
sme mali schvaleny grant na traktory, kde o tyzden dostaneme prvy traktor, o asi tri mesiace
dostaneme druhy v hodnote 180 000 EUR. Traktory, ktoré su holé, nemame Ziadnu nadstavbu k nim,
lebo sa nedala na ten grant ziskat a bolo povedané, Ze ked' tieto peniaze prevedieme, lebo sme to
nemohli minat minuly rok, lebo sme ich este nemali, tak sa tie nadstavby z toho kupia. A to sme mali
naplanované, my sme si to aj vnutorne rozpoctovali celé a teraz mne pristane tam traktor a ja neviem,
¢o s nim idem robit, ¢iZze len aby bolo toto objasnené, lebo tie prispevkové organizacie si to takto
planuju a teraz tie plany sa im narusili a len dokonéim velmi rychlo tu vetu. My aj tak sme dohodnuti
s vedenim mesta, Ze sa tie peniaze na to budu hladat, ¢ize aj tak kipime tu nadstavbu, aj ten Zdrahal,
aj tak sa mu kupi ten prepinac, ktory chce, Cize tie peniaze aj tak nakoniec minieme, tak teraz ich
berieme a potom ich budeme hladat, takie robime si zbytocnu robotu. My sme to na klube
debatovali a podla toho sa bude hlasovat teda, takze len tak.

L. Kuban — ale to nie je, Ze si robime zbyto¢nu robotu, my mame zakonnu povinnost teraz vyplatit
tym sikromnym a cirkevnym skolam a to je teraz nasa priorita a potom hladajme zdroje, napriklad
Zdrahalovi na to zariadenie, ktoré potrebuje na premietanie, premietacku zjednodusene, hfadajme
peniaze na traktory, ked pridu, aby boli funkéné. Nikto nevravi, Ze to nejdeme riesit, ale musite mat
aj nejaké priority a ta priorita je teraz vyplatit financné prostriedky sikromnym a cirkevnym skoldam,
to je za mna vsetko.

M. Cieskovd — ja este, ak by som mohla len na toto doplnit, tak v podstate toto je zostatok beiného
transferu a my rieSime bezné vydavky, to je transfer pre sikromné, cirkevné, aj Vase subeziné a ak vy
chcete kupovat projektor do kultirneho domu alebo kupovat nejaké zariadenie, ¢o bude kapitalovy
transfer, nemusi to ist z beznych vydavkov, méze to ist rovho mozno z fondu rozvoja mesta alebo
keby bola nejakd mimoriadna udalost, havarijna aj z rezervného fondu, lebo toto su uz kapitalové
vydavky a vtedy by sme to riesili promptne, ale toto je teraz, Ze potrebujeme navysit bezné vydavky
kvoli sukromnym, cirkevnym a preto zniZujeme bezné vydavky, kde sa d3, takze asi tak.
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T. Klopta — v nadvaznosti na ten zvySeny teda koeficient doslo aj k mzdovym Upravam na mestskej
policii a ja sa chcem spytat, Ze i toto nejakym spdsobom neovplyvriuje ¢innost mestskej policie alebo
¢i tam neboli nejaké planované personalne opatrenia s vyhladom do budutcnosti, nejak navySovat
stavy. Neviem, s nikym som sa o tomto nebavil alebo naopak, ¢i to nebude mat nejaky vplyv na
poniZovanie stavu, lebo predsa len ta verejna bezpecnost je doleZitd v naSom meste a chcem sa
spytat taku generalnu otdzku, toto opatrenie je nejaké stale tento zvyseny koeficient alebo to je len
v ramci konsolidacie statu?

L. Kuban — o sa tyka toho koeficientu pre cirkevné a sukromné Skoly, teraz to tak vypalilo, Ze my sme
ten rozpocet schvalovali v polovici oktdébra, ak si dobre pamatam, kvéli dlhovej brzde a musel byt
schvaleny ako vyrovnany. To, ¢o som spominal aj v Uvode, pani byvala veduca Janka Lokajova
komunikovala s okolitymi mestami, napriklad s Liptovskym MikuldSom, ktory takisto si do rozpoctu
dal financné prostriedky, ono pre nich to nie je aZ taka zataz, lebo ¢o mi teraz pani vedica Legerska
odkomunikovala, oni museli 100 000 EUR n4jst v rozpocte, u nas to je 315 000 EUR a to je tym mozno
spbsobené, Ze ten koeficient bol da sa povedat brutdlne navyseny z 98 na 116, to je velké Cislo. A
myslim si, Ze to bol taky neStandardny krok od vlady, ze ked mate rozpocty poschvalované na rok
2026, Zze oznami koeficient s takymto vyraznym rozdielom az vo februari. My sme sa az koncom
februdra dozvedeli o tomto Cisle. A ¢o sa tyka mestskej policie, praveze nie, nasiel si tam nejaké
Uspory, rezervy, prebehlo vyberové konanie, aktudalne mozeme povedat, Ze bude mat plny stav
mestskej policie. Ak dobre viem, Styria mestski policajti teraz p6jdu do vycviku, boli prijati, takze
trosku dochadza k takej da sa povedat generacnej vymene, prichadzajui tam mladsi policajti, pretoze
ti starSi odchadzaju do dbéchodku, takze toto je vSetko odkomunikované s nacelnikom mestskej
policie a na jesen by sme sa mali dostat do aktualne pIného stavu, ¢o sa tyka personalnej politiky v
mestskej policii.

M. Zuberec — Mirka to uz teda povedala, ten dévod jeden vaziny je, Ze my potrebujeme skratit bezné
vydavky a v podstate presunut ich do tejto kapitoly, poviem nestatneho skolstva, takze nie je to Uplne
ako jalovy krok. Na druhej strane my sme aj na mestskej rade vlastne rozobrali tu schopnost
prispevkovych organizacii sa s tym vyrovnat. Pan riaditel hovoril, Ze on mal nejaké myslienky, Ze ¢o
by chcel z tych penazi robit, jedna z tych bola, Ze potrebujeme vymenit ten projektor, premietacku
to nazvem, nakoniec ale v principe pokial pride s tym navrhom, ten projektor mal byt jednak z ¢asti
realizovany z nejakych grantovych schém, ¢ize bude vykryty z nieCoho a jednak, Ze jemu stdle ostava
ako keby prebytok hospodarenia z vlastnych prijmov, z ktorych sa to dalo pohodIne vykryt, ¢ize pokial
pan riaditel KDH pride s ndvrhom navysit kapitalové vydavky v prispevkovej organizacii, tak je to
rieSitelna vec. Druha otdzka je pri Jurajovi, ktory teda mal tiez myslienku s kapitalovym vydavkom, to
bude treba asi spresnit a hladat rieSenie. Je to teda tym, Ze to je kapitalovy vydavok, sme predsa len
trosku ina¢ obmedzeni alebo menej obmedzeni a tu si myslim, Ze ak to bude zmysluplné, budeme
vediet asi ako aj poslanci hladat rieSenie, reagovat a najst rieSenie, takze ja to povazujem, Ze to nie
je tak ako povedal primator aj ty Mirka, zdsah do vlastne navrhu vydavkov, ktoré si oni sami predlozili
a my sme im ich schvalili v rdmci rozpoctu. Na druhej strane ich vnitorné myslienky, Ze ak si usetria,
Ze na Co to pouziju pri KDH, to vieme realizovat bez problémov, to sme aj panovi riaditelovi vysvetlili,
pri Jurajovi a prispevkovej organizacii Mestsky podnik, tam to budeme musiet asi nejako riesit.
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V. Klimek — v tychto veciach by som rad dal doplfiujuce uznesenie. Mestské zastupitelstvo Ziada zo
zmien rozpoctu vynat zniZovanie dotdcii zostatku z roku 2025 pre vsetky prispevkové organizacie v
celkovej sume 123 875 EUR a chybajlce financie hladat v inych polozkach rozpoctu.

L. Kubdn — to odporuje tomu, ¢o sme si povedali pani, takZe vy chcete finanéné prostriedky na
kapitalové vydavky, ¢i su to prispevkova organizadcia kulturny dom, prispevkova organizdacia
komunalne sluzby, tak potom ako my ich mame inde hladat, potom neddme zakonnu povinnost
sukromnym a cirkevnym Skolam. Ved' trosku rozmyslajte medzi beznymi a kapitalovymi vydavkami,
teraz sa to inaksie nedd urobit. Ten ndvrh uznesenia si dal, budeme o nom hlasovat, ale ja ho
neodporucam teraz prijat, bolo to prejednané vo financnej komisii, v mestskej rade, dohodli sme sa
aj s panom Zdrahalom, Ze ak sa jednd o kapitalovy vydavok, bude mu to umoznené, ked'si ho poda,
chce este pozZiadat Ziadost o audiovizualny fond. To znamena, nechceme tu hadam duplicitne bezné
kapitalové vydavky davat na nakupy. Ved to si mozeme zabezpedit prostrednictvom fondu rozvoja
mesta, takZe ak tu taka pozZiadavka bude. Ale neviem, ¢i sa ani na mestskej rade nepocivame, ani na
komisiach, takzZe je tu navrh, este fakticka pan Zuberec a budeme hlasovat o navrhu pana poslanca
Klimeka.

M. Zuberec — no viac menej tym spravime nevykonatelnud tuto zmenu rozpoctu, lebo tym padom
nemdame krytie. Finan¢na komisia pozadovala v suvislosti prave s Kultirnym domom Andreja Hlinku
a panom riaditelom, ktory velmi ostro nejak vystupoval a dozadoval sa, aby sa mu toto kratenie
neurobilo, tak uz pozadoval, aby sa hladali alternativy a sucasne, aby predlozil navrh, ¢o z tych
prostriedkov a za kolko chce urobit. Ten zaver je taky, Ze to, ¢o chce pan riaditel robit, teda ten
projektor, na to prostriedky budu jednak jeho vlastné, ktoré zapoji, len si ich musi dat schvalit, teda
tie prijmy, ktoré mal v minulom roku 2025 a tie mu neberieme a sucasne grantové, ktoré teda
preukaZe, Ze sa da uchadzat o nejaky grant. V pripade Juraja, ten bol velmi poviem korektny,
submisivny, prijal ten navrh napriek tomu, Ze ja to vnimam, Ze ho to boli, ale ja navrhujem, aby sme
prijali trosku pozmenenu filozofiu toho, ako ja rozumiem, k comu ty smerujes, ale toto sa nevyriesi
takto, lebo tym padom sa tu neda schvalit nic. Ja navrhujem, aby sme prijali uznesenie, Ze Ziadame
primatora mesta, aby predlozil ndvrh zmeny rozpoctu pre potreby investicii v prispevkovej organizacii
a navrh na zmenu rozpoctu a sposob, ako bude vykryty a uvidime, do akej miery pride zaver, ¢i sa to
da alebo ned3, lebo ja vnimam, Ze asi tam moZnoZe nejaké veci treba, ale my o nich nevieme, ¢i ich
treba, netreba, teraz Juraj, ty si to spomenul, ty o tom moZnoZe vie$ vela, ale my ni¢, Cize ja
navrhujem, Ze ak chceme si to vyjasnit, Ze prijmeme navrh, Ze Ziadame v tomto smere predlozZit
potrebny navrh.

L. Kubdri — dobre, takZe poculi ste navrh uznesenia. Musime to urobit trosku s rokovacim poriadkom,
prihlaste pana poslanca Vladimira Klimeka a on teraz stahuje navrh, musis to tak povedat, Ze stahujes
navrh.

V. Klimek — stahujem uznesenie.

L. Kuban — dakujem velmi pekne a pan poslanec Zuberec este raz predita uznesenie, aby sme vedeli,
o ¢om ideme hlasovat.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

39




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

M. Zuberec — podal doplriujuci ndvrh — MsZ Ziada primdtora mesta predloZit ndvrh zmeny rozpoctu v
suvislosti s potrebou financovania investicii vSetkych prispevkovych organizdcii v roku 2026, aj s ich
odévodnenim.

T: MsZ 05/2026 Z: v texte

Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, M. Papco,
R. Zach - ndvrh bol schvdleny

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 42/2026.
Hlasovanie I.: 19 /za/ - 1 /zdrzal sa: J. Kuran/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kutnikova, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Il.: 19 /za/ - 1 /zdrzal sa: J. Kuradn/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kutnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 11

Informativna sprdva o priebeZznom plneni planu investicnej vystavby pre rok 2026

Predkladatel: RNDr. Andrea Ochabova — veduca oddelenia mestského rozvoja, Uzemného
rozhodovania a stavebného poriadku

Spravodajca: Ing. Milan Ondrejka — referent pripravy investicii

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V sulade s uznesenim
¢. 178/2016 (MsZ 29.6.2016) predkladam informativnu spravu o plneni planu investi¢nej vystavby za
rok 2025. Zaroven na zaklade poZiadavky, ktora odznela na komisii pre financie, majetok mesta
a podnikatelské prostredie dria 05.06.2019 predkladdm ako prilohu tohto materidlu podrobny
prehlad plnenia IP za rok 2025 s uvedenim udajov o predpokladanom a skutoé¢nom cerpani
finan¢nych prostriedkov, idajov o zmluvach o dielo uzatvorenych s vitazmi obstaravani, Uspore resp.
navyseni financii za vykonané sluzby a prdace, s uvedenim udajov o stave a popise investi¢nej akcie.
V prilohe su na zaklade poZiadavky komisie pre financie, majetok mesta a podnikatelské prostredie
zo dnia 14.10.2025 doplnené akcie financované z externych zdrojov, ktorych priebeh zabezpecuje
oddelenie grantov a projektov. Vinvestiénom plane je pre rok 2026 schvalenych 44 investi¢nych akcii
v predpokladanom éerpani 14 057 583 €. Z celkového poctu 44 akcii je 35 projektovych dokumentacii
a 9 realizécii. Z celkového poctu akcii (v projektovej aj realizacnej ¢asti) prebieha 21 investi¢nych akcii
a 11 akcii je zrealizovanych. Ku driu 04.03.2026 je ¢erpanie z rozpoc¢tu 451 024,93 €.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 43/2026.
Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: M. Medveckd, nepritomni: M. Kerdik, S.
Klacko, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 17

VZN ¢. 1/2026 o zdpise dietata, Ziaka na plnenie povinnej skolskej dochddzky a o urceni vysky
prispevku na Ciastocnu uhradu ndkladov v skoldch a v Skolskych zariadeniach
Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze
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Spravodajca: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Predkladany ndvrh
VZN upravuje podmienky zapisu dietata, Ziaka na plnenie povinnej Skolskej dochadzky a vysku
prispevkov na ciasto¢nu uUhradu nakladov v Skoldch a skolskych zariadeniach v zriadovatelskej
posobnosti mesta.

VZN sa zaroven upravuje v nadvaznosti na legislativne zmeny a schvalené novely pravnych predpisov
v oblasti Skolstva. V § 2 tohto VZN su zapracované aktudlne podmienky plnenia povinnej Skolskej
dochadzky a povinného predprimarneho vzdeldvania v sulade s novelizovanym zakonom ¢. 245/2008
Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonov. TiezZ je
upraveny termin zapisu deti do zakladnej Skoly a termin podavania prihlasok na prijatie dietata do
materskej Skoly v sulade s platnou legislativou.

V nariadeni zostdvaju bez zmeny mesacéné prispevky za pobyt dietata v materskej $kole (MS),
prispevky v zakladnej umeleckej $kole (ZUS), prispevky za $kolsky klub deti (5KD), ako aj prispevky na
rezijné naklady v Skolskej jeddlni a vydajnej Skolskej jedalni vratane poplatkov za stravovanie.
Zmeny sa tykaju vyluéne Upravy prispevkov v Centre volného &asu (CVC).

Vsulade s § 28 ods. 5, § 49 ods. 4, § 114 ods. 6 a § 116 ods. 6 zakona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a
vzdelavani (Skolsky zdkon) vysSku prispevku na Ciasto¢nu uhradu nakladov v Skolach a Skolskych
zariadeniach urcuje zriadovatel vSeobecne zavaznym nariadenim.

Navrhovana Uprava prispevkov v CVC méa za ciel zjednodusit systém poplatkov, sprehladnit ich
Struktdru a zniZit administrativnu naroc¢nost pri ich spracovani.

Financovanie CVC je zabezpe&ované najma z vynosu dane z prijmov fyzickych oséb poukazovaného
uzemnej samosprave podla poctu deti s trvalym pobytom v obci alebo meste, zo vzdeldvacich
poukazov, z prispevkov zakonnych zastupcov deti a z dotdcii od obci, ktorych deti CVC navitevuju.
Sucastou navrhovaného VZN je Uprava vysky niektorych poplatkov. Mesacny prispevok za zaujmovy
krazok pre dieta v materskej skole sa zvysSuje z 2 € na 4 €. Dévodom tejto Upravy je skutocnost, Ze
deti v materskych Skolach si neuplatiiuju vzdelavaci poukaz, a preto financovanie kruzkovej ¢innosti
nie je zabezpecené z tohto zdroja. DoterajSia vySka prispevku vo vyske 2 € nepostacovala ani na
Uhradu mzdovych nakladov veduceho zaujmového uUtvaru.

Rovnako sa upravuje prispevok za druhy zaujmovy krazok, ktory sa zvySuje zo 4 € na 6 €. Druhy kruzok
uz nie je financovany z rovnakych zdrojov ako prvy zaujmovy Utvar, preto doterajsia vyska prispevku
nepokryvala ani zakladné mzdové a prevadzkové naklady spojené s jeho zabezpecenim.

V pripade deti s trvalym pobytom v inej obci si mesto uplatiiuje prispevok na zaujmové vzdeldvanie
od prislusnej obce formou dotacie na zaklade uzatvorenej zmluvy. Ak obec na zaujmové vzdelavanie
neprispieva, naklady st uhradzané zakonnym zastupcom dietata.

Navrhovand Uprava prispevkov v CVC zaroveri zabezpecuje spravodlivejsie nastavenie prispevkov vo
vztahu k detom a Ziakom s trvalym pobytom v meste Ruzomberok.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 44/2026.
Hlasovanie VZN: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Katnikova, M.
Papco, R. Zach
Hlasovanie I.: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikova, M.
Papco, R. Zach

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

41




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

K bodu ¢. 18

VZN ¢. 2/2026 o urceni verejnych skolskych obvodov pre zdkladné skoly v meste RuZomberok
Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerskd — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Spravodajca: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Diia 1. janudra 2026
nadobudli G¢innost nové pravne predpisy v oblasti Skolskej spravy, a to zakon ¢. 321/2025 Z. z. o
Skolskej sprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory nahradil zakon ¢. 596/2003 Z. z. o
§tatnej sprave v $kolstve a $kolskej samosprave, a zakon €. 323/2025 Z. z., ktorym sa meni a dopliia
zdkon ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Cielom novej prdvnej Upravy je okrem iného zefektivnenie systému riadenia Skolskej spravy a
spOsobu uréovania Skolskych obvodov, ktoré obec urcuje vSeobecne zavaznym nariadenim.

V zmysle novej pravnej Upravy obec urci verejné skolské obvody zakladnych $kél, t. j. vymedzi Uzemie,
z ktorého deti plniace povinnu kolski dochadzku maju prednostne plnit povinnu skolskd dochadzku
v urcenej zakladnej Skole. Zaroven plati, Ze v ramci jedného verejného skolského obvodu moéze byt
ur¢ena len jedna zakladna skola zriadena obcou, samospravnym krajom alebo regiondlnym dradom
Skolskej spravy.

Predkladany ndvrh vSeobecne zavazného nariadenia mesta Ruzomberok upravuje uréenie verejnych
Skolskych obvodov pre zakladné Skoly v zriadovatelskej posobnosti mesta v sulade s novou
legislativou.

Skolské obvody na Uzemi mesta Ruzomberok neboli vecne menené, kedze ich dlhodobé nastavenie
sa v praxi osvedcilo a zohladriuje Uzemné ¢lenenie mesta aj dostupnost jednotlivych zakladnych skol.
Predkladany navrh nariadenia preto prindsa najma formalne zosuladenie s aktudlnou legislativou.
Sucasne boli do Skolskych obvodov doplnené ulice Micin6 a Lepenkaren, ktoré v predchadzajucom
nariadeni neboli uvedené.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 45/2026.
Hlasovanie VZN: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Katnikova, M.
Papco, R. Zach
Hlasovanie I.: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikova, M.
Papco, R. Zach

K bodu ¢. 19

VZN ¢. 3/2026 o urceni verejnych skolskych obvodov pre materské skoly v meste RuZzomberok
Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Spravodajca: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Dria 1. januara 2026
nadobudli G¢innost nové pravne predpisy v oblasti Skolskej spravy, a to zakon ¢. 321/2025 Z. z. o
Skolskej sprave a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ktory nahradil zakon ¢. 596/2003 Z. z. o
$tatnej sprave v $kolstve a $kolskej samosprave, a zakon €. 323/2025 Z. z., ktorym sa meni a dopliia

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

42




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

zdkon ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov.

V sulade s novou pravnou Upravou obec urcuje verejné Skolské obvody pre materské Skoly vSieobecne
zavaznym nariadenim. V predchadzajucej pravnej Uprave boli tieto materské Skoly ozna¢ované ako
spadové materské skoly, pricom nova legislativa zavddza pojem verejny Skolsky obvod materske;j
Skoly.

Predkladany navrh vSeobecne zavazného nariadenia mesta Ruzomberok upravuje uréenie verejnych
Skolskych obvodov pre materské skoly v zriadovatelskej posobnosti mesta v sulade s aktudlnou
legislativou.

Verejné Skolské obvody materskych skl na izemi mesta neboli vecne menené, kedZe ich dlhodobé
nastavenie zohladnuje Uzemné Cclenenie mesta a dostupnost jednotlivych materskych $kol.
Navrhované nariadenie preto predstavuje najma formalne zosuladenie s platnou legislativou, pricom
zaroven spresnuje terminoldgiu v sulade s novymi pravnymi predpismi.

Sucasne boli do skolskych obvodov doplnené ulice Lepenkaren, Micin6, Namestie slobody, Zaskalie,
ktoré v predchadzajucom nariadeni neboli uvedené.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii hevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 46/2026.
Hlasovanie VZN: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Katnikova, M.
Papco, R. Zach
Hlasovanie I.: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Kla¢ko, M. Kutnikova, M.
Papco, R. Zach

K bodu ¢. 20

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — pre oblast vychovy a vzdeldvania
Predkladatel: Mgr. Zuzana Legerska — veduica oddelenia Skolstva a mladeze

Spravodajca: Mgr. Zuzana Legerska — veduca oddelenia Skolstva a mladeze

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Celkova schvdlena
suma v rozpocte Mesta Ruzomberok na dotdcie pre oblast vychovy a vzdelavania pre rok 2026 bola
vo vyske 4 680€.

Podanych Ziadosti o dotaciu 12 ks 8 ks projekt +4 ks ¢innost

Komisiou vyradené Ziadosti z hodnotenia
(pre  nesplnenie  podmienok VZN  1/2017

o poskytovani dotécii alebo iny dévod) Oks | -
Celkovy pocet opravnenych Ziadatelov o dotacie

spolu 12 subjektov | = -
Celkova ziadana suma na vSetky dotacie spolu 16 550 €

O dotaciu na rok 2025 poziadalo 12 subjektov, v celkovej vyske 16 550 € (z toho na projekty sumu
10 660 €, na ¢innost sumu 5 890 €). Po postdeni podanych Ziadosti, prideleni bodov a urceni poradia,
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Komisia pre Skolstvo avolnocCasové aktivity na svojom zasadnuti dna 11.02.2026 schvalila
rozdelenie dotdcii na projekty a ¢innost podla navrhu, ktory je uvedeny v tomto materiali.
Zdbévodnenie komisie ohladom pravidiel pri rozdelovani dotacii:

Ziadosti, ktoré v procese hodnotenia ziskali najvy$$i pocet bodov boli navrhnuté na podporu vo vyssej
financnej vyske. Celkovo boli financne podporené tri projekty a dve Cinnosti. V priloZenej tabulke
nizsie su uvedené Ziadosti, ktoré dosiahli nizSie bodové hodnotenie, a preto ich komisia nezahrnula
do navrhu na poskytnutie finan¢nej podpory. Tento postup bol zvoleny vzhfadom na obmedzeny
objem finan¢nych prostriedkov pridelenych z rozpo¢tu mesta pre Komisiu skolstva a volnocasovych
aktivit, ktory neumoznuje podporit Sirsi okruh Ziadatelov. Komisia preto pristupila k prioritizacii
projektov, ktoré v najvy$éej miere spliiali stanovené hodnotiace kritéria.

Zoznam nepodporenych projektov a ¢innosti:

Ziadana Spolufinancovani
dotdcia Pora Vyska e20%z
Ziadatel -projekt od Body die dotacie poskytnutej
mesta/ /EUR dotacie
EUR /EUR
PROJEKTY
Bajkom
Zdbavno - edukativne podujatia pre ZS 1 260,00 | 199 3. 0, 00 0, 00
ROSART, obcianske zdruzenie
Vsetky supis veci 2500,00 | 184 4, 0, 00 0, 00
Gymnazium S. Moyzesa
Pozdrav olympijskym hrém MILANO-
CORTINA 2026 800,00 178 5. 0,00 0,00
TJ Sokol Ruzomberok
Gymnasticky dvojboj Skélkdrov 240,00 153 6. 0, 00 0, 00
Fotobezka
Fotecky 960,00 146 7. 0, 00 0, 00
CINNOST
Fotobezka 1450,00 | 174 3. 0, 00 0, 00
TJ Sokol Ruzomberok 840,00 164 4. 0, 00 0, 00
Spolu 8 050,00

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — chcel by som tak vyzvat, aby sme skusili hladat aj vedenie mesta, aj my mozno ostatni
nejaky spOsob, ako tieto, aj napriek tej situdcii financnej, ktora je, aby sme hladali nejaké sposoby,
ako tieto polozky tu trosku navysit. Mozno cez nejakych partnerov, silnejsich, slabsich, mozno najst
nejaky sp6sob spolufinancovania tychto dotacii, lebo vela dobra sa da vykonat cez tieto projekty a
¢innosti. A ked komisia rozdeluje 4 600 EUR, tak to je smieSne. Robime, ¢o vieme a ja viem, ale mozno
ak najdeme nejaké iné zdroje a fakt, ked niekto prejavi volu podpory v nejakej oblasti, ¢i uz v
Zivotnom prostredi, ¢i v tejto oblasti, lebo evidentne ten zaujem je, Ze mame tu teraz aj v tomto
pripade Stvrtinu tych penazi na to, ¢o by sme chceli. Pri ostatnych komisiach je to podobné, tak len
tak chcem ako taku vyzvu dat, Ze podme hladat nejaké mozZnosti, ako to navysit cez niekoho
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externého, kde mozno, ked niekto prispeje 10 000 EUR, tak to dostane do Uplne inej roviny konkrétnu
komisiu, takZe to len to som chcel povedat.

L. Kubdri — ja iba poviem Uvodom, ako to je vidycky pri dotdciach, na dotaciu nemate pravny narok,
to je jedna doleZitd vec. Druhd vec samozrejme, Ze sa snazime podporovat, ja tieZ teraz, o mi
schvalujete kazdy rok, aj predchodcom, mam dotaciu primatora mesta, takze davam od kultury, cez
socidlne veci, cez Sport alebo nejaké spolocenské akcie vidycky rovnakd sumu, ¢i to je 400 EUR alebo
500 EUR, uZ viem teraz, Ze ju mam vycerpanu, pretoze ti, co boli neldspesni napriklad v Ziadostiach v
komisii Skolstva alebo v komisii cestovného ruchu alebo niekde inde si podali Ziadost v kancelarii
primatora, takZe ja to nerozdelujem. DalSia vec, maju este aj iné moZnosti, je tu Zilinsky samospravny
kraj, ktory pravidelne prideluje dotacie z rozpoctu Zilinského samospravneho kraja, ¢i st to dotacie,
poslanecké regiondlne dotacie, ¢i su to dotdcie, ktoré podporuje osobitne aj velkou sumou pani
predsednic¢ka Zilinského samospravneho kraja, takze ja velakrat aj tych [udi, aj tych Ziadatelov
vyzyvam, aby si Ziadosti podavali nielen na mesto, ale aj napriklad na Zilinsky samospravny kraj a
potom su to rézne nadacie, fondy, mame tu naddciu Liptov, myslim si, Ze snazime sa primerane, ale
pri tomto, ¢o ty vravi$ pan poslanec, treba pracovat pri tvorbe rozpoctu. Ked' sa rozpocet schvaluje,
vtedy treba mozno prihodit, ja neviem 1 000 EUR, 2 000 EUR, 3 000 EUR ja neviem, ale teraz uz proste
urobime iba to, Ze to schvalime. Zaroven treba povedat, Ze do zna¢nej miery prispievame na chody,
ved vidite, mame prispevkovu organizaciu kultirny dom, tam idu strasne velké peniaze, snaZzime sa
aj v tychto tazkych dobach, aby ta kultira v meste bola na déstojnej Urovni, podporujeme
Sportoviska, vidite dneska sa tu nebavime, nemame tu Sportovu halu od 89. roku, nevravim Koniaren,
ktord nie je vo vlastnictve mesta a nie je ako vravi pan Tomas Klopta, nie je v zlom technickom stave,
ale je v havarijnom stave. Je to otdzka mozno tyzdnov, mozno mesiacov, mozno rokov, Ze tato hala
sa zavrie a Ruzomberok nepripravil za 10, 15, 20 rokov Ziadnu alternativu, aby sme mali nejaku halu.
TakzZe teraz sa o to starame alebo pripravujeme to nejako spoloc¢ne a dufam, Ze nam to vyjde.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 47/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klac¢ko, M. Katnikova, M. Papco,
R. Zach

K bodu ¢. 15
Kapitalizdcia pbZicky poskytnutej mestom RuZomberok
Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta
Spravodajca: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta
Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mesto Ruzomberok je
spolo¢nikom obchodnej spolo¢nosti Skipark RK, s.r.o., Bystricka cesta 1, 034 01 Ruzomberok, ktora
zabezpeluje prevadzku lyZiarskeho a rekreacného strediska Malind Brdo. Na zaklade uznesenia
Mestského zastupitelstva v Ruzomberku ¢. 84/2025 zo dra 14.05.2025 poskytlo mesto Ruzomberok
uvedenej spolo¢nosti pozicku vo vySke 49 000,- EUR, a to dna 02.06.2025. V zmysle uzatvorenej
zmluvy je pozicka splatna ku driu 31.03.2026.
Poskytnutie pozicky bolo schvalené ako opatrenie smerujuce k stabilizacii hospodarenia spolo¢nosti
a k zabezpeceniu jej dalsej prevadzkyschopnosti.

vvvvv

poskytnutych spoloénikmi spolo¢nosti. Finanéné prostriedky boli pouzité predovsetkym na
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modernizaciu a rozsirenie systému technického zasneZovania, obstaranie sneznych pasovych vozidiel
a generdlne opravy lanovych vlekov. Uvedené investicie smerovali k zabezpeceniu bezpecnej a
spolahlivej prevadzky strediska, k zvySeniu kvality poskytovanych sluzieb a k posilneniu
konkurencieschopnosti rekrea¢nej infrastruktiry mesta Ruzomberok.

V désledku realizovanych investicii a prijatych prevadzkovych opatreni zaznamenala spolo¢nost
Skipark RK, s.r.o. v zimnej sezéne 2025/2026 zlepsenie prevadzkovych ukazovatelov, najma v oblasti
navstevnosti a vynosov, pricom dosiahla kladny prevadzkovy hospodarsky vysledok (EBITDA).
Napriek tomuto pozitivnemu vyvoju bude hospodarsky vysledok spolo¢nosti za Uctovné obdobie
roku 2025 zaporny, a to najma z dévodu vysokych odpisov a ndkladov suvisiacich s investicnou
¢innostou. Vlastné imanie spolo¢nosti Skipark RK, s.r.o. k 31.12.2025 dosahuje hodnotu -166 509,-
EUR. Zaporné vlastné imanie predstavuje v zmysle platnych pravnych predpisov jeden zo znakov
spolo¢nosti v krize, ¢o si vyzaduje prijatie opatreni smerujucich k stabilizacii financnej situdcie
spolo¢nosti a k odstraneniu uvedeného stavu.

V nadvaznosti na uvedeny stav sa spolo¢nost Skipark RK, s.r.o. obratila na mesto Ruzomberok so
Ziadostou o kapitalizaciu p6zicky poskytnutej mestom vo vyske 49 000,- EUR, a to formou vkladu
do ostatného kapitdlového fondu spolocnosti. Kapitalizacia p6zicky predstavuje Uctovnu operdciu,
ktorou dochadza k premene pohladdvky mesta voci spolocnosti na sucast vlastného imania
spolocnosti. Tymto krokom sa posilni kapitalova primeranost spolo¢nosti a prispeje sa k odstraneniu
znakov spolocnosti v krize, bez potreby dodato¢ného finanéného plnenia zo strany mesta.

Druhym spoloénikom obchodnej spolo¢nosti Skipark RK, s.r.o. je spolo¢nost SCP-PSS, s.r.o., ako
stcast holdingu ECO-INVESTMENT, a.s., ktora v roku 2025 poskytla spolo¢nosti Skipark RK, s.r.o.
pozicky v celkovej vyske 630 000,- EUR. Uvedeny spoloénik deklaroval pripravenost kapitalizovat
svoje poskytnuté pozicky v takom rozsahu, aby sa vlastné imanie spolo¢nosti po realizacii
kapitalizacie dostalo do kladnych hodn6t. Navrhovana kapitalizacia p6zicky poskytnutej mestom
RuZzomberok je preto sucastou spolo¢ného postupu oboch spoloénikov smerujiceho k stabilizacii
financne;j situacie spolo¢nosti Skipark RK, s.r.o.

Predlozeny navrh predstavuje opatrenie smerujuce k stabilizacii obchodnej spolo¢nosti, v ktorej ma
mesto Ruzomberok majetkovu Ucast, a k zachovaniu jej dalsej ¢innosti. Spolo¢nost Skipark RK, s.r.o.
prevadzkuje vyznamné Sportovo-rekreacné zariadenie s regionalnym vyznamom, ktoré ma prinos pre
cestovny ruch, zamestnanost a volnocasové aktivity obyvatelov mesta a navstevnikov regionu.

Z uvedenych dévodov sa navrhuje schvalit kapitalizaciu po6zicky poskytnutej mestom RuZzomberok
obchodnej spoloénosti Skipark RK, s.r.o.

L. Kubdn — ako dobre viete, mesto ma ucast v spolocnosti Skipark RK, kde je 30 % spoloénikom tejto
spolocnosti. Viete, ako za akym ucelom vznikala spolocnost Skipark, je to vlastne prevddzkovanie
lanovych drdh. Tie ekonomické ukazovatele nie su velmi vyhodné, lebo v désledku aj realizovania
investicie, ktoré boli najmd zo strany toho vécsinového spolocnika a prijatych prevdadzkovych opatreni
zaznamenala spolocnost Skipark v zimnej sezéne 2025/2026 zlepsenie prevddzkovych ukazovatelov.
Najmd v oblasti ndvstevnosti, ale takisto aj vynosov, pricom dosiahla kladny prevddzkovy
hospoddrsky vysledok, takzvanu EBITDA. Napriek tomu, ¢o sa tyka hospoddrskeho vysledku
spolocnosti, za to uctovné obdobie roku 2025 je ten hospoddrsky vysledok zaporny, ktory suvisi najmd
s vysokym odpisom, ndkladov suvisiacich s investicnou ¢innostou k 31.12.2025 cez 166 509 €. Ak si
uvedomite, to sme mali aj pri inych obchodnych spolocnostiach, Ze zdporné vlastné imanie
predstavuje v zmysle platnych prdvnych predpisov znak toho, Ze spolocnost Skipark je v krize, ¢o si
vyZaduje prijatie déleZitych opatreni k zlepseniu financnej situdcie a k odstrdneniu tohto stavu, ktory
tam je. Pred rokom sme schvalovali pézicku vo vyske 49 000 €, ktord sa mala vrdtit k véerajSiemu driu
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31.03. Bol zaslany list od vécsinového spolocnika, ktory Ziada kapitalizovat. Ta kapitalizdcia ma byt
vo forme, Ze spolocnost SCP-PSS, to je ten sucast holdingu Eco Investment, poskytla spolocnosti
Skipark pézZicku v celkovej vyske 630 000 €. A ten vdcsinovy spolocnik deklaroval pripravenost a
ochotu poskytnut péZicku v takom rozsahu, aby sme sa vyhli zdpornému viastnému imaniu a aby
doslo ku kapitalizdcii a vlastne dostali sme sa ako spolocnost do kladnych hodnét, kladnych Cisel. Toto
opatrenie, ktoré je teraz navrhované, smeruje k stabilizdcii obchodnej spolocnosti, kde md mesto
RuZomberok tu 30 % minoritnu ucast a zachovanie dalSej ¢innosti. TakZe to by bolo asi tvodom tolko.
MozZno este délezité fakty povedat, Ze tato sezona po obdobi 2020/2021 bola asi najlepsia, ¢o sa tyka
ndvstevnosti. Aj su tie vynosy najlepsie po roku 2020. Ndvstevnici alebo rekreanti, lyZiari sa zacinaju
vracat do tohto strediska. Neviem si predstavit teraz a méZe k tomu déjst, Ze by vicsinovy spolocnik
kapitalizoval a mesto RuZzomberok nekapitalizovalo péZicku. TakZe to bolo asi tvodom z mojej strany
vSetko. Ja vitam na rokovani dnesného mestského zastupitelstva aj pdna vykonného riaditela
spolocnosti Skipark RK pdna Dica a moZno by som jemu odovzdal slovo, aby ndm odprezentoval ndvrh
tohto bodu rokovania s tym, akd je ndvstevnost a ¢o Skipark je pripraveny robit v kratkodobom a
dlhodobom horizonte. S tym, Ze este treba zaznamenat, ked sme sa bavili aj s vdcsinovym
spolocnikom, ten vdcsinovy spolocnik do hnutelného a nehnutefného majetku, kde viastne ho o to
Ziadalo predchddzajuce vedenie, konkrétne pdn predchddzajuci primdtor, investovali do kupy 6
milidnov €. To je dost délezitd vec, ktorti som potreboval povedat, lebo som sa o nej dozvedel.

I. Dic — ja by som len mozno trosku pozmenil, lebo to ¢o pdn primdtor povedal, Ze teda vdcSinovy
vlastnik poslal ten list, to v podstate posielal som ho ja ako vykonny riaditel, lebo také isté rokovania,
ako prebiehali s mestom, tak prebiehali aj s vdcsinovym akciondrom, ktorého vlastne vsak aj vedenie,
alebo teda pdn primdtor bol ucastny. Ja by som presiel moZzno najprv pdr slajdami, ktoré som si pre
Vs pripravil. Nalavo hore graf, sice Cisla boli odstranené z dévodu, Ze je to teda verejné prerokovanie
a kvéli konkurencii ich zverejfiovat neméZeme, ale v zdsade vidite tam len v stlpcoch vyvoj
ndvstevnosti za posledné 4 zimné sezony, kedy v sezéne 2025/2026 sme dosiahli rekordnu
ndvstevnost od vzniku spolocnosti Skipark RK, ktord vznikala na prelome roku 2021/2022. Teda
podarilo sa ndm zvrdtit ten velmi, velmi negativny vyvoj v spolo¢nosti. V podstate od méjho ndstupu
v roku 2024, ¢o bolo aj cielom, teda po mojom ndstupe nejakym spésobom ozdravit tu spolocnost a
dostat ju do vysledkov takych, aby teda bolo zmysluplné tam dalej investovat a rozvijat tuto
spoloc¢nost. Na pravej strane madte vysledky za zimnu sezdnu, tzn. nekoresponduju sice s fiskalnym
rokom, ale je to prelom dvoch rokov, mesiace november aZ februdr, kedy sme v roku 2025/2026
dosiahli taktieZ rekordné vynosy. Schvdlne st tam uvedené aj trzby s DPH, pretoZe od 01.01.2025 ndm
vldda navysila sadzbu DPH z 10 % na 23 %, takZe ked' sa pozriete na vynosy s DPH, tak oproti roku
2022/2023 tam mdme aZ takmer 35 % ndrast v priebehu 4 rokov, ¢o pri aktudlnej situdcii rastucich
ndkladov je za mria velmi dobré Cislo. TaktieZ sa ndm podarilo ziskat teda rekordny vysledok EBITDA
na urovni takmer 340 000 €, Co je velmi pozitivne. V podstate tie pozitivne vysledky sa prejavia az vo
finanénom roku 2026, pretoZe u nds je to paradoxne tak, Ze sice financny rok je od 01.01. do 31.12.,
ale vZdy sa to prelina rokmi a td pozitivna Cast tejto zimnej sezony sa prejavi aZ v tom fiskalnom roku
2026. Podarilo sa nadm to dosiahnut v podstate jednak zmenou nejakej cenotvorby, marketingového
smerovania, no najmd aj investiciami do nejakého technického vybavenia za posledné 3 roky, teda
primdrne nejaku obnovu extrémne zastaralych technickych vybaveni a podpory alebo posilnenia
zasneZovania. Nie su to tie zasadné nosné investicie, lebo tie su potrebné radovo v milionoch EUR, ale
na to, aby teda ten vdcsinovy spolocnik bol ochotny, alebo teda mal tu dbveru do toho investovat
dalsie prostriedky, tak prdve tieto vysledky sme potrebovali dosiahnut, aby sme ukdzali, Ze ma to
zmysel, pretoZe dd sa povedat, Ze tieto vysledky sme dosiahli v tom aktudlnom stave, kde je ozaj 20-
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rocny investicny dlh. MéZem poprosit na dalsi slajd. Tuto vidite dohad z cash flow spolocnosti, tzn.
tok financii v spolocnosti, kde vtomto roku odhadujeme aj napriek tym pozitivnym vysledkom, Ze este
stdle budeme v zdpornych Cislach, ¢o sa tyka cash flow na urovni cca - 90 000 EUR. Prdve z tohto
dévodu, alebo teda ak sa vrdatim k predoslému slajdu, Ze EBITDA za zimné obdobie bola + 340 000
EUR a ten vysledok v tom dalSom slajde, ten cash flow je na urovni - 90 000 EUR. Je to spésobené
najmd tym, Ze este stdle sme vlastne v tomto roku dospldcavali z prevddzkovych vynosov investicné
ndklady, ktoré boli realizované poslednych 3 rokov z casti. A teda vypadok na konci roka
predpokladdme na urovni cca 90 000 - 100 000 EUR. MéZeme ist na dalsi slajd. Tuto by som rad
poukdzal a nazvem to nejaké dotacné financie alebo péZicky, ktoré do spolocnosti isli od roku 2023,
teda esSte aj pred mojim ndstupom. V roku 2023 to bola suma cca 440 000 EUR, kde majoritny vlastnik
s formou navysenia ostatnych kapitdlovych fondov nalial do spolocnosti tuto sumu. V roku 2024 to
bolo na urovni 210 000 EUR. To bola pézZicka na investicie do zasneZovania. V roku 2025 to bolo
celkovo 630 000 EUR, kde 130 000 EUR je stdle eSte evidovanych ako péZicka, 500 000 EUR bolo
kapitalizovanych do ostatnych kapitdlovych fondov. Je tam aj struc¢ne rozpis toho, na co tie financie
boli pouZité a potom je tam td péZicka od mesta v roku 2025 vo vyske 49 000 EUR, to bolo pouZité
tak, ako sme deklarovali na prevddzkovy chod spolocnosti. Napriek tym predoslym slajdom alebo
predoslému slajdu a pozitivnym vysledkom je tento rok asi ten zlomovy, kedy sa nadm uz podari priblizit
k nule. Stdle to eSte nie je dostatocné a z tohto dévodu som pristupil k tomu, Ze zacali sme rokovania,
Ci uZ so spolo¢nostou SCP-PSS, alebo teda materskou spolo¢nostou Eco Investment a taktiez s mestom
a dovolil som si poZiadat teda mesto o kapitalizdciu tej p6zicky. Aby som to v skratke vysvetlil, jednd
sa o uctovnu operdciu, nie je to odpustenie dlhu, nie je to zmazanie dlhu, je to presun p6Zicky do
ostatnych kapitdlovych fondov. Akondhle td spolocnost je v pozitivnych &islach, resp. mesto v nejakej
fdze bude trvat na vyplateni, tak méze Ziadat o vyplatenie tychto financii z kapitdlovych fondov. Je to
mozno forma pomoci este pre tento rok 2026, kedy este potrebujeme v podstate nejakym sp6sobom
sanovat ten negativny vysledok, ktory ak sa pozrieme na rok predtym, tak je to rddovo ndsobne lepsi
vysledok, pretoZe tie predoslé roky boli na urovni - 400 000 EUR, - 500 000 EUR. TakZe toto je ten
dévod, preco som si dovolil podat tuto Ziadost na akciondrov oboch. Spolo¢nost Eco Investment ako
majoritny vlastnik je pripravend taktieZ kapitalizovat svoje prostriedky tak, aby to imanie zostalo na
pozitivnej urovni. MéZeme na ten posledny slajd. UZ len v skratke. Na tomto asi jednani nebudeme
uplne detailne hovorit o tej priprave, ale uZ intenzivne aj s majoritnym vlastnikom diskutujeme o
buducom rozvoji a priprave toho biznis pldnu a pripadnych investicii. Na to, aby sme sa vébec k
tomuto dostali, tak potrebujeme uzavriet aj vlastne to fungovanie za minuly rok a tuto poZiadavku s
mestom. Co nds ¢akd v tomto roku je urcite vyrieSenie nejakej prdvnej strdnky alebo nesuladu, ktory
tam historicky esSte zostal s gastroprevddzkami a taktieZ rekonstrukciu tych gastroprevadzok ako dalsi
krok k tomu, aby to stredisko sme dokdzali znova posuvat dalej a dostat sa k tym velkym investiciam,
ktoré to stredisko aktudlne potrebuje.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

M. Sldvka — samozrejme, Ze kapitalizacia takejto pozicky nie je Uplne $tandardnym krokom, ale ak ju
odsuhlasime myslim si, Ze to je naozaj Ustretovy krok a pomoc mesta voci Skiparku. Ja budem
hlasovat za, pretoZe ja Skipark vnimam troSku aj v SirSich suvislostiach, je to skutocne taky
mestotvorny prvok, ktory k tomuto mestu patri. Treba si povedat, Ze je to v podstate jedina taka asi
vacsia turisticka atraktivita, ktora laka fudi do Ruzomberka. Existencia a fungovanie Skiparku ma velky
dopad na restauracné sluzby, ubytovacie sluzby, sluzby ako také na zamestnanost. Zoberme si len
jednu vec, dnes sme tu vlastne mali pred sebou zdverecny ucet mesta a neviem, &i ste si to vsimli,
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dan za ubytovanie tam bola za minuly rok vycislena 200 000 €, tak ja si pri triezvom mojom nejakom
odhade naozaj dovolim tvrdit, Ze ak by Skipark nefungoval, tak by nebola ta dan ani polovicna.

M. Lazdr — ja sa Uplne stotoznujem s kolegom, chcem reagovat na jeho vystUpenie s tym, Ze som
nemal v plane rozpravat, lebo v zdsade moje rozhodnutie je jasné podporit tuto Ziadost a
kapitalizovat p6Zicku ako formu podpory partnerovi, ktory sa usiluje o to, aby prave tato cast, ked'
nepoviem, Ze Uplne mesta, ale nasho okolia bude atraktivna do buducnosti a je to udrzatelny projekt,
takZe urcite aj ja sa pridavam na stranu kolegu, ktory o tom povedal uz par viet.

M. Hromada — dovolte mi, aby som Vam velmi pekne podakoval za tu Vasu spravu. UZ som vam aj
na mestskej rade hovoril o tom, Ze nas velmi tesi, Ze to stredisko napreduje, Ze naozaj sa zlepsuje. Ja
si myslim, Ze aj ta zimna sezdna ukazala, Ze fudia sa nam zaénu vracat do Ruzomberka a do Skiparku.
Aj ten tvoj zaujem, aj ta tvoja vizia a dalej, Ze jednoducho to stredisko by malo byt celoro¢né a naozaj
malo by byt takym hlavnym pilierom rozvoja cestovného ruchu v Ruzomberku. Ja ako predseda
komisie pre cestovny ruch jednoznacne podporujem rozvoj tohto strediska. Dokonca si dovolim
povedat, Ze je to asi moznozZe najvyznamnejsi subjekt tu na Dolnom Liptove pre rozvoj cestovného
ruchu. Vieme, Ze su tam nejaké sekundarne, ¢i uz pracovné miesta, jednak dan z ubytovania, ktord
teda suvisi prave s tymi pobytmi a s tymi sluzbami, ktoré Skipark ponuka. Ja viem, Ze my sme
mensinovy spolocnik, ale na druhej strane mesto deklarovalo vidycky, Zze teda ma zaujem a ja si
takisto myslim, Ze aj teraz by sme mali tomu vacésiemu spolocnikovi ukazat to gesto, Ze mame zdujem
rozvijat toto stredisko, ktoré je nielen pre navstevnikov, ale je aj pre Ruzomberc¢anov a myslim si, Ze
teda pri tej vzajomnej spolupraci zase stredisko vie byt pristupné, ¢i uz ¢o sa tyka cien skipasov atd.
pre obyvatelov Ruzomberka a regidénov, takze za mna takisto rdd by som podporil tuto Vasu
poziadavku.

M. Zuberec — Skipark si presiel barlivym obdobim, obdobim vzostupov a tazkych padov. Myslim si, Zze
nakoniec dneska Skipark méZzeme skonstatovat, Ze je chvalabohu v konzistentnych rukach. Pamatam
obdobie, ked Skipark mal jednu z najvacSich ndvstevnosti, bolo prvé stredisko, kde bolo
zasnezovanie, ale pamatam aj ked' bol v konkurze, nedalo sa s konkurzom ni¢ robit, lebo tam bolo
podanych osem incidenénych Zal6b, paralyzovany cely proces, nehnutelny majetok vo vlastnictve
iného, hnutelny vo vlastnictve zase niekoho iného. Dneska, ako si pan primator povedal, za 6 000 000
EUR majoritny vlastnik dal do poriadku celd tuto komplikovanu pravnu vlastnicku situaciu a mame
konzistentného partnera. Dokonca teda vnimam to tak, Ze okrem tych 6 000 000 EUR z jeho strany
prislo 630 000 EUR za minuly rok a za dlhsSie posledné obdobie niekolkych rokov, dokonca je to 1,2
miliéna EUR. Mam tu mozZnost velmi otvorene a velmi intenzivne diskutovat, ¢i uz na strane poviem
mesta, ¢i uz aj s panom riaditelom, ale aj s druhym spolo¢nikom tejto spoloénosti o smerovani
Skiparku. A jeden z vystupov bolo, a ¢o tu chcem povedat je, Ze ten druhy spolo¢nik to mysli vazne.
PretoZe by inac tolké miliény do tohto podniku nedaval, ktoré teda uz dneska presahuju 7,5 miliéna
EUR. Samozrejme, ja som velmi nastojil a pan riaditel vie, Ze chcem teda vidiet uZ aj nejaku dalSiu
kratkodobu, dlhodobu viziu, td sa pripravuje a vcelku postupne si myslim, Ze nadobudne nejaké
konkrétnejsie kontury, aj napriek tomu, Ze eSte je mnoho veci komplikovanych, aj ¢o sa tyka financii.
Dneska tu situaciu vnimam tak, Ze tych 49 000 EUR v podstate formdlne dno, ako keby sme odpustili,
alebo neformalne, ako keby sme ich odpustili. Na druhej strane ten druhy spolo¢nik odpusta
nepomerne vacsie mnozstvo penazi, ktoré tam vlozZil a ktoré je ochotné obetovat preto, aby ta
spolo¢nost sa rozbehla. Co chcem povedat vo vztahu k tomu, Ze preco to predsa len treba, okrem
toho zaporného vlastného imania nebolo mozné si nevsimnut, teda napriek vSetkym tym opatreniam
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este stale tento rok ocakavané negativne cash flow a neviem si predstavit, Ze teda by sme tlto
spolo¢nost mali eSte poviem tvrdo zataZit aj splatenim po6zicky. Myslim si, Ze by sme na konci dia
vygenerovali skér opaény efekt a tu prave chcem podporit aj ten nazor Milana Slavku a aj ostatnych
predrecnikov, Ze tato spolocnost robi mesto mestom, aj cestovného ruchu a bez jej fungovania by sa
tu nevygenerovali mnohé dalSie zdroje, vratane aj zdrojov z prijmov dane z ubytovania, ktoré Milan
ako si spravne povedal, minuly rok boli 200 000 EUR, predminuly rok boli tiez 200 000 EUR, ale
predtym boli len 130 000 EUR a eSte predtym mozZnoZe len okolo 113 000 EUR. TakZe ja za mnia len
kratko skonstatujem, ano ¢akal som, Ze moZnoze eSte vyjde lepSia sezéna a Ze moznoZe sa podari
vygenerovat dalSie zdroje. Ale necakal som, Ze budeme nastojit na tom, uz ked sa pozicka vtedy
schvalovala, aby sme ju pytali naspat. Skor teda o¢akavam, Ze Skipark sa schopi tak, aby uz z pohladu
dlhodobého v podstate takejto pomoci Skipark nepotreboval. To je pre mia to najpodstatnejsie, aby
sa rozbehol ako niektoré iné strediska, ktoré nam mézu byt vzorom, ktoré maju konzistentného
sukromného vlastnika a ktoré dneska na tomto velmi nelahkom biznise, ktory zavisi od mnoho
faktorov, pocasia, geopolitiky, kadecoho, ale mame priklady, kedy vie byt aj Uspesny. TakZe ja sa tu
prihovaram, aby sme sa v tomto pripade zasprdvali pragmaticky a urobili moznoZe aj tak trochu
gesto, Ze toto rieSenie vitame, ktoré nam tu predklada aj vac¢sinovy spolocnik tejto spolo¢nosti. Takze
ja podporujem a budem hlasovat za schvalenie tejto kapitalizacie.

J. Burgan — ja tak odlahcene zacnem, Ze aby sa nehovorilo len, Ze Skipark teda pomaha mestu, ale aj
moji zndmi z Bratislavy prisli k ndm na navstevu a isli lyZovat do Skiparku, lebo povedali, Ze ked budu
tu, chceli ist inde, ale povedali budeme u Vas, tak p6jdeme na Malino lyZovat, tak sme Vam
zabezpedili aj my Styroch lyZiarov a to sa len tak smejem,. Ale kazdopadne, tak ako som aj na mestskej
rade Vam povedal, Ze velkd vdaka za to, €o robite, lebo evidentne sa to hybe. Zaroveri som bol jediny
na mestskej rade, kto hlasoval proti kapitalizacii. Ja som to aj vysvetloval dost, Ze preco. Zmierioval
som tam aj istu analdgiu s CZT, kde sme chceli tieZ kapitalizovat p6Zi¢ku a nakoniec sme povedali, Ze
nie, Ze CZT nech si ndjde iny sposob a to CZT je Cisto mestska firma. Napriek tomu, ale chcem povedat,
Ze treba Vas podporit, treba Vas podporovat ovela viacej, ako Vas podporujeme, treba hladat tie
spOsoby. Ja som ale v tomto principidlny a ja si pamatam, ked sme vstupovali do tejto spolo¢nosti,
tak sa povedalo, vy tu date vstup do zakladného imania a mate obrovskd vyhodu, lebo vietky tie
velké veci okolo toho bude robit ten majoritny akcionar. My sme sa tomu potesili, stdle sa tomu
teSime. Ale isli sme do toho s tym teda, Ze my sme v stave, kedy si nemdzeme dovolit rozvijat toto,
aj keby sme vel'mi chceli po takej tej finanénej stranke. Bavili sme sa vela aj o tom, Ze ako my mézeme
podporovat inymi spdsobmi. A nejak sme to uzavreli vtedy a na zdklade toho sme aj do tej spolo¢nosti
vstupili a viem, Ze vtedy zaznievali presne, uréite si to vSetci pamatate, aj argumenty, Ze my
nebudeme nikdy ni¢ kapitalizovat, nebudeme zvySovat Ziadne imanie, lebo padali tam otazky a ¢o
ked' hlavny akciondr zvysi o milién zakladné imanie a ndm povie, Ze tiez mame zvysit o polovicu, tak
vtedy sa povedalo, Ze to v Ziadnom pripade takéto veci uréite nehrozia. TakZe ja principidlne skratka
nechcem takto zvySovat a kapitalizovat, CiZze ja budem proti tomu, ale zaroven som za to, aby sme sa
zacali eSte ovela intenzivnejsie venovat tomu, ako Skipark podporit, lebo napriklad pan viceprimator
to vie. My sme teraz preberali si dole areal od kralovstva Hrabovo. Cely ten areal tiez, ked sa to tam
sprijemni a da sa to do poriadku, tak to mozZe dovolim si tvrdit, dost vyznamne pomact aj celej tej
lukrativite toho Uzemia, toho spodku, vlastne toho Hrabova, ¢ize takymto Stylom mesto by sa malo
naozaj podielat na tom, aby sme to zveladovali, aby ti [udia prisli. Vy sdm urcite poviete, alebo teda
viete daleko lepsie ako ja alebo my vsetci tu, Ze ako ovplyviiuje ten prilev tych zdkaznikov Skiparku a
aj to, Ze ako je vtom meste nasom, Ze ¢i sa maju kde ubytovat, ¢i maju kde vecer ist, ked' sa dolyZuju
a tieto veci. Na tomto by mesto malo intenzivne pracovat a pchat do toho namahu a peniaze a nie,
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Ze dame 49 000 EUR. Podme v tom areali dole hladat sp6sob, akym ho najviac zlukrativnit, ako riesit
parkovanie, ako MHD, ktoru zase vcera bolo na Facebooku, Ze sa rusilo MHD do Hrabova, Ze uZ
nebude autobus chodit. Tomuto sa venujme a urobme to aj v celkovych obnosoch a penazi, aj snahy
vys$sich, ako robime teraz. Ale tychto 49 000 EUR aj vo svetle toho vsetkého, ¢im tu dneska
prechadzame, ako tu rieSime tam 50 000 EUR, tam 30 000 EUR, tak ja si myslim, Ze toto Vas to
nezachrani. Viem, Ze symbolické gesto, ale ja principidlne za toto teda nebudem hlasovat. Zaroven
ale navrhol by som, ak je to teda prijatelné a kludne to eSte odkomentujte, Ze ta pozicka, ktoru ste
mali splatit dovéera, ¢o teda dufam, Ze nebude Ziadny pravny problém, Ze teda vyprsala doba
splatnosti v€era. A asi sa to da nejak oSetrit, to ja nie som pravnik, ale Ze skusit povedat, Ze dobre,
tak Vam ju predizime tu p6zicku, splatnost o dalsi rok a splati sa aZ na buduci rok v marci, ked budete
vediet, ako dopadla sezéna. A potom, ked to nebude vychadzat, lebo vyzer3, Ze to stdle bude esSte v
minuse, tak tu bude nové vedenie a oni, ked povedia, Ze napriek tomu to odpustia, tak fajn, nechcem
sa vobec vyzut z toho. Ale ja hovorim, kym som tu ja teraz, tak ja by som tymto smerom nesiel, to je
moj nazor a vébec tym nechcem povedat, Ze Vas nechcem podporit. Naopak, naozaj by som hladal
rieSenie aj z pohladu komunalnych sluZieb. Podme hladat sp6soby Cistenia, opravovania veci a
sprijemniovania celého toho aredlu a celej tej lokality okolo toho.

I. Dic — ja by som zacal mozno od reakcie Vam pdn Burgan. Najprv by som znova trosku poupravil,
lebo aj na mestskej rade sme sa o tom bavili. T4 kapitalizacia tej p6zicky nie je navysenie zakladného
imania mestom, tie podiely na zdkladnom imani a na imani spolo¢nosti su rovnaké. Toto je uctovna
operdcia, ktord z p6zicky urobi financie v ostatnych kapitalovych fondoch, ktoré kedykolvek to mesto
vie Ziadat spat o rok, o dva. Ak uvidite o rok vo finanénej sprave, Ze tie vysledky boli pozitivne, Ze je
tam 100-tisicovy zisk, ako spolo¢nik viete na valni hromadu dat poZiadavku o vyplatenie tychto
financii z kapitalovych fondov. Druha vec. Ja by som moZzno uz len tak sa pokusil v skratke. V podstate
to uz padlo aj v tej nasej sprave, aj v tomto. Bavime sa o obdobnych strediskach ako Malino Brdo.
Velkostou, poloZzenim je asi 6 na Slovensku. Jedno jediné je na tom horsie, a to si Martinské Hole,
ktoré maju obrovsky problém, ¢i uz s dopravou, s chybajlcim zasnezovacim systémom, su na tom
horsie. Kubinska rovnako velké stredisko, Donovaly velkostou su rovnako velké stredisko,
nepomerom samozrejme ubytovacich kapacit, ale rovnako velké stredisko, ¢o sa tyka dopravnych
zariadeni, poctu kilometrov zjazdoviek, bavime sa o podobnych strediskach. Potom je tu stredisko
Bachledova dolina v Belianskych Tatrach, ktoré je identicky rovnako velké a s jednym zasadnym
rozdielom, Ze to stredisko za poslednych 15 rokov dokopy ten vlastnik alebo vlastnici preinvestovali
30 000 000 EUR. To stredisko dnes ma navstevnost rocnud na urovni niekde do pol milidéna
navstevnikov za rok. Ten impakt na mesto ako také, Zivot v meste atd. Spolu sme to preberali aj na
mestskej rade, Ze Ci teda existuje, alebo uz sa robila nejaka studia, ¢o sa stane, alebo ¢o sa udeje v
najbliZSich troch rokoch v meste, ak sa spusti dialnica. Lebo podla mfa na Zivot a ekonomiku mesta,
teraz nemyslim mesta ako subjektu, ale mesta a Zivota v meste, to bude mat zdsadny vplyv. Z mojej
skdsenosti za 15 rokov v ,x“ strediskach nielen na Slovensku Vam garantujem, Ze to bude mat
zasadny vplyv. Restaurdcie, obchody, ubytovacie zariadenia atd’., ma to zasadny vplyv. Bez ohladu na
to a teraz hovorim ako zastupca Skiparku, ja tu nie som ako zastupca Eco Investmentu, lebo takisto
komunikujem aj s druhym spoloénikom. Je to stredisko, ktoré ma vyznamny vplyv a ten vplyv alebo
ten potencial dnes vdaka tomu, alebo bohuzial kvoli tomu, Ze tu bol ten 20-roény investicny dlh, je v
stave v akom je. Ak by ten potencidl tam nebol, tak ten minuly rok a predminuly rok na drovni 1,2
miliéna EUR by ten majoritny akcionar to tam nedaval. Ja som nikdy nemal potrebu to nejako
predstavovat, chvalit, Ze teda druhy akcionar dal takdto pdzicku, lebo beriem, Ze takto to bolo na
zaCiatku dohodnuté, Ze mesto je tym partnerom, ale nie finanénym spolo¢nikom, Ze sa podiela na
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tych veciach. Aj ta priprava tych investicii, vSetky tie rokovania prebiehaju s majoritnymi vlastnikmi,
nie s mestom, lebo nemo6zZeme chciet a vieme, Ze to je neredlne, aby mesto, ja neviem povieme, Ze
potrebujeme investovat 10 000 000 EUR, aby mesto dalo 3 000 000 EUR, toto nikto nepozZaduje. A
na to su dva priklady na Slovensku. A to je stredisko Liptovska Teplicka a Krompachy Plejsy. Svojho
Casu 15, 20 rokov dozadu, Krompachy bolo najzndmejsie stredisko na Slovensku. TaktieZ sa nieslo na
tej vine, Ze oni nepotrebuju investovat, Ze vSak my sme znami, tu sa robia eurdpske preteky, svetové
preteky atd. Vieme, ako to stredisko dopadlo, dnes uZ je v stave, Ze uZ aj keby to niekto chcel aj
zadarmo zobrat, v zasade stavia na zelenej like nové stredisko. Ta vyhoda tohto strediska je ta poloha
a to, ¢o sa deje hore, Ze vy, ked vyjdete lanovkou, nie ste na nejakom vrchole, Spici hory, je tam
nadhernd krajina, ktorda ma krasne prepojenie na Vlkolinec a ten fakt, ten moZny vplyv toho
cestovného ruchu na mesto je dnes vyuZity mozno na 10 %. V zdsade samozrejme nie je Sanca, aby
mesto si to samo rozvijalo nejakym sp6sobom, ale podla mna tento model tej spoluprace, ako dnes
je nastaveny, lebo to ¢o vravite v podstate aj prebieha, spolupracujeme, ¢i uz na priprave tzemného
planu, ¢i mame spoluprdcu taktiez na pozemkoch atd. Toto je beZzny model rakuskych stredisk,
pretoZe neda sa fungovat, Ze ja som vlastnik a vy ste moja opozicia a vy mate taku predstavu, my
mame taku predstavu, ta koordindacia tam je potrebna na to, aby ta buducna nejaka udrzatelnost to
nazvem, tam bola. Bez ohladu na to, ¢i sa ideme bavit o tom, Ze dno su tu klimatické zmeny, ano
otepluje sa, ale radovo, aj tento rok ste to videli, boli dni, kedy bolo — 20 stuprov, jediné, ¢o to ta
klimaticka zmena spdsobuje, Ze st extrémne vykyvy. Tomu sa dnes vieme prispésobovat, ked my ten
systém zasnezovania mame pripraveny dostatocne vykonny na to, Ze mne sa len skratila td doba,
kedy moZem zasneZovat. Minimalne dalSich 15 rokov lyZiarske strediska, ktoré presahuju hranicu
1000 m, Ze nie su len od 500 do 700 m, Uplne v pohode budu fungovat. Teraz ide len o to dostat sa
do fazy, ze ma zmysel zainvestovat zna¢né peniaze a Ze to prinesie vysledok. To stredisko ukazalo
posledné 2 roky napriek tomu, Ze nie sme na tom pozitivne, ale v tom stave, v ktorom sme, sme sa
dokazali dostat na narast o 35 % oproti zime 2022/2023, ktora bola relativhe dobra a bola bohatd na
sneh v druhej polovici. TakZze nemyslim si, Ze toto je zavrhnutiahodné. Taktiez, nie Uplne suhlasim s
tym, Ze toto je nejaké darovanie penazi, je to uctovna operacia, ktora to odsunie do kapitalového
fondu, nie je to odpustenie p6zicky. Je to len presunutie tak, Ze je to v kapitalovom fonde kedykolvek
vyplatitelné, &ize v zasade je toto ¢o hovorite, e predizenie splatnosti svojim spdsobom, ale ja to
vnimam tak, Ze ak ja mam jednat s oboma vlastnikmi a jednam a pripravujem alebo finalizujem ten
cely projekt toho rozvoja na 5 a 10 rokov, kde sa bavime radovo o velkych miliédnoch, mozno az
desiatkach miliénov EUR, tak asi tam je za mna potrebné vidiet a citit, Ze aj tomu mestu zalezi na
tom, aby to stredisko fungovalo, lebo v podstate, ¢o sa mohlo stat. V roku 2024, ked bola ta extrémne
zIa zima a zacali tie extrémne zlé vysledky spoloénosti. ESte som tu ja sice v tej zime nebol, ale na tom
stretnuti, kde bol aj pan primator, majoritny vlastnik sa vyjadril, Ze fakt vahali, ¢i to nezavriet a
nenechat to zatvorené. Lebo v zdsade, sme pravnicka osoba, ktord musi vykazovat zisk a v zdsade
ako vlastnik si poviete, ked to zavriem, tak budem mat naklady takéto, ked to necham otvorené, tak
si vyrobim stratu pol miliéna. Napriek tomu sa rozhodli, Ze nezavru to a chcu prevadzkovat to
stredisko dalej, ¢o uz len mne ukazalo to, Ze ma zmysel ukazat, Ze ma potencial to stredisko a zmysel
tie peniaze tam dat, Ze nie su vyhodené tie prostriedky a myslim si, Ze vysledok tychto dvoch rokov,
minimalne tych navstevnosti a rastu trzieb je pozitivny v tom, Ze sa hybeme smerom spravnym a Ze
toto nie je zly krok, ak by to teda podla mria mestské zastupitelstvo schvalilo.

J. Burgan — suhlasim absolutne, aby sme sa rozumeli aj s tym imanim, ved ja som to povedal ako
priklad a nie, Ze toto je ono, ale ja sthlasim s tym a hovorim, dajme do toho este viacej, podme najst
projekt za 200 000 EUR, kde dole spravime spodok, ddme do poriadku, napr. Hrabovo, ¢ize podme
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do toho ovela viacej, ja len hovorim, Ze principidlne davanim penazi, toto sme povedali, Ze robit
nebudeme a za tym si ja len stojim, CiZe toto je len moj principidlny pocit, lebo sme to takto schvalili,
ale podme dat aj nieco, ¢o nas vyjde ovela viacej, ak na to mame a ja som za, lebo je pravda, Ze s tou
dialnicou, ako ste spominali, ¢o bude velka zmena, Cize tymto smerom asi treba ist, ale podme
navrhnut, ako sa ideme tomu venovat, ¢o ideme. Uzemné plany, vietky tieto veci som za, ja len
hovorim, Ze ¢o sa tyka p6Zzicky, tak nie. A to, ¢o sa tyka, Ze Ci akoZe tie peniaze, ¢i p6jdu pre¢, to sa
mobzZeme o tom rozpravat. Ja si myslim, Ze tu kapitalizaciu si nikdy nevypytame naspat, ale to je uz
nepodstatna vec teraz. Ale ano, podporujem Vas, len vravim s tymto konkrétnym formdatom ja
nesuhlasim.

M. Zuberec — ja uz len jeden komentar, Ze technicky Juraj ano, da sa aj odloZzit splatnost pozicky. Ale
ten pristup by mal byt symetricky od obidvoch spolo¢nikov. Ak jeden spolocnik navrhuje, Ze teda
skapitalizuje, tak asi by sme mali byt rovnako konzistentni a nevymyslat iné veci, lebo to vSetko
vytvara potom nejaku zbytocnu asymetriu a poviem, ako keby sme sa nevedeli dohodnut a pritom
na nasej strane ide o omrvinky, ked to poviem a na tej druhej strane o podstatnejsie, vacsie sumy.
Takze ja rozumiem, prakticky by to moznoze vyvolalo obdobny efekt, ale dneska sa postavme k tomu,
Ze sme ten slabsi partner, ktory nema Sancu utiahnut celé financovanie a viac-menej sa vieme
prisposobit tuto k tomuto navrhovanému rieseniu. Na druhej strane, ten Skipark skor ¢i neskor bude
potrebovat dalsie vacsie zdroje a ini podporu mesta, to ¢o povedal aj pan riaditel, pracuje sa tu na
rieSeni Uzemného planu zdny, je potrebné riesit parkovacie plochy a tu si myslim, Ze ten vklad mesta
vie byt velmi partnersky a v tom je prave podla mna ten synergicky efekt toho, Ze mesto tu je
spolo¢nikom a prave v tych oblastiach, kde sa vyZaduje sucinnost, ju vie ako keby este aj odévodnit
tym, Ze ved vsak je spolo¢nikom v tej spolo¢nosti, to nie je tak, Ze tu podporuje tretiu stranu, nejaku
komerénu firmu.

Pozn.: Prezentdcia vykonného riaditela p. Ivana Dica — Priloha 01.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie ¢. 48/2026.
Hlasovanie 1., Il., lll.: 19 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kdtnikova, M. Papcéo, R. Zach
Hlasovanie IV..: 14 /za/ - 1 /zdrzal sa: K. Javorka/ - 5 /proti: J. Burgan, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kuran,
J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Katnikova, M. Pap¢o, R. Zach
Hlasovanie V..: 17 /za/ - 1 /zdrZal sa: K. Javorka/ - 2 /proti: J. Kuran, J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik,
S. Kla¢ko, M. Katnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 28

Udelenie cestného obcianstva mesta RuZzomberok in memoriam rodine Munkovcov (Frantisek, Gizela,
Tomds a Juraj Munk)

Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

Spravodajca: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Rodina Munkovcov z
Ruzomberka bola jednou z mnohych rodin, ktoré sa stali obetou rasového prenasledovania pocas
Druhej svetovej vojny. Rodi¢ia Frantisek a Gizela a ich synovia Tomas a Juraj sa narodili ako Zidia.
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Zivotny zapas o hladanie pravdy ich priviedol do Rimskokatolickej cirkvi a vyustil do hlbokej a
Uprimnej konverzie.

Do RuZzomberka sa celd rodina Munkovcov prestahovala v roku 1938. Stali sa jednou z mnohych
zidovskych rodin, ktoré tam Zili. Vtedy sa vSak uz nehlasili k Zidovskej viere. ESte pocas svojho pobytu
v Bratislave sa s nou vnutorne rozisli a rozhodli sa vystupit zo Zidovskej naboZenskej obce. Notarsky
urad 4. januara 1938 vydal o tom potvrdenie. Odvtedy boli z hladiska naboZenskej prislusnosti bez
vyznania. V Ruzomberku byvali na poschodi dvojposchodového obytného domu na Nemeckej ulici €.
27 (dnes Scota Viatora €. 1).

V rodine Munkovcov déleZitu ulohu zohrdvalo hladanie pravdy a tuzba po hlbokom duchovnom
Zivote. Zaoberali sa Zidovstvom i krestanstvom a hladali medzi nimi stvislost. Vstup rodiny Munkovej
do Katolickej cirkvi nebol nahodny, ani nebol motivovany iba spolo¢enskou situdciou, ktora sa na
Slovensku stavala pre nich velmi nepriaznivou. V roku 1939 boli vsetci ¢lenovia rodiny rozhodnuti
prijat sviatost krstu. Munkovci Zili horlivym naboZenskym Zivotom, vzdelavali sa a rozsirovali si obzor.
Kazdodenne navstevovali bohosluzby (vo farskom ¢i jezuitskom kostole) a pristupovali ku
sviatostiam. Casto si vykonavali duchovné cvi¢enia a uvazovali o Bohu, v ich spoloénych rozhovoroch
mali ndbozenské témy Ustredné miesto.

Ich prikladny Zivot ovplyvnil viacerych fudi, s ktorymi sa stretali. Jednym z tych, ktorych vyrazne
poznamenalo svedectvo ich Zivota, bol aj Zidovsky lekar Pavol Strauss, ktory ako lekar p6sobil vo
vojenskej nemocnici v Ruzomberku.

Situdcia Zivota rodiny Munkovcov sa zmenila po potlaceni Slovenského narodného povstania, ked'
patranie po Zidoch sa stalo prioritnou Ulohou nemeckych bezpeénostnych orgdnov. 14. decembra
1944 ako prvu z rodiny nacisti zatkli na ulici Gizelu Munkovu. ZadrZzanie ostatnych ¢lenov rodiny bolo
len otazkou casu. Sused Ludovit Molnar ponukol Frantiskovi mozZznost skryt sa, ale FrantiSek nechcel
rodinu Molndrovu vystavit riziku a ponuku odmietol. ESte v ten den zatkli Frantiska a Juraja. A potom
v piatok 15. decembra 1944 vyvliekli z jezuitského novicidtu aj Tomasa. Vianoce prezila rodina
Munkovcov v ruzomberskej vaznici. Kratko pred koncom roka ich previezli do koncentrac¢ného tabora
v Seredi, ktory sluZil ako miesto sustredenia tych, ¢o mali byt transportovani do koncentraénych
tdborov v Nemecku.

Aj napriek usiliu jezuitského provincidla patra Jozefa Jurovského, ktory sa za nich prihovaral priamo
na ministerstve vnutra, nepodarilo sa rodinu Munkovcov zachranit. Stali sa do¢asnymi obyvatelmi
tdbora az do odchodu transportov. Juraja a Gizelu odviezli do tdbora Bergen-Belsen v
severozapadnom Nemecku. Ich dalsi osud je neznamy, pravdepodobne neprezili utrapy
koncentracného tabora. FrantiSka a Tomasa odviezli do koncentracného tabora Sachsenhausen a
potom do Lichtenrade.

Ich spoluvazen, konvertita, katolicky kiiaz (neskér posobil ako farar v Habovke) Peter Edmund Bardo$
spoznal vo FrantiSkovi Munkovi ¢loveka, ktory ako otec vynikal v rodine Munkovcov. Charakterizuje
ho tymito slovami: mudry, kfudny, vyrovnany. V spomienkach na koncentraény tabor napisal: ,,Otec
Munk so synom TomdsSom boli stdle so mnou. Zivé exempldre ozajstnych krestanov! Vidy optimisti,
usmiati, trpezlivi, nendpadni a vZdy ldskavi k druhym.”

Tomas a FrantiSek Munkovci zomreli pravdepodobne 22. aprila 1945 nedaleko mesta Neuruppin v
Nemecku. Tomas mal dvadsatjeden rokov, jeho otec by sa o niekolko mesiacov bol dozil patdesiatky.
FrantiSek Munk, povodnym menom Filip, sa narodil 25. septembra 1895 v Reci nedaleko Senca. Po
ziskani zdkladného vzdelania na ludovej Skole navstevoval mestiansku Skolu v Trnave. Potom
pokracoval v Studiu na Vyssej obchodnej Skole v Bratislave, ktord ho pripravila pre drahu
vynikajuceho pracovnika v oblasti obchodu. V roku 1918 ho cisar vyznamenal za zasluhy o vojensky
priemysel. Od roku 1922 7il v Luenci, dal si zmenit meno na FrantiSek a pracoval ako riaditel strojarni.
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V roku 1923 sa oZenil s Gizelou Kohnovou a Zili harmonickym manzelskym a rodinnym Zivotom.
V roku 1938 sa Frantisek Munk stal riaditeflom ruzomberskej celuldzky, ktora aj vdaka jeho vedeniu
zazivala ekonomicky rozmach. Jeho sekretdrka Ruzena Schniererova si na neho spomina ako na
pracovitého, naroc¢ného, ¢estného cloveka a vyborného odbornika: ,Bol to vynikajuci riaditel. Ako
otec. Bol prisny, vyZadoval presnost dochddzky a preciznost v prdci”.

Gizela Munkova, rodena Kohnov3, sa narodila 23. oktébra 1900 v Luéenci. Po skonceni mestianskej
Skoly navstevovala vzdelavaci a Skolsky Ustav vo Viedni, kde si osvojila aj francizstinu a anglictinu.
Ani nie dvadsatroéna sa civilne zosobdsila s tridsatpatroénym Zidom Eugenom Policzerom, inZinierom
z Lucenca. Nebolo to vsak stastné manzelstvo. Po dvoch rokoch sa uradne rozisli, ¢o islo lahko,
pretoZze nemali deti. Od svojho manzela neZiadala nijakd materidlnu podporu. Zakratko nato sa ako
dvadsatdvaroc¢nd vy dala za sukromného Uradnika Frantiska Munka. Civilne sa zosobasili 2. maja 1923
v Lucenci.

Tomas Dezider Munk sa narodil v Budapesti 29. janudra 1924, hoci rodina byvala v Lucenci. V roku
1926 sa prestahovali do Bratislavy, byvali na dnesnej Leskovej ulici. V rokoch 1930 — 1932 zil
pravdepodobne s rodi¢mi v Mukaceve, kde bol jeho otec riaditelom hospodarskej a priemyselnej
akciovej spolocnosti. V $kolskom roku 1932/33 navstevoval ludovu Skolu v Bratislave. Potom Studoval
na redlnom gymnaziu. Jeho bratislavski spoluziaci si na neho spominali ako na inteligentného,
prijemného a tichého chlapca. Prichodom do Ruzomberku sa Tomas v Skolskom roku 1938/1939 stal
$tudentom Ceskoslovenského $tatneho redlneho gymnazia Stefana Moyzesa v Ruzomberku.

Tomas hned po skonceni stredoskolskych Studii vstupil v roku 1943 do jezuitského noviciatu v
Ruzomberku. Jezuiti neboli Munkovcom neznami. Celd rodina chodievala na svatu omsu do
jezuitského kostola. Na rodinu mal velky vplyv pater Jan Bronis, ktory sa stal ich blizkym priatelom i
radcom a tieZ vzorom pre Tomasa a Juraja. Spolu s Tomasom do noviciatu vstupil aj jeho priatel Pavol
Horsky. O Tomasovom prijati do novicidatu 31. jula 1943 nebolo nijakych pochybnosti, predurcovali
ho k tomu jeho charakter a vlastnosti.

S Tomasom vstupili do noviciatu aj dalsi siedmi kandidati, ktori sa chceli stat kiiazmi. Predstaveni
a novici si velmi rychlo u Tomasa véimli jeho duchovnu hibku a Zivd vieru. Tomas mal vynikajuce
nadanie na jazyky. Okrem latinciny ¢i nemciny ako jediny z novicov vyborne ovladal madarcinu a
hebrejc¢inu. Reholné rucho si prvykrat obliekol 13. augusta 1943.

Tomasov mladsi brat Juraj Munk sa narodil v Bratislave 16. aprila 1930, kde zacal chodit do ludovej
Skoly. Po prestahovani rodiny navstevoval od roku 1938 skolu v Ruzomberku. Tu postupne rozvijal
svoje velké umelecké nadanie, ktoré sa prejavovalo najma hrou na klaviri. Sdm sa pokusal
komponovat. Neskor prileZitostne hraval v jezuitskom kostole na organe. Vystupoval aj na verejnych
koncertoch v Ruzomberku a Slovenskom rozhlase v Bratislave.

L. Kubar — srdecne vitam aj pdna knaza Dusana Bezdka, zdstupcu rehole jezuitov, ktorého vitam na
dnesnom mestskom zastupitelstve. Potom mu aj odovzddm slovo, vlastne uvedie aj dévodovu spravu,
ktoru viastne aj s kolegom pdnom historikom Petrom Dvorskym pripravoval. Ja iba v krdtkosti, aby
som neopakoval vsetko, ¢o je uvedené v dévodovej sprdave, poviem iba pdr viet, Ze ten Zivotny pribeh
Munkovcov, mladej Zidovskej a dd sa povedat krestanskej rodiny Gizely a Frantiska, ich deti Tomdsa
a Juraja je natrvalo spdty s historiou ndsho mesta RuZzomberok. Hoci tu preZili len nieCo cez 6 rokov,
ich osudy st nezmazatelné vpisané do pamdti nadsho mesta RuZzomberok, a to nielen pre vynimocnost
rodiny ako takej, pre ich ludské, odborné a duchovné kvality, ktorymi prispievali k rozvoju ndsho
mesta. Ale aj najmd tazku dobu, ktorej v tom case museli Celit. Preto som sa aj rozhodol pre prinos
rodiny Munkovcov osobitne ocenit najvyssim ocenenim mesta, Cestnym obcianstvom. Aj tymto
délezitym a velkym gestom by sme chceli nielen symbolicky, ale aj konkrétne upozornit na Zivotné
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osudy Munkovcov, ich hrdinsku smrt a zdroveri si uctit ich velky neodskriepitelny odkaz. Teraz by som
poprosil pdna pdtra Dusana Bezdka, aby ndm v krdtkosti predstavil osudy rodiny Munkovcov.

D. Bezdk — ako zdstupcovi spolocnosti JeZiSovej mi dnes pripadla tato Cestnd tloha predniest lauddcio,
teda hodnotenie chvdly rodiny Munkovcov, ktorej mesto RuZomberok navrhuje udelit Cestné
obc¢ianstvo in memoriam. Zivotny pribeh Munkovcov, mladej Zidovsko-krestanskej rodiny s dvoma
detmi, je natrvalo spdty s histériou mesta RuZomberok. Hoci tu preZili len nieco viac ako Sest rokov,
ich osudy su nezmazatelne vpisané do pamdti tohto mesta. A to nielen pre vynimocnost rodiny ako
takej — pre ich ludské, odborné a duchovné kvality, ktorymi prispievali k rozvoju mesta — ale aj pre
tazku dobu, ktorej museli Celit. Do RuZomberka sa prestahovali postupne v priebehu roku 1938 z
Bratislavy. Ako prvy prisiel vo februdri Frantisek Munk, ktory dostal od svojho zamestndvatela
poverenie viest a rozvijat miestny papierensky zdvod Solo, podnik s 1200 zamestnancami. V lete, po
ukonceni skolského roka, ho nasledovala celd rodina — manZelka Gizela, starsi syn Tomds a najmladsi
Juraj. Spolu s nimi prisla aj vychovdvatelka deti Matilda Domaratzkd a kuchdrka Karolina Vickovd.
Usadili sa na vtedajsSej Nemeckej ulici ¢. 27, vedla manZelov Molndrovcov, ktori sa stali ich
celoZivotnymi priatelmi. Tu Zili aZ do tragického konca, ked boli 14. a 15. decembra 1944 pre svoj
pévod, spolu s dalsimi Zidovskymi obyvatelmi mesta, zatknuti a deportovani. Cez koncentracny tdbor
v Seredi, kde ich rozdelili, boli ndsledne prevezeni do vyhladzovacich tdborov v Nemecku, kde
najneskér do aprila 1945 celd rodina zahynula. FrantiSek Munk sa narodil 25. septembra 1895 v Reci
pri Senci v Zivnostnickej rodine. Gizela, rodend Kohnovd, pochddzala z vyznamnych priemyselnickych
rodin Herzog a Kohn v Lucenci a narodila sa 23. oktobra 1900. Napriek tomuto zdzemiu ju formoval
predovsetkym vztah k umeniu, hudbe a hlboky duchovny Zivot. Po krdtkom a bezdetnom manzZelstve
s Eugenom Politzerom, ktoré bolo na podnet manzela rozvedené, spoznala v Lucenci Frantiska. V roku
1923 uzavreli civilné manZelstvo a nasli v sebe vzdjomné porozumenie i Zivotnu oporu. Frantisek v nej
objavil Zivotnu ldsku a ona v iom muza, ktory rozumel jej vnutornému svetu. FrantiSek uz od mladosti
vynikal skromnostou, pracovitostou a inteligenciou. VysSiu obchodnu skolu v Bratislave ukoncil s
vybornymi vysledkami, vrdtane znalosti Styroch jazykov. Profesijne sa profiloval ako spolahlivy
odbornik na drevospracujtci priemysel a po vzniku Ceskoslovenska sa podielal na konsoliddcii sprdvy
mukacevskych lesov. Do Ruzomberka uz prisiel ako skuseny manazér s ciefom stabilizovat a rozvijat
miestny priemysel. Gizela prindsala do rodiny tvorivost, cit pre krdsu, ldskavost a schopnost
povzbudzovat druhych k dobru. V roku 1924 sa im narodil syn Tomds a v roku 1930 Juraj. Vychova
deti bola pre nich prioritou — viedli ich k cestnosti, vzdelaniu a duchovnej hibke. Tomds bol hibavy,
umelecky zaloZeny, venoval sa pisaniu i kresbe. Juraj zdedil hudobny talent po matke, Studoval u
profesora Macudzinského a uZ ako desatrocny vystupoval v Slovenskom rozhlase s dielami Bacha,
Mozarta a Beethovena, pricom od detstva aj komponoval. Osobitnym rozmerom Zivota rodiny bolo
prepojenie Zidovskych koreriov a krestanskej viery. Gizela bola nositelkou duchovného hladania, ktoré
ju postupne privddzalo ku krestanstvu, pricom si zdroveri zachovdvala uctu k svojmu pévodu. V jej
dennikoch nachddzame hlboky vztah k evanjeliam i otvorenost voci dialdgu. V novembri 1939 prijala
celd rodina v RuZomberku krst a v aprili 1940, po ndrocnej priprave, FrantiSek a Gizela uzavreli
sviatostné manZelstvo. Na ich déslednu duchovnu pripravu spominal aj ruZombersky fardr Jan
Ferencik. Ich Zivot viery bol autenticky a plodny — podporovali miestnu cirkev, prehlbovali svoj
slovensky literdat a myslitel, lekdar Pavol Strauss, ktorému sa v roku 1942 stali krstnymi rodi¢mi. Mladsi
syn Juraj sa uZ v detskom veku stal organistom v jezuitskom kostole. Starsi Tomds po ukonceni
strednej skoly vstupil 31. jula 1943 do jezuitského novicidtu v RuZomberku. Predstaveni rehole
potvrdili, Ze jeho prijatie bolo prirodzenym vyustenim jeho charakteru a vnutorného dozrievania. Celd
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rodina tak predstavovala vyrazny ludsky, duchovny i profesijny prinos pre Zivot mesta. V tom case
vSak uZ naplno prebiehalo prenasledovanie Zidovského obyvatelstva. Tomds bol uz predtym vyluceny
zo stredoskolského Studia a musel ho dokoncit dialkovo. FrantiSek prisiel o miesto riaditela a v roku
1942 bol prepusteny aj zo zamestnania. Napriek tomu si nasiel prdcu v Sedliackej banke. Tlak
totalitného reZimu vsak narastal. V liste Pavlovi Straussovi Gizela pise: ,,...musime tu sluZit a vytrvat
— tak dlho, ako to osud od nds bude chciet... nejde viac o jednotlivé osudy — ide o vsetko.” Tieto slovd
odhaluju ich vnuatornda silu a hlboké vedomie zodpovednosti. Rodinu zatkli 14. a 15. decembra 1944
na zdklade udania, napriek tomu, Ze mali prezidentsku vynimku. Tomds bol zatknuty v jezuitskom
kldstore po noci stravenej v modlitbe. Rano odisiel s pokojom a slovami, Ze svoj Zivot obetoval za svoj
ndrod. Po vizneni v RuZzomberku boli 30. decembra prevezeni do Serede, kde ich rozdelili, a ndsledne
deportovali do tdborov v Nemecku. Do aprila 1945 celd rodina zahynula. Svedectvo kriaza Edmunda
Bdrdosa, ktory ich stretol v Seredi, hovori o ich hlbokej viere a pokoji. Opisuje ich ako rodinu, ktord aj
v utrpeni Zila modlitbou, vzdjomnou Idskou a déverou v Boha. FrantiSek a Tomds zomreli na pochode
smrti, zatial ¢o Gizela a Juraj pravdepodobne zahynuli v tdboroch Bergen-Belsen alebo Ravensbriick.
Ich Zivot a smrt zostdvaju silnym svedectvom viery, nddeje a ludskej déstojnosti. KedZe okolnosti smrti
FrantiSka a Tomdsa boli zndme, vznikla moznost zacat proces ich blahorecenia z titulu nendvisti voci
krestanskej viere, ktoru nacistickd ideoldgia zahrriala. Teologicki odbornici vSak dnes castejsSie
poukazuju na to, Ze vtedajSie pomery na Slovensku viedli k ich prenasledovaniu predovsetkym pre
Zidovsky pévod. Zdroven vsak zdérazriuju, Ze ich Zivot bol naplneny hrdinsky Zitymi krestanskymi
¢nostami, ktoré pretrvali aZz do konca. Osobitne vynikd duchovny vplyv matky Gizely na celu rodinu,
ako aj pevnd viera a ludskad integrita vsetkych jej clenov. Munkovci budovali svoje Zivotné dielo
zodpovedne a verne tam, kde ich postavila BoZia prozretelnost. VV kazdom prostredi boli prinosom —
svojou prdcou, vztahmi aj vnutornym Zivotom. Dnes sa ich svedectvo javi eSte naliehavejsie. Ukazuje,
Ze aj v ¢asoch neistoty a nespravodlivosti je mozné zostat verny pravde, viere a ludskej déstojnosti.
Sme velmi vdacni, Ze vyznamnu etapu svojho Zivota preZili prdve tu v RuZomberku, zdsadnu etapu
svojho Zivota. O to viac si vdzime, Ze sa mesto rozhodlo ocenit ich ludsky, duchovny a odborny prinos
udelenim cestného obcianstva in memoriam vsetkym clenom tejto rodiny. S vdakou spolocnosti
JeZisova na Slovensku.

L. Kuban — pan Bezdk dakujem za Vase uprimné slovd o svedectve a o Zivote rodiny Munkovcov.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — ja sa chcem podakovat vedeniu mesta, teda panovi primatorovi, Ze toto je naozaj vec,
ktora je Uplne spravna a teda samozrejme to podporujeme. Myslim, Ze s tym nebude mat nikto
problém. V tejto dobe potrebujeme takéto priklady, kde sa mysli na Uplne iné veci. Mam len jedinu
otazku. Vy ste zmienovali, Ze teda bol zadaty proces blahoreéenia, Ze tam teda su nejaké iné dévody.
MozZete len jednou, dvomi vetami povedat, Ci teda je zastaveny, alebo stale eSte nejak prebieha,
alebo v akom stave je toto, lebo je to vyznamna vec naozaj aj pre Ruzomberok, dokonca aj pre ludi,
ktori vobec veriaci nie su, pretoZze mat nejakych blahoslavenych, tak to by bola velikanska vec, takze
mozZnoze aj toto si zaslUZia ludia pocut a samozrejme tym padom to ddva svetlo tomu aktu, ktory
dneska tu schvalujeme, samozrejme este vyznamnejsiu rolu nejaku.

D. Bezdk — ako som spomenul, ten dévod je skor taky technicky a vznikol tym, ako sa to na zaciatku
ten proces nastavil. S tym teda, Ze boli prenasledovani pre svoju krestansku vieru, ako v pripade
napriklad Edity Steinovej, velmi zndmej. No, ale tito odbornici vyjadruji nad tym pochybnost, teda
nie je zastaveny ten proces, ale vyjadruji pochybnost nad tym dévodom takymto a upozornuju, Ze
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pripad Edity Steinovej bol iny, aj ¢o sa tyka pomerov vtedy v vtedajSom Holandsku a katolickej cirkvi
tam a u nas. A teda zdo6raziuju to, Ze oni ako Munkovci boli primarne, ten prvy dovod bolo
prenasledovanie pre ich Zidovsky pévod a tym padom by musel byt vlastne prenastaveny ten proces
blahorecenia inak, na tento dévod a tak zacat. A v tom pripade navrhuju, aby sa islo aj na proces
blahorecenia uZ celej rodiny a nie iba dvoch ¢lenov. FrantiSek a Tomas, oni boli v tom procese
blahorecenia kvoli tomu, Ze koniec ich Zivota bol znamy, kdeZto u mamy, teda pani Gizely a mladsieho
Jurka nie je zndmy Uplny koniec Zivota, takZze kvoli tomu sa muselo postupovat takto, ale oni teda
zdbraznuju to, Ze by bolo vhodnejsie, keby vzhladom na ich kvality ludské, duchovné, teda rodiny
vsetky, keby cela rodina iSla do tohto procesu, takZe asi tak.

V. Klimek — ja by som sa chcel podakovat vo svojom mene, aj v mene veriacich tohto mesta, ale nielen
veriacich za to, Ze sme si spomenuli na tieto hrdinské osobnosti, ktoré sice prezili v naSom meste len
malu Cast ich Zivota, ale naozaj si zasliZia nasu pozornost. Zaroven dakujem aj za pripravu vlastne
celého programu, ktory v nasledujucich drioch tu v naSom meste bude prebiehat. Ako uz Juraj
povedal a predbehol ma, dnesna doba naozaj potrebuje takychto ludi, svedkov nadeje, pravdy a tak
dalej a tak dalej. A moja osobna skusenost, kedZe som velku ¢ast svojho Zivota preZil aj v jezuitskej
komunite, tak velmi si ako potrpim na tychto ludoch, pretoze aj som sa vo svojej zdverecnej
diplomovej prdci vlastne v archivoch venoval osobnosti a osudom Tomasa Munka, takZe esSte raz
velmi pekne dakujem.

L. Kubdri — takze velmi chcem este raz podakovat panovi paterovi Bezakovi, takisto aj zo zdravotnych
dévodov sa nemozZe zucastnit pan historik Peter Dvorsky, ktory nam od zaciatku vlastne pomahal
spolu s panom Bezdkom na spracovani aj tohto materidlu a vlastne udelenia toho c¢estného
obclianstva in memoriam. Vsetkym kolegom a kolegyniam, ktori sa podielali jednak na slavnosti
udelenia Cestného ob¢ianstva a vietkych a takisto aj na priprave sprievodnych podujati. A radd by som
Vas este osobne vazeni pani poslanci, vazené pani poslankyne pozval na tuto slavnost udelenia
Cestného obégianstva rodine Munkovcov, ktora sa uskutoéni, ako dobre viete v Synagdge 8. aprila
2026 0 14:00 hodine. Takisto ja som bol v Seredi a bol by som rad, keby ste boli aj pri otvoreni vystavy
,Cesta lasky a utrpenia®. To je pribeh rodiny Munkovcov, ktord bude k dispozicii potom nielen na
tejto sldvnostnej akadémii alebo slavnostnom udeleni Cestného obcianstva, ale potom aj pre Siroku
verejnost. Ako aj spominal pan poslanec Vladko Klimek, Ze bude tam aj nejaké sprievodné kultirne
podujatie, je to koncert skladatela Petra Machajdika ,,Munk pre violu a klavir“ v podani Jordany
Palovi¢ovej a lvana Palovica, takZie mate to aj teraz premietnuté v pozvanke, tak dovolim si Vas aj
touto cestou pozvat na toto podujatie a takisto aj $iroku verejnost. Dakujem velmi pekne este raz.

Pozn.: Plagdt a pozvdnka ,Cesta ldsky a utrpenia” — Pribeh rodiny Munkovcov — Priloha 02.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 49/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikova, M. Papco,
R. Zach

K bodu €. 13

Rekonstrukcia mestskej plavdrne — zmeny v rozsahu diela

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Predkladatel: RNDr. Andrea Ochabova — veduca oddelenia mestského rozvoja, Uzemného
rozhodovania a stavebného poriadku

Spravodajca: Ing. Milan Ondrejka — referent pripravy investicii

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Komplexna
rekonstrukcia plavarne, ktord bola postavend vroku 1967, predstavuje z technického aj
organizacného hladiska mimoriadne narocny projekt. Na rozdiel od novostavby ide o zdsah do
existujucej budovy, ktora bola realizovana podla dobovych noriem, materidlov a technologickych
postupov, ktoré uz dnes nezodpovedaju sucasnym poZziadavkam.

Vyznamnou sucastou takejto obnovy je aj kompletna vymena technologického vybavenia — napriklad
Upravy vodoinstaldcie, vzduchotechniky ¢i vykurovania ¢i samotnej bazénovej technolégie. Tieto
systémy musia byt integrované do povodnej konstrukcie, ¢o si ¢asto vyZaduje dodatocné Upravy,
zasahy do nosnych prvkov alebo rieSenie nepredvidanych technickych problémov.

Pri rekonstrukcidch podobného rozsahu je preto bezné, Ze sa pocas realizacie objavia tzv. vynutené
investicie. V praxi sa ich rozsah pri rekonstrukcidach pohybuje priblizne na urovni 20 az 35 % z
povodného rozpoctu. Ide o Standardny jav, ktory suvisi najma s odhalovanim skrytych poruch,
nevyhovujucich konstrukcii alebo potreby zosuladenia starych ¢asti objektu s novymi technolégiami
a platnou legislativou.

Na porovnanie, pri novostavbach, kde sa zacdina ,na zelenej like” a projekt je mozné pripravit
komplexne od zaciatku, sa rozsah vynutenych investicii zvy€ajne pohybuje vyrazne nizsie, priblizne v
rozmedzi 5 az 15 %.

Z uvedeného vyplyva, Ze vyssi podiel vynutenych investicii pri rekonstrukcii nie je vynimocny, ale
naopak o¢akdvany a prirodzeny vzhladom na charakter takéhoto projektu.

V priebehu realizdcie stavebnych prac na akcii ,,Stavebné Upravy a pristavba mestskej plavarne”
vznikli vynutené investicie z dovodu nepredvidatelnych skutoc¢nosti spojenych s redlnym stavom
priestorov plavarne a bazénového telesa, ktoré nebolo mozné odhalit skér pocas prevadzky plavarne.
Tieto prace sa objavovali postupne pri buracich pracach a odkryvani jednotlivych ¢asti jestvujucej
povodnej stavby. Jedna sa o objektivne nepredpokladatelné a nevyhnutné prace.

Vynutené investicie vznikli tiez v suvislosti s pracami, ktoré neboli obsiahnuté v projektovej
dokumentacii alebo v zadani vo Vykaze vymer, ktorych realizdcia je sohlfadom na
interoperabilitu/prepojenie s existujucimi instalaciami taktiez nevyhnutna.

Dévodom pre cast vynatenych investicii boli tieZz prace vyplyvajice z odporucani k zniZeniu
prevadzkovych nakladov pri budticej prevadzke objektu plavarne a z odporucani pre zefektivnenie
spravy, prevadzky, servisu a udrzby objektu pri buducej prevadzke plavarne.

So samotnou realizaciou su spojené aj menej prace, t.j. Uspory z nevycerpanych / nezrealizovanych
stavebnych  casti. Tieto budd zosumarizované na zaver, pri ukonéeni diela.
Vysutazeny zhotovitel firma BETPRES, s.r.o. rieSi vzniknuté problémy/zmeny okamZite s dérazom na
minimalizovanie nakladov a so zretelom na dodrZanie terminu ukonéenia stavby. Viaceré naviac
prace (napr. demontdze povodnych rozvodov elektro a ZTl ) rieSili bez finan¢ného naroku.

Predkladany navrh na zmenu rozpoctu mesta sa tyka zapojenia navratného zdroja financovania —
univerzalneho municipalneho uveru — na zabezpecenie financovania investicnej akcie Stavebné
upravy a pristavba mestskej plavdrne.

Na strane prijmov sa rozpoCet zvySuje o sumu 1.230.000,- EUR na polozke:
513 003 075760 52 — Univerzalny municipalny Gver zo SLSP /52/.

Na strane vydavkov sa rozpocCet zvySuje o sumu 1.230.000,- EUR na polozke:
0620 717002 075760 52 10.1.7 — Stavebné Upravy a pristavba mestskej plavarne /52/.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

59




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

Univerzalny municipdlny uver je poskytovany formou kontokorentného tveru (povoleného
precerpania na beZznom ucte). Ide teda o flexibilny ndvratny finan¢ny ndstroj, ktory umozni mestu
preklenut ¢asovy nesulad medzi realizaciou a Uhradou kapitalovych vydavkov a ziskanim externych
zdrojov financovania.

Cerpané prostriedky budd nasledne splatené z prijmu dotdcie z Fond na podporu 3portu,
alternativne zo zdrojov mechanizmu UMR RuZomberok — Liptovsky Mikuldas (Uzemny mestsky
rozvoj), ak v ziadosti o dotaciu z Fondu na podporu $portu nebude Mesto Uspe$né. Uver tak bude
sluzit ako predfinancovanie investicie do ¢asu pripisania nenavratnych financnych prostriedkov.
Navrhovana zmena rozpoctu je vyrovnand — zvySenie prijmov je kryté zvySenim vydavkov v rovnakej
vyske, pricom sa nemeni celkové saldo rozpoctu. Cerpanie Gveru bude mat docasny vplyv na vysku
zadlZenosti mesta a bude priebeZne sledované v sulade so zakonnymi limitmi dlhu a dlhovej sluzby.

Popis a rozdelenie jednotlivych zmien podla pricin a dovodov ich vzniku:
A. Objektivne nepredpokladatelné prace (416.647,69 € bez DPH / 512.509,87 €

s DPH)

Zmenové konanie €. 3 — Statika SO 02 pristavba (2.110,87 € bez DPH / 2.596,37 € s DPH)

Zmenové konanie €. 3 rieSi zmenu vahy ocelovej konstrukcie nad 2 nadzemnym podlazim objektu SO
02. Po zahajeni prac na stavbe bol zisteny priestorovy nesulad umiestnenia objektu pristavby
plavarne. Pri geodetickom vytyceni objektu bolo zistené, Ze umiestnenie objektu bolo navrhnuté na
Casti parcely, ktora ku dnu realizdcie prac uz nebola vo vlastnictve objedndvatela. Z tohto dévodu
bolo nevyhnutné riesit zmenu umiestnenia objektu pristavby. V predloZenej upravenej projektovej
dokumentdcii zo strany zodpovedného projektanta bola okrem inych zmien podla nového statického
prepoctu upravena aj vaha ocelovej konstrukcie vaznikov stresnej konstrukcie nad 2 nadzemnym
podlazim objektu SO 02.

Zmenové konanie €. 7 — Diagnostika vihkosti a sanacie (189.000 € bez DPH / 232.470 € s DPH)
Zmenové konanie ¢. 7 rieSi stav zisteny po zahdjeni prac na stavbe v suteréne objektu SO 01 —
poskodenia spodnej stavby vplyvom vihkosti. Na zaklade diagnostického posudku bol Ing. Tomasom
Petrom dnfa 06.10.2025 vypracovany projekt a popis sanacénych prac suterénnych zdakladov
bazéna, muriv a podlah. Ide o dodatocné injektaZze muriva a sana¢ného systému bezcementovymi
omietkami ¢im sa zabrani dalSiemu navlhovaniu muriva a pretekaniu vod do suterénnych priestorov.
RieSenie problému bolo nutné aj z hladiska degradacie pévodnych zZelezobeténovych muriv vplyvom
vlhkosti a samotného faktu, Ze takyto stav bol neakceptovatelny z hladiska hygienickych, ale aj
prevadzkovych kritérii pri buducej prevadzke objektu plavarne.

Pred zacatim stavebnych prac sa predpokladalo, Zze vlhkost vznika presakovanim vody z prasklin
bazénového telesa. Po vypusteni bazéna a vysuseni, vihkost v suteréne stale vznikala a zistilo sa, Ze
pri¢ina je v obvodovom murive. Mesto si vypracovalo nezdvislu diagnostiku, ktora potvrdila rovnaku
pri¢inu vzniku vlhkosti a zaslala cenovu ponuku. Na zédklade nezavislého posudku a cenovej ponuky
predloZenej mestom, zhotovitel upravil cenu na stcasnu cenu, ¢o ¢ini Usporu cca 23.000 eur.

Zmenové konanie €. 11
Zmenové konanie €. 11 je upravené v Zmenovom konani ¢. 27.
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Zmenové konanie €. 13 — Objekty pripojok SO 04, SO 05 (7.558,54 € bez DPH / 9.297,00 € s DPH)
Zmenové konanie €. 13 rieSi potrebu zmeny pévodného projekéného rieSenia prelozky splaskovej
kanalizacie objektu SO 04, z dévodu zistenia, Ze projektovany stav nesuhlasi so skuto¢nostou. Po
zahajeni prac bolo zistené, Ze navrhované projekéné rieSenie je z dévodu nedostatocnych spadov
nerealizovatelné a malo by za dosledok nefunkcénost systému. Na tuto skutocnost upozornil
zhotovitel objednavatela. P6vodné projekéné rieSenie objektu SO 05 — pripojka splaskovej
kanalizacie sa nahradzalo z dévodu, Ze v Case projektovania boli iné miestne pomery ako v ¢ase
vystavby. P6vodna splaskova kanalizacia bola trasovand pod zdsobovacou cestou ndkupného centra,
ktoré bolo vybudované medzi vyhotovenim projektovej dokumentacie a rekonstrukciou plavarne.
V dbsledku tohto a na zaklade navrhu zodpovedného projektanta bol zmeneny koncept splaskovej
pripojky objektu cez ¢erpaciu Sachtu a realizaciu vytlacného potrubia.

Zmenové konanie €. 15 — ZTl (Zdravo technické instaldcie) a UK (ustredné kurenie) vynutené
investicie (13.599,12 € bez DPH / 16.726,92 € s DPH)

Zmenové konanie €. 15 riesi stav zisteny po zahajeni prac na stavbe, a to konkrétne nevyhovujuci/
havarijny stav potrubia splaskovej kanalizacie v miestnosti ¢. 2.08 a nevyhovujuci technicky stav
existujucej dazdovej kanalizacie, t. j. zvodové potrubie zo strechy, dalej nerieSenie napojenia 3.
nadzemného podlazia na vodovod a vykurovanie v predloZenej projektovej dokumentacii
a nemoznost realizacie rozvodov kurenia podla predloZenej projektovej dokumentdcie na 1.
nadzemnom podlazi v podlahe z dévodu jej nedostatocnej hrabky.

Na zaklade zisteného nevyhovujuceho stavu potrubia splaskovej kanalizacie v miestnosti ¢. 2.08
(multifunkénd miestnost na 2NP) je nevyhnutné neodkladne vykonat jeho opravu. Prace vyzadovali
vykonat demontdZ poskodeného liatinového potrubia vymenou za nové odpadové potrubie
s napojenim na povodnu kanalizaciu. Uprava plni funkénost a zabezpecuje spolahlivi prevadzku
kanaliza¢ného systému. Zaroven na zaklade zistenia nevyhovujiceho technického stavu existujlcej
dazdovej kanalizacie je potrebné realizovat jej opravu. Sucasny stav neumoziiuje jej bezpecné
a spolahlivé fungovanie. Navrhuje sa vymena dazd'ovej kanalizacie tak, aby bola zabezpecena jej plna
funkénost, kapacitna dostatocnost a sulad s platnymi technickymi poZiadavkami.

Pre 3. nadzemné podlaZie je nevyhnutné doplnit nové stupajuce rozvody vnutorného vodovodu
avnutorného Ustredného vykurovania na zaklade doplnenia projektovej dokumentacie
zodpovednym projektantom.

Na 1. nadzemnom podlazZi je nevyhnutné upravit trasy rozvodov kurenia. Pévodné vedenie v podlahe
nie je objektivne mozZné realizovat z dévodu nedostatocnej skladby podlahy (jej hribky), preto budu
rozvody novonavrhované trasy rozvodov vedené pod stropom. Zmena nema vplyv na funkénost
vykurovacieho systému ani na kvalitu vyuzZivanych priestorov.

Zmenové konanie €. 17 — Podchytenie VZT potrubia (8.031,26 € bez DPH / 9.878,45 € s DPH)
Zmenové konanie €. 17 rieSi dodatocné statické podchytenie stropnych dosiek nad 1.NP, 2.NP a 3.NP
v SO 01 z dévodu realizacie stupacieho nasavacieho a vyfukového VZT potrubia na strechu v pocte 2
ks priemeru 315 mm. Pri buracich pracach sa zistilo, Ze stropné dosky nie si zhotovené ako
monolitické, ale si vyhotovené ako prefabrikované predpaté stropné dutinové panely, kde staticky
nebolo moziné vyrezavat otvory pre dané potrubia bez dodatoéného podopretia ocelovou
konstrukciou navrhnutou statikom.
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Zmenové konanie ¢. 20 — Vodovodna pripojka tprava (11.677,73 € bez DPH / 14.363,61 € s DPH)
Zmenové konanie €. 20 rieSi stav zisteny po zahdjeni prac na stavbe, a to konkrétne Ze rozsah prac
podla predloZenej projektovej dokumentdcie avykazu vymer neobsahuje realizdciu novej
vodovodnej pripojky objektu k existujucej vodomernej Sachte. TaktieZ vo vyjadreni Vodarenskej
spolo¢nosti Ruzomberok pre potrebu Zmenu stavby pred dokoncenim, td upozoriiuje na technicky
zastaralu existujucu vodovodnu pripojku a odporuca jej rekonstrukciu resp. vymenu.

Pre pInu funkénost objektu bolo nevyhnutné doplnit rozsah prac na zaklade doplnenia projektovej
dokumentdcie zo strany zodpovedného projektanta o tuto vodovodnu pripojku.

Vodovodna pripojka je stara 60 rokov, je skorodovana v havarijnom stave a preto je nutné ju vymenit.

Zmenové konanie €. 27 — Pripojka ELI Restauracia Familiya med' (10.132,34 € bez DPH / 12.462,78
€ s DPH)

Zmenové konanie rieSi potrebu doplnenia rozsahu diela o realizaciu novej elektrickej pripojky
k susednému objektu ReStaurdcia Familiya, nakolko suicasné elektrické pripojenie tohto objektu je
vedené cez objekt plavarne. Pévodne bol objekt Restauracie Familiya sucastou jednej budovy spolu
s plavariiou a preto elektrické pripojenie tejto ¢asti budovy bolo vedené priamo cez objekt plavarne.
Pri realizacii rekonstrukénych prac uvedené elektrické pripojenie branilo k riadnemu vykonu prac
a bolo nevyhnutné toto pripojenie zrusit. Z tohto dévodu bol spracovany novy néavrh elektrickej
pripojky objektu Restauracie Familiya, ktory nie je vedeny cez objekt plavarne.

Pripojka je preprojektovana v materidli med, aby sa zmensili prierezy vedenie a medené vedenie je
finan¢ne nakladnejsie.

Zmenové konanie €. 28 - Oprava strechy s bleskozvodom (76.568,83 € bez DPH / 94.179,66 € s DPH)
Zmenové konanie rieSi nevyhnutnd opravu strechy objektu SO 01 v dvoch vyskovych Urovniach
+10,800 a +16,300 z dovodu ich havarijnych stavov. Pévodny projekt s rekonstrukciou strechy
neuvazoval z dévodu domnienky ich vyhovujiceho stavu.

Rekonstrukcia striech pozostdva z vymeny hydroizolacnej vrstvy, stavebnych Uprav atik striech
nadmurovanim na severnej strane a vymeny stresnych vpusti a klampiarskych prvkov.

Sucastou ZK je aj vybudovanie novej zachytavacej sustavy bleskozvodu na streche, ststavu zvodov
vedenu vo fasade objektu a uzemnenim vedenym v zemi z dévodu zlého technického stavu t.j
prerusené zvodové vodi¢e na viacerych zvodoch, z dévodu realizacie objektu SO 02, kde dvojica
fasadnych zvodov by zasahovala do interiéru pristavby a samotného faktu, aby bleskozvod objektu
spifial aktualne platné normy STN.

Zmenové konanie €. 29 — Dazd'ova kanalizacia nova (97.996,00 € bez DPH / 120.535,08 € s DPH)
Zmenové konanie rieSi novonavrhnutu dazdovu kanalizaciu nachadzajlcej sa na juznej strane objektu
SO 01 a SO 02.

Nova dazdova kanalizacia bude sluzit na odvedenie dazdovej vody zo striech SO 01, SO 02, na
vypustanie vody z bazénovej technoldgie SO 01, ale aj odvedenie dazdove]j kanalizacie zo strechy
prilahlej bytovky.

Doévodom novonavrhovanej dazidovej kanalizacie je fakt, Ze aZ pri realizacii prac sa zistilo, Ze
projekéné rieSenie odvedenia vod z SO 01 nie je mozné, nakolko objekt plavdrne a susedna bytovka
maju spoloc¢nu kanalizaciu nachadzajucu sa pod objektom plavarne a projekéné rieSenie odvedenia
dazd'ovych vod z objektu SO 02 vsakovacou studniou nie je mozné z dovodu vysokej hladiny
podzemnych vod.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

62




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

B. Prace, ktoré neboli obsiahnuté v projektovej dokumentacii alebo v zadani vo
vykaze vymer (393.999,47 € bez DPH / 484.619,35 € s DPH)

Zmenové konanie €. 1 — Stavebné prace €.1. (72.737,86 € bez DPH / 89.467,57 € s DPH)
Zmenové konanie €. 1 rieSi skutkovy stav zisteny po zahajeni prac na stavbe. Jedna sa o realizaciu
buracich prac vonkajsieho asfaltového krytu a podkladnych vrstiev - Skvary a s nim spojenych dalSich
prac. Vonkajsi asfaltovy kryt bol zisteny po odstraneni ndnosu vegetdcie v mieste zakladania objektu
pristavby plavarne. Vzhladom k tejto skutocCnosti tieto prace neboli pévodne zahrnuté do rozsahu
vykazu vymer ani do projektovej dokumentacie.
Pocas realizacie stavby bolo zistené, Ze rozsah prac neobsahuje realizdciu osadenie a montaze
nadvernych prekladov priecok tehlového muriva. Predmetné konstrukcie neboli zahrnuté v
zmluvnom rozpocte, resp. ich rozsah nebol zahrnuty v sulade s projektovou dokumentaciou. Z
uvedeného dbvodu bolo potrebné pristipit k doplneniu chybajucich poloZiek tak, aby bol
zabezpeceny sulad medzi projektovou dokumentdciou, rozpoétom a skutoénym rozsahom
realizovanych prac.
Taktiez pocas realizacie stavby bolo zistené, Ze rozsah prac neobsahuje realizdciu buracich prac a to
hlavne:

- Demontaze povodnej VZT strojovne a existujucich VZT potrubi

- Demontaze povodnej bazénovej technoldgie

- Vyburanie povodnych podkladnych vrstiev podlah a nasledné nédklady na odvoz a likvidaciu

odpadu

Zmenovy list taktiez rieSi buracie prace existujucich podlah pri realizacii lezatych kanalizacii
a samotné zemné prdce pri osadeni leZzatych rozvodov kanalizacie. Predmetné konstrukcie neboli
zahrnuté v zmluvnom rozpocte, resp. ich rozsah nebol zahrnuty v sulade s projektovou
dokumentdciou. Z uvedeného dévodu bolo potrebné pristupit k doplneniu chybajucich polozZiek tak,
aby bol zabezpedeny sulad medzi projektovou dokumentaciou, rozpoétom a skutocnym rozsahom
realizovanych prac.

Zmenové konanie €. 2 — ELI privod k 111.NP (764,30 € bez DPH / 940,09 € s DPH)

Zmenové konanie €. 2 rieSi stav zisteny po zahdjeni prac na stavbe, a to potrebu do¢asného pripojenia
najomného priestoru na 3. poschodi rekonstruovanej budovy na elektricki energiu. Pred zahdjenim
budracich prac na stavbe bolo nevyhnutné odpojit objekt od elektrickej energie z dévodu bezpecnosti.
Tymto odpojenim vsak doslo aj k odpojeniu ndjomného priestoru - telocviéne umiestnenej v objekte
na 3. poschodi, nakolko elektrické rozvody objektu boli spolocné pre cely komplex — pévodne jedna
budova. Z tohto dévodu bolo potrebné realizovat doc¢asnu pripojku pre uvedeny najomny priestor.
Projektova dokumentdcia ani vykaz vymer takého odpojenie a doc¢asnu pripojku elektrickej energie
pre ndjomnu jednotku neobsahovali.

Zmenové konanie ¢. 4 — Stavebné prace €. 11 (49.443,84 € bez DPH / 60.815,92 € s DPH)
Zmenové konanie €. 4 rieSi prace nezahrnuté v povodnom vykaze vymer a zohladnuje nezrovnalosti
medzi projektovou dokumentaciou, vykazom vymer a skuto¢nostou, zistené pocas realizacie prac na
stavbe. Tento zmenovy list konkrétne riesi nasledovné nesulady:
- vzadani absentujte Zelezobeténovéa doska D11 a dopifial sa staticky projekt zodpovednym
projektantom prestreSenia hlavného vstupu,
- vobjekte SO 02 bolo zodpovednym projektantom doplnenie zakladovych vankusov,
podkladovych betdnov, hydroizolacii doteplenia spodnej stavby.
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- vzadani absentuju beténové dodatocné dobetonavky pod virivku, ochladzovaci bazén,
neplavecky bazén, ktoré boli taktiez doplnené
- bolo zmenené podloZie pod neplaveckym bazénom zo Strkového podloZia na podklad
pozostavajuci z tepelnej izolacie XPS a beténového poteru.
- zdoévodu posunu pristavby SO 02 sa upravoval statikom projekt statiky a to doplnenim
stuzujucich vencov, prievlakov a Zelezobeténovych stipov
-z dovodu posunu pristavby SO 02 vznikol vaési rozsah v murovani nosnych murov a realizacii
kontaktného zateplovacieho systému.
- rozsah zemnych prac pri vykopoch zakladovych konstrukcii nebol Uplny a zemné prace lezatej
kanalizacie objektu SO 02 vo vykaze vymer absentuju.
- v zadani absentuje podchytenie tribuny ocelovou konstrukciou na miestach, kde cez tribunu
prechadzalo pévodné VZT potrubie a tieto miesta je potrebné dobeténovat
S predmetnymi pracami povodna projektova dokumentdcia nepocitala a rozsah tychto prac nebol
zahrnuty vo vykaze vymer.

Zmenové konanie €. 9 — Uprava hlinikovych konstrukcii, plasty a dvere (17.963,44 € bez DPH /
22.095,03 € s DPH)

Zmenové konanie €. 9 rieSi nesulad vo vypise hlinikovych konstrukcii, teda nesulad medzi vykazom
vymer a projektovou dokumentdciou, pocas realizacie prac. Okrem doplnenia chybajluceho
plastového okna 023 na 2.NP, s ktorym pévodny projekt neuvazoval, tento zmenovy list rieSi potrebu
zmeny otvarania dveri doplnenim o elektrozamky z dévodu kompatibility s dochadzkovym
a pristupovym systémom objektu — ZK €. 23. Zarover tento zmenovy list rieSi zmeny v dispozicii a v
¢leneni hlinikovych konstrukcii na zaklade projekénej zmeny zodpovedného projektanta stavby.

Zmenové konanie ¢. 10 — Doplnenie HSP (hlasova signalizacia poZiaru) (655,25 € bez DPH / 805,96
€ s DPH)

Zmenovy list €. 10 rieSi prace nezahrnuté v pdvodnom vykaze vymer a zohladnuje nezrovnalosti
medzi projektovou dokumentéciou a vykazom vymer a skutoénostou, zistené pocas realizacie prac
na stavbe.

Na zdklade odporuéani zhotovitela a cleneni suterénnych priestorov bolo zodpovednym
projektantom doplnené HSP v 1.PP v objektoch SO 01 a SO 02.

Zmenové konanie €. 14 — Zmena podhladov stropov (25.463,24 € bez DPH / 31.319,79 € s DPH)
Zmenové konanie €. 14 rieSi potrebu zmeny povodného projekéného rieSenia podhladov stropov
v bazénovej hale a v zazemi objektu. Pocas realizdcie prac na stavbe bol objednavatel zo strany
zhotovitela upozorneny na skutocnost, Ze navrhované projekéné riesenie stropov nevyhovuje
poziadavkam na priestory so zvysenou vlhkostou a na prislusny stupen odolnosti voci korozii, o to
konkrétne navrhovany material nebol definovany na stupen odolnosti voci korézii triedy C4.

Na zaklade upraveného navrhu zodpovedného projektanta bol zmeneny koncept podhladov stropov
zazemia — v sprchach a priestoroch Wellnesu zameneny podhlad z SDK na Glassrock a bazénovych
hal objektu — SDK akusticky podhlad za akusticky kazetovy strop do vysokej vlhkosti. Podla
poziadavky statika bola materidlova Specifikdcia podhladov v bazénovej hale a vo vstupnej hale
dodatocne zmenend na materidly vhodné do priestorov so zvysenou vlhkostou a so stupriom
odolnosti vodi kordzii triedy C4.
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Zmenové konanie €. 16 — Sauny (52.038,34 € bez DPH / 64.007,16 € s DPH)

Zmenové konanie €. 16 rieSi potrebu doplnenia povodného projekéného rieSenia o dodavku
a montdz kompletnej technolégie parnej a finskej sauny. Pocas realizacie prac bolo zistené, Ze rozsah
prac na objekte saun obsahuje iba stavebné ¢innosti bez dodavky a montaze prislusnej technolégie.
Na zaklade dopracovania projektovej dokumentacie bol zo strany zodpovedného projektanta
predloZeny projekény ndvrh rieSenia technologickej Casti parnej a finskej sauny.

Zmenové konanie €. 18 — ZTI chybajice WC imobilné (1.539,27 € bez DPH / 1.893,30 € s DPH)

Zmenové konanie €. 18 riesi potrebu zmeny pévodného projekéného rieSenia zdravotno-technicke;j
inStaldcie. PocCas realizacie prac na stavbe bol objedndvatel zo strany zhotovitela upozorneny na
skutocnost, Ze navrhovany stav nezohladriuje poZiadavky v zmysle platnych predpisov a technickych
noriem o bezbariérovom uZivani stavieb podla Vyhlasky ¢.532/2002 Z.z.. Na zaklade toho bol zo
strany zodpovedného projektanta stavby upravena pévodnd projektova dokumentacia. Tdto zmena
sa tyka zadmeny povodnych WC za WC pre imobilnych v zmysle poZiadaviek platnych predpisov a
technickych noriem o bezbariérovom uZivani stavieb podla Vyhlasky ¢.532/2002 Z.z.. Z d6évodu
zabezpecenia suladu stavby s platnou legislativou, hygienickymi poZiadavkami a zabezpedenie
bezbariérového pristupu pre osoby so znizenou schopnostou pohybu a orientacie bolo nevyhnutné
zamenit pévodne navrhované WC za WC pre imobilnych, ako aj umyvadla a batérie uréené pre
imobilnych. Tieto zameny zhotovitel zrealizuje bez navySenia ceny. KedZe doslo k zmene pocas
realizcie diela a zamenou WC za WC pre imobilnych, tak isto aj umyvadiel, bolo nevyhnutné do
rozsahu doplnit aj pevné aj sklopné madla v zmysle prislusnych technickych noriem a vyhlasok.

Zmenové konanie €. 21 — Nater VZT (vzduchotechnického) potrubia a ocelovky SO 02 (15.338,10 €
bez DPH / 18.865,86 € s DPH)

Zmenové konanie €. 21 riesi potrebu doplnenia pévodného projekéného rieSenia o realizaciu naterov
ocelovej konstrukcie vaznikov a trapézovych plechov v objekte SO 02. Pocas realizacie prac na stavbe
bol objednavatel zo strany zhotovitela upozorneny na skutocnost, Ze navrhované projekéné riesenie
pri ocelovych konstrukciach neriesi kordzne prostredie.

Na zaklade navrhu statika a doplneného navrhu zodpovedného projektanta boli projektova
dokumentdcia arozsah prac doplnené o realizaciu nevyhnutnych naterov ocelovej konstrukcie
vaznikov a trapézovych plechov na prostredie triedy C4. Zaroven bol rozsah doplneny o nevyhnutny
nater vzduchotechnického potrubia nad bazénovym telesom na prostredie triedy C4. Z d6évodu
dodatoé¢ného nateru vzduchotechnického potrubia v bazénovej hale bola pévodne navrhovana
tepelnad izolacia tohto potrubia z rozsahu vypustena.

Zmenové konanie €. 22 — Zaklady pod bazénom SO 01 (18.184,06 € bez DPH / 22.366,39 € s DPH)
Zmenové konanie €. 22 rieSi potrebu doplnenia povodného projekéného rieSenia zakladania pod
telesom bazéna. Pocas realizacie prac na stavbe bol objedndvatel zo strany zhotovitela upozorneny
na skutocnost, Ze predloZend projektova dokumentacia ani rozsah prac neobsahuju zaklady pod
samotnym telesom bazéna nevyhnutné pre jeho osadenie.

Na zaklade navrhu statika a zodpovedného projektanta bola projektovd dokumentacia a rozsah prac
doplnené o nevyhnutné stavebné prace zakladania pod samotnym telesom bazéna a to :
-doplnenim/doprojektovanim samotnych Zelezobeténovych zakladovych pasov nového bazénového
telesa

-nutnost realizacie zasekov v existujucich stenach bazénov &i uz pre ukotvenie stien novych bazénov
alebo osadenie zapustenych rebrikov v bazéne.
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-realizacie jadrovych prevrtov v existujucich stenach bazénoch, pre vedenie potrubia
Zmenové konanie obsahuje aj vymenu podloZia pod dnom nového bazénového telesa ato
z projektovaného Strkového dna, na odporucané podloZie zateplené xps a beténovym poterom.

Zmenové konanie €. 25 — Obklady a dlazby realny stav (117.845,64 € bez DPH / 144.950,14 € s DPH)
Zmenové konanie €. 25 riesi potrebu doplnenia rozsahu prac a doddvok pri realizacii keramickych
dlaZieb a obkladov. Riesi teda stav zisteny pocas realizacie, kedy bolo Zhotoviteflom stavby zistené,
Ze vykaz vymer nie je v sulade s platnou projektovou dokumentaciou a zaroven s rozsahom podla
skutocného zamerania na stavbe. Na zaklade zamerania skuto¢ného stavu rozsahu a vymer obkladov
a dlaZzieb bol pocas realizacie prac zisteny zjavny nesulad. Pévodny projekt neriesil tieto prace
a doddavky v takomto rozsahu.

Zmenovy list zabezpecuje zosuladenie rozpoctovych podkladov s projektovou dokumentdciou a
skuto¢nym zameranim rozsahu.

Vo vykaze vymer a v rozpocte z PD chybalo 789,13 m2 dlaZieb a obkladov.

Zmenové konanie ¢. 26 — Fasada nové zadanie (22.026,13 € bez DPH / 27.092,14 € s DPH)
Zmenové konanie €. 26 riesi navysSenie rozsahu Casti stavebnych prac — Fasady a to z dovodu:
- realizacia nového bleskozvodu a novych uzemnovacich zvodov na fasade — nutnost nahradit
v mieste zvodov projektovany fasadny material (Sedy polystyrén) za mineralnu vinu rovnakej
hrabky z dévodu dodrzania platnych STN.
- vrozpoctovej Casti chyba zateplenia pilastrov na severnej fasade, ktoru definuje PD
- snaha vylepsit vzhlad budovy — zrusenie odskokov fasad na severnej a juznej strane pouZzitim
hrubsieho izolantu o 8 cm a tym vytvorit zjednotenie fasad bez poZadovaného ¢lenenia.

C. Prace vyplyvajuce z odporucani k znizeniu prevadzkovych nakladov pri buduce;j
prevadzke objektu plavarne a z odporucani pre zefektivnenie spravy, prevadzky,
servisu a udrzby objektu pri budticej prevadzke plavarne (124.172,70 € bez DPH /
152.732,42 € s DPH)

Zmenové konanie €. 8 — ZTl zmena vodovodného potrubia PPR za plastohlinik (24.448,95 € bez DPH
/30.072,21 € s DPH)

Zmenové konanie €. 8 rieSi zamenu materidlu vodovodného potrubia z materidalu PPR za material
plasthlinik. Z dévodu technického zastarania potrubia PPR a eliminacie pripadnych poruch na
vodovodnom potrubi do buducnosti, a to aj po uplynuti zaru¢nej doby na dielo, s ohladom na znaéne
nizsi pocCet nevyhnutnych spojov potrubia za pouzitia materidlu plasthlinik, doslo k zamene pouzitého
materidlu vodovodného potrubia. V ramci instalacie vnutorného vodovodu dochddza k zamene
vodovodného potrubia z materidlu PPR za potrubie z plasthlinika (Al-pex). Zmena sa tyka vnatornych
rozvodov studenej a teplej vody v ramci objektu. Zmena nema vplyv na funkénost, prevadzku ani
adrzbu systému. PouzZity material spifia vietky technické a hygienické poziadavky pre rozvod pitnej
vody.

Zmenové konanie ¢. 19 — Automatické ovladanie technoldgie (28.500,00 € bez DPH / 35.055,00 €
s DPH)

Zmenové konanie ¢. 19 sa zaoberd doplnenim a doprojektovanim ovladani bazénovej technolégie
v oboch objektoch v rezime Automatika, ¢o povodné projekcéné rieSenie neuvazovalo.
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Takyto reZim savo verejnych prevadzkach odporica z dovodu Setrenia ludskych aj financnych
zdrojov a elimindacie negativneho fudského faktoru pri ovladani.

Technoldgia bazénov bude ovladana cez automatiku, miesto ru¢ného ovlddania, kde by jeden ¢lovek
musel manualne kontrolovat a nastavovat vysky vyrovnavacich hladin (3 kusy), ktoré su v dvoch
nezavislych objektoch a musel by chodit niekolkokrat za der dookola z budovy do budovy.
Automatikou sa usetri 1 pracovna sila a navratnost investicie je do 2 rokov. TaktieZz ovladanie v
pripade absencie zodpovedného pracovnika zastupujucim pracovnikom je jednoduchsie ¢o sa tyka
¢asovej naro¢nosti, ale aj dizky zaskolenia.

Zmenové konanie €. 23 — nova elektroinstalacia, MaR a dochadzkovy systém (68.269,10 € bez DPH
/ 83.970,99 € s DPH)

Zmenové konanie €. 23 rieSi potrebu zmeny a doplnenia pévodného projekéného rieSenia
elektroinstalacie a slaboprudovych rozvodov. Na zaklade poZiadavky prevddzkovatela objektu
anavrhu zodpovedného projektanta doSlo kzmene poévodného projekéného rieSenia
elektroinstalacie ato o doplnenie a zdmeny niektorych druhov svietidiel, doplnenie projekéného
rieSenia uzemnenia bazénov, nutnosti realizdcie novych privodov ¢i uz na 3.NP, alebo
k novonavrhnutej ¢erpacej Sachte, alebo aj doplnenim zavory na parkovisku pri plavarni. ZK riesi aj
rozSirenie projektu merania a regulacie a dochadzkového pristupového systému z dovodu vylepsSenia
projektovaného stavu a odporucani napr. pristupovy systém do jednotlivych miestnosti alebo
Satfovych skriniek na zaklade ¢itacich zariadeni.

Zmenové konanie €. 24 — ZTI (zdravo-technické instalacie), UK (ustredné kurenie) — doplnenie GV
(gulovych ventilov) na rozvodoch (2.954,65 € bez DPH / 3.634,22 € s DPH)

Zmenové konanie €. 24 rieSi stav zisteny po zahdjeni prac na stavbe. Na zdklade skutkového stavu
pocas realizacie prac bolo zistené, Ze v rozvodoch Ustredného kurenia a zdravotno-technickej
inStaldcie pod stropnou konstrukciou chybaju gulové uzdvery v potrebnom rozsahu. Z dévodu
zabezpecenia riadnej funkénosti, moznosti reguldcie a odstavenia jednotlivych vetiev rozvodov, ako
aj z dévodu buducej udrzby a servisnych zdsahov je nevyhnutné doplnit chybajice gulové uzavery do
predmetnych rozvodov. Taktiez je nevyhnutné z dévodu zvySenej vlihkosti a korézneho prostredia
triedy C4 zamenit povodné plechové skrinky rozdelovacov Ustredného kurenia v bazénovej hale
v pocCte 2ks za nerezové, nakolko nerezové prevedenie skriniek zabezpeci ich vyssiu odolnost vodi
korézii a dlhsiu Zivotnost. Zaroven po prehodnoteni technického rieSenia a prevadzkovych
podmienok bolo zodpovednym projektantom odsuhlasena zmena v pocte vykurovacich telies, a to
konkrétne, Ze osadenie vykurovacieho telesa pri vstupe do bazénovej haly na schodisku 2.NP nie je
potrebné. Cena diela bude znizend o hodnotu nedodaného vykurovacieho telesa vratane
prislusenstva a montaze.

Zmenové konanie €. 5 — Terasa

Po odkryti vrstiev terasového telesa sa zistilo, Ze terasové teleso je staticky nestabilné a jeho celkova
sanacia by bola velmi nakladnd. Zmena bude prevedend oproti povodnej PD z dévodu zjednodusenia
stavebnych prdc a nenavySovania ceny.

Zmenové konanie €. 6 — Uzemnenie a bleskozvod
Komplexné rieSenie je v zmene 28.
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Zmenové konanie ¢. 12 — Zamena materidlu muriva
Zmenovy list €. 12 rieSi zmeny typu muriva. PoZiadavka zhotovitela, nemad vplyv na cenu a vlastnosti
stavby.

Odovodnenie hospodarnosti postupu pri odsuhlasovani naviac prac —

stavba plavarne
Mesto RuZomberok ako verejny obstardvatel a objednavatel diela pristupuje k procesu
odsuhlasovania naviac prac na stavbe plavarne s maximdlnym dérazom na dodrzZiavanie principov
hospodarnosti, efektivnosti, transparentnosti a zdkonnosti.
1. Vznik naviac prac a zakonny rdamec (Obchodny zakonnik)
Proces identifikdcie a predkladania naviac prac zo strany zhotovitela vychadza z ustanoveni
Obchodny zdkonnik, najma § 551, podla ktorého je zhotovitel povinny upozornit objednavatela bez
zbytocného odkladu na nevhodnost pokynov, podkladov alebo skutoc¢nosti zistenych pocas realizacie
diela.
Zhotovitel tymto postupom:

— plni svoju zdkonnu povinnost odbornej starostlivosti,

— predchadza vzniku $kod alebo vad diela,

— azdaroven si chrdni svoje postavenie z hladiska zodpovednosti za vady.
V podmienkach realizacie predmetnej stavby je potrebné zdéraznit, Ze:

— objekt plavarne bol vyuzivany az do zacatia rekonstrukcie,

— nebolo objektivne mozné vykonat vSetky diagnostické sondy vopred,

— skutoény stav konstrukcii (napr. rozvody, nosné prvky) sa v mnohych pripadoch [isi od

projektovej dokumenticie,

— vek stavby a investi¢ny dlh na objekte,

— boli identifikované nedostatky/nekvalita povodnej vystavby.
Uvedené skutocnosti predstavuju typicky pripad nepredvidatelnych okolnosti, ktoré nebolo mozné
identifikovat pri priprave verejného obstaravania.

2. Proces preverovania a schvalovania naviac prac
Mesto zaviedlo viacstupriovy kontrolny mechanizmus, ktorého cielom je zabezpedit hospodarnost
kazdého vynaloZeného finan¢ného prostriedku:

— kontrola opravnenosti poZziadaviek zhotovitela prostrednictvom stavebného dozoru,

— posudenie technickej nevyhnutnosti realizacie prac,

— detailnd kontrola vymer a rozsahu prac s ciefom eliminovat neopodstatnené polozky,

— naslednd kontrola cenovej primeranosti.
Proces schvalovania je ¢asovo narocny prave z dovodu dosledného preverovania vsetkych aspektov
naviac prac.

3. Overovanie hospodarnosti cien

Pri ocefiovani naviac prdac sa postupuje v stlade so Zmluvou o dielo podla ¢l. 13, bodu 13.8, a to:

— pouzitim povodnych jednotkovych cien, ak su aplikovatelné,

— alebo vyuzitim cennikovych databaz (napr. CENKROS) podla zmluvnych ustanoveni.
Nad rdmec zmluvy mesto realizuje aj prieskum trhu - porovnanie cien prostrednictvom minimalne
dvoch nezavislych cenovych ponuk od relevantnych odbornych subjektov.
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Tento postup nad ramec zakonnych povinnosti posiliiuje preukazatelnost hospodarnosti.

4. Sulad so zakonom o verejnom obstardvani
Cely proces je realizovany v sulade so Zakon o verejnom obstardvani, najma ustanovenim § 18, ktoré
upravuje zmeny zmluvy pocas jej trvania.
Naviac prace su posudzované ako pripustna zmena zmluvy najma z dévodu:

— nepredvidatelnych okolnosti,

— technickej alebo funkénej nevyhnutnosti,

— nemoznosti oddelit prace bez zadsadného zvysenia nakladov alebo ohrozenia realizacie diela.
Zaroven mesto dosledne sleduje:

— dodrzanie zakonnych finan¢nych limitov,

— zachovanie charakteru povodnej zakazky,

— azabezpecenie transparentného zdokumentovania kazdého rozhodnutia.

5. Hospodarnost a verejny zaujem
Nerealizovanie nevyhnutnych naviac prac by mohlo viest k:
znizeniu kvality a Zivotnosti diela,
vzniku poruch alebo havarijnych stavov,
zvySenym nakladom v buducnosti,
— pripadnym pradvnym sporom.
Naopak, ich riadne odsuhlasenie:
— zabezpecuje funkénost a bezpecnost objektu,
— zosuladuje skutoény stav na nevyhnutnost bezproblémovej kolaudacie objektu s ohfadom na
vSetky dotknuté subjekty,
— zniZuje energetickl narocnost objektu do buducnosti,
— znizuje ndklady na prevadzku objektu v budicnosti — personalne naklady a naklady na energie
— predchadza dodatoé¢nym ndkladom,
— ajevsulade so zasadou riadneho hospodara pri nakladani s verejnymi prostriedkami.

6. Vplyv vyvoja cien stavebnych materidlov na hospodarnost postupu
Mesto pri posudzovani hospoddrnosti odsuhlasenia naviac prac zohladnilo aj aktualny vyvoj cien
stavebnych materidlov na trhu, ktory je ovplyvneny externymi makroekonomickymi faktormi, najma
geopolitickou situaciou v oblasti Blizkeho vychodu.
Tieto faktory maju priamy dopad na:

— ceny ropy a energetickych vstupov,

— ndklady na vyrobu stavebnych materidlov (najma plastov, izoldcii, asfaltovych vyrobkov a

dalSich materidlov viazanych na ropné produkty),
— ceny dopravy a logistickych sluzieb.

V dbsledku uvedeného dochadza k:

— postupnému rastu cien stavebnych materidlov,

— zvySenej volatilite trhu,

— ariziku dalSieho cenového narastu v kratkodobom horizonte.
Z uvedenych dévodov mesto pristupilo k posideniu hospodarnosti aj z ¢asového hladiska, pricom
konstatuje, Ze:
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— v€asné odsuhlasenie a objednanie naviac prac za aktudlne ceny predstavuje hospodarnejsi
postup,
— odklad realizacie by s vysokou pravdepodobnostou viedol k zvySeniu nakladov na rovnaky
rozsah prdc,
— uvedeny postup je v sulade so zdsadou efektivneho a hospodarneho nakladania s verejnymi
prostriedkami.
Tento pristup zaroven reflektuje povinnost verejného obstaravatela konat s odbornou
starostlivostou a predchadzat vzniku buducich zvySenych vydavkov, ktoré by mohli vzniknut v
dosledku nepriaznivého vyvoja cien na trhu.

7. Zaver
Postup mesta pri odsuhlasovani naviac prac je nastaveny tak, aby:
— bol plne v sulade s platnou legislativou,
— zabezpecoval maximalnu mieru kontroly,
— azaroven umoznil efektivne dokoncenie diela.
Mesto Ruzomberok tymto postupom preukazuje, Ze konda s odbornou starostlivostou a v najlepSom
verejnom zaujme.

L. Kubdrn — v malej zasadacke sme mali stretnutie so stavebnym dozorom, technickym dozorom a
projektovym timom, kde poslanci timocili nejaké otdzky, odpovede, kde bola komunikdcia, ktord sa
tyka zmeny rozsahu diela, takisto zmenovych listov. Takisto teraz bolo stretnutie so zhotovitelom
diela spolo¢nostou BETPRES, takZe dovolte miv uvode, ked otvorim tento bod, privitat pdna Ing. Pavla
Sina, stavebny dozor, pdna Ing. Martina Birosa, technicky dozor, pdna Petra Stupdka, ktory md na
starosti takisto technicku podporu a dozor ako dlhoroéného riaditela plavdrne. Dalej vitam na
dnesnom rokovani mestského zastupitelstva pdna konatela spolocnosti BETPRES Ing. Rolanda Durka,
takisto vitam vyrobného riaditela spolocnosti BETPRES Ing.Matusa Manzdka a takisto aj prdvneho
zdstupcu Mgr. Jaroslava Vargu zo spoloénosti BETPRES. Uvodom asi by som mal povedat, Ze ten
materidl, ktory bol predloZeny na tej pévodnej mestskej rade sa musel zmenit, pretoZe ten materidl
nebol dobre sformulovany. Povedal som to aj na mestskej rade, Ze nebol dobre formulovany, nebol
dobre napisany, takze sme sa odhodlali s vedenim mesta urobit, aj s podporou technického dozoru
tento material tak, aby bol adekvdtny, takisto aj s odporucanim uznesenia mestskej rady. Ten
materidl bol prerokovany na mestskej rade minuly tyZzden, kde aj mestskad rada odporucala materidl
v predloZenom zneni schvdlit. Takisto mestskd rada poverila Ziadat, tam boli tie naviac prdce, teraz
ten pojem, ktory sa pouZiva, naviac prdce a vynutené prdce, naviac prdce nie su, su to vynutené prdce.
TakzZe preverit tieto vynutené prdce z pohladu uplatnenia ustanovenia zmluvy o dielo 6.3, tieto
uznesenia boli schvdlené. Madte tu aj rekapituldciu zmenovych konani v celej tejto dévodovej sprdve,
ktora tvori prilohu 1, mdte potom este objektivne nepredpokladatelné ndklady v prilohe 1a a prdce,
ktoré neboli v projektovej dokumentdcii v prilohe 1b. Samozrejme, su aj prdce vyplyvajuce z
odporucania pre zefektivnenie buducej prevddzky plavdrne v prilohe 1c. Ja som si pripravil este taky
materidl, ktory suvisi s casovym prehladom, ktory sa tyka rekonstrukcie plavdrni, aby ste aj ti poslanci,
ktori tu sedite iba prvé volebné obdobie vedeli, akd bola chronolégia. Nebudem sa dotykat tej novej
plavdrne, ale chcem Vdm povedat o tej rekonstrukcii plavdrne, pretozZe ja som tu 16 rokov alebo Styri
volebné obdobia bol aj poslancom mestského zastupitelstva. TakZe 20. februdra 2013 sa prerokovala
Koncepcia prevddzkovania plavdrne a dalSieho rozvoja. Mestské zastupitelstvo prijalo uznesenie, kde
veducej oddelenia ulozZilo zabezpecit projektovu dokumentdciu na renovdciu plavdrne v zmysle
predloZenej koncepcie vstupnych studii, to bola td prvd vec. Potom to pokracovalo, aZ sa to prehuplo
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na rokovani mestského zastupitelstva dria 26.09.2023 do investi¢ného pldanu, kde bola zaradend a
schvdlend poloZka vypracovanie PD - Studia rekonstrukcie plavdrne vo vyske 5000 EUR. Ked'sa vrdtim
k roku 2013, 6.11. na rokovani mestského zastupitelstva poslanci vzali na vedomie informdciu o
spracovani Studie na rekonstrukciu mestskej plavdrne, ktort mesto pouZije v roku 2013 ako podklad
pre obstaranie a spracovanie projektovej dokumentdcie pre uzemné rozhodnutie a stavebné
povolenie. Studiu vypracovala spolocnost Fischer & Partners. Na rekonstrukciu mestskej plavdrne
spolu s pristavbou, kde bude wellness, neplavecky bazén bola predpokladand cena stavby 2 250 000
EUR. Potom prichddzame do dalSieho obdobia roku 2014, kde ndsledne mestské zastupitelstvo
rozhodlo, Ze rekonstrukcia sa rozdeli na etapy. A 19.02.2014 sa ako prvd schvdlila vymena okien v
bazénovej hale za 70 000 EUR. Dbévod bol ekonomicky, mesto vypocitalo, Ze cez staré oknd unikd tolko
tepla, Ze ich vymenou usetri na prevddzke 15 000 EUR rocCne, to znamend na kureni. TaktieZ sa
presunulo 24 000 EUR na doplatenie projektovej dokumentdcie, ktord sa nestihla celd vyfakturovat' v
tom predoslom roku 2013. Dria 12.12.2023 mestské zastupitelstvo schvdlilo novu akciu, akciu pod
ndzvom PD Rekonstrukcia plavdrne v hodnote 200 EUR. To bola prislusnd zmena rozpoctu z dévodu
potreby aktualizdcie rozpoctu z pévodnej projektovej dokumentdcie z roku 2014 na aktudlnu cenovu
uroven roku 2023. Konkrétne ide o prepracovanie rozpoctov pre inZinierske siete, preloZzka splaskovej
kanalizdcie, pripojky a daZdovd kanalizdcia. Ndsledne 7. februdra 2024 mestské zastupitelstvo
schvdlilo novu investi¢nu akciu PD Stavebné upravy a pristavba mestskej plavdrne v hodnote 50 000
EUR. Mestské zastupitelstvo prijalo strategické rozhodnutie o rekonstrukcii a pristavbe jestvujucej
plavdrne, kedZe pévodnd projektovd dokumentdcia pre stavebné povolenie pochddzala este z roku
2014, bolo nevyhnutnost ju prepracovat. Schvdlené financie su urcené na vypracovanie novej
realizacnej projektovej dokumentdcie vrdtane rozpoctu, ktory bude zodpovedat cenovym technickym
podmienkam platny pre rok 2024. Potom prichddzame na dalSie mestské zastupitelstvo, ktoré sa
konalo 3. aprila 2024, kde sa schvdlilo navysenie finanénych prostriedkov na akciu PD Stavebné
upravy a pristavba mestskej plavdrne o sumu 20 000 EUR. Na rokovani mestského zastupitelstva
07.02. bolo schvdlenych 50 000 EUR, ale cenovd ponuka zhotovitela projektovej dokumentdcie bola
dorucend aZ po konani mestského zastupitelstva, preto bola navysend na sumu 70 000 EUR. Ndsledne
06.11.2024 mestské zastupitelstvo schvdlilo zaradenie novej investicnej akcie v celkovej hodnote 4
404 731 EUR. Projekt pre stavebné povolenie bol vypracovany este v roku 2014. Vo februdri 2024 sa
na MsZ odsuhlasil realizaény projekt, ktory bol vypracovany a odovzdany v oktobri 2024. V existujucej
Casti déjde stavebnymi upravami ku zmene dispozicie vstupnych priestorov a prevdadzkovania zdzemia
plavdrne. VSetky vnutorné priestory prejdu kompletnou rekonstrukciou vrdtane novych vnutornych
rozvodov, inZinierskych sieti a vzduchotechniky, takisto aj ustredného vykurovania. Samostatné
bazénové teleso bude nahradené novym nerezovym telesom s technoldgiou upravy vody. Pristavba
bude rozsirovat poskytované sluzby o nové funkcie pre regenerdciu a wellness, sauny, virivka,
neplavecky bazén. TakZe toto je ten moment, kde schvdlilo vlastne mestské zastupitelstvo realizdciu
a financovanie tejto investicnej akcie. Treba povedat, Ze jednd sa o dva diela, stavebné diela SO 01
a SO 02, takZe ja vidim, Ze tou pridanou hodnotou nielen pre RuZzombercanov, Sportovcov, rézne
organizdcie bude aj td sauna a virivka, ktord bude poskytovand ako sucast komplexu plavdrne. 25.
juna na mestskom zastupitelstve minulého roku, mestské zastupitelstvo schvdlilo zmeny rozpoctu k
30. junu, ktoré reflektuju neuspesny grant z Fondu na podporu Sportu vo vyske 1,1 miliona EUR a jeho
nahradenie kapitdlovym grantom od spolocnosti Mondi SCP vo vyske 1 milion EUR. Na zdklade
verejného obstardvania bola za zhotovitela vybrand firma BETPRES s vysutaZenou sumou 4 254
570,63 EUR s DPH. KedZe mesto neziskalo pévodne pldnovany grant z Fondu na podporu Sportu,
operativne upravilo financovanie tak, aby sa mohla ¢o najskér podpisat zmluva. Chybajuce zdroje
pldnuje mesto dodatocne vykryt opédtovnou Ziadostou, ako som spominal z Fondu na podporu sportu
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alebo z Uzemia udrZatelného mestského rozvoja (UMR). TakZe, ako dobre viete, to bola takd iba
chronoldgia, Ze ako sa zmenila td plavdren, ¢o sa tyka Studie, projektovej dokumentdcie, realizacného
projektu od roku 2013. Bola to takd trosku vec, o ktorej som Vds potreboval poinformovat. Co sa tyka
jednotlivych veci, ja nebudem opakovat vsetko, ¢o bolo odprezentované, aj ¢o je napisané v dévodovej
sprdve, pretoZe to su jednotlivé zmenové listy, ale tam je jasne zakomponované, ¢o sme sa dohodli,
Ze ten popis a rozdelenie jednotlivych zmien podla pric¢in a dévodov ich vzniku sa rozdelil na objektivne
a nepredpokladatelné prdce. To su v tom materidli obsiahnuté prdce, ktoré neboli obsiahnuté v
projektovej dokumentdcii alebo v zadani vykaz vymer. Prdce vyplyvajuce z odporucani zniZenia
prevddzkovych ndkladov pri budicej prevddzke objektu plavdrne a z odporucani pre zefektivnenie
spravy prevddzky, servisu a udrZby objektu pri budtcej prevddzke plavdrne. Potom tam je déleZity
bod, ktory sa tyka zdbévodnenia hospoddrnosti postupu pri odsuhlasovani najviac prdc, stavba
plavdrne. Ja uZ poviem, nie najviac prdc, ale vynutenych prdc. A takisto je déleZité poznamenat, Ze
tento materidl pojedndva aj o tom, Ze tam mdte zdkonné limity, ktoré sa tykaju paragrafu 18 zdkona
o verejnom obstardvani. To uznesenie, ktoré som spominal v tvode, ¢o sa tykalo mestskej rady, Ze
preveri tie vynutené prdce na zdklade zmluvy o dielo. TakZe toto bolo asi uvodom zrekapitulované
vsetko, Co sa tyka tohto materidlu, dévodovej sprdvy a takisto sucastou tych jednotlivych zmenovych
listov. Chcem za seba eSte povedat, Ze viete, Ze td plavdreri je postavend v 70. rokoch. Bol to velmi
ndrocny podla mria projekt takto realizovat a musim aj za kolegov, &i za zhotovitela teraz, ked som
sa prvy raz stretol s pdnom konatelom Durkom povedat, Ze td plavdreri md Sancu na tspech a dokoné&i
sa tak, aby do konca roka alebo ten termin janudr 2027 bol dodrzany, svedci to, Ze za svoju pésobnost
realizovali velmi velké rekonsStrukcie plavdrni. Ja kedZe dost dobre spdvam, tak som si este pripravil
jedno porovnanie, aby ste vedeli, ktoré som si stiahol, ¢o sa tyka porovnania ndkladov na projekty k
rekonstrukcii budovani plavdrni v jednotlivych slovenskych mestdch. Ide len o aktivne projekty, aby
ste vedeli. Mestskd plavdreri a letné kupalisko Nové Mesto nad Vdhom 22 milionov EUR, informdcia
zo 16. marca tohto roku. Mestskd plavdren Prievidza 6,5 miliona EUR, len odhad. Mestskd plavdren
Handlova 5,1 miliona EUR, mesto pravidelne uhrddza koncesiu za odplatu 28 000 EUR mesacne pocas
obdobia, ked bol pévodny doddvatel v konkurze. Plavdren Kysucké Nové Mesto 4,2 miliona EUR,
informdcia z 11. septembra 2025. Plavdreni Krdlovsky Chimec cena 9,74 miliona EUR. Plavdreni
Dubnica nad Vdhom 7,1 miliona EUR. To su vSetko aktudlne veci. Plavdrern Rimavskd Sobota 5,4
miliona EUR. Jednd sa iba o jeden stavebny objekt vZdycky. TakZe toto su aspori porovnatelné ceny
alebo porovnanie ndkladov na projektoch z rokov 2025 a 2026. TakZe ja sa budem snaZit, ked’ Vam
dam priestor na vyjadrenie, len to tak trosku zhrnut, Ze ten skutocny technicky stav sa odhalil napino
aZ zacatim prdc, to treba jednoznacne priznat. Tie dodatocné ndklady alebo tie vynutené prdce, ktoré
vznikli kvéli redinym problémom starej stavby je potrebné vyriesit a poriesit a asi najvhodnejsi ¢as si
myslim, Ze na to mdame teraz priestor. A ked’uZ to porovndm s tou novou plavdrnou, tak tento projekt
je vyrazne lacnejsi a td pévodnd plavdren podla toho, ¢o sme mali aj indikované, aj s ré6znymi
dodatkami, by nds stdla viac ako 10 milidnov EUR. A ja zdroven vravim, Ze nevznikne len komplet
rekonstruovand plavdren, pretoZe ak to viete, pomaly sa ide do skeletu a ide sa od zdkladov, tak
méZeme to hodnotit ako novy stavebny objekt. Ale ja si myslim, Ze ak sa to ndm podari spolo¢ne
vybudovat, tak vznikne jedno podla mria moderné Sportové, relaxacné centrum pre RuZombercéanov.
TakZe toto bolo asi tivodom z mojej strany, ¢o som chcel poznamenat. Teraz ddm priestor a potom
otvorim diskusiu, aby sa za stavebny dozor vyjadril Ing. Pavol Sin a ndsledne za technicky dozor Ing.
Martin Biros, v neposlednom rade ¢len timu Milan Ondrejka ako referent na referdte investicii, Peter
Stupdk, ktory tam je dennodenne na stavbe. A samozrejme aj pén viceprimdtor Koldr.
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P. Sin — voldm sa Pavol Sin, som na stavbe rekonstrukcie plavdrne vo funkcii stavebného dozora. Od
zaciatku tejto stavby, ktord zacala v siedmom mesiaci minulého roku, sme v rdmci tych jednotlivych
buracich prdc nardZali na aspekty stavby, ktord bola postavend mozno v 70. rokoch a pripravila ndm
teda realitu tej budovy, ktoru sme museli akceptovat a museli sme sa jej postavit spésobom takym,
aby sme boli schopni tu stavbu zrekonstruovat, postavit. Musime povedat to, Ze tato stavba obsahuje
dva zdkladné stavebné objekty. Je to stavebny objekt SO 01, Co je rekonstrukcia plavdrne, a stavebny
objekt cislo SO 02, ¢o je pristavba, je to novd pristavba plavdrne, ktord zahrria dalSie moderné
technoldgie v ramci relaxdcie ludi. Ked' sa teda vrdtim k tej realizdcii, tak pri zacati realizacnych prdc
sme narazilina mnoZstvo skrytych vad tej stavby, ktoré ndm ukazovali na to, Ze skratka musime urobit
nieco, ¢o sme nepredpokladali, a musime to urobit dost rychlo a musime to urobit v nejakom
dostatocnom a technicky zdatnom prevedeni, aby td stavba bola schopnd preZit dalsich 50 rokov,
lebo tu stavbu staviame na to, aby sme skrdtka ju mohli uZivat nie 10 rokov. CiZe pri odkryvani
zdkladovych konstrukcii sa ukdzalo, Ze td stavba mad problém so zatekanim a Ze nie je to zatekanie,
ktoré je spbsobené bazénom a jeho nejakou destrukciou. Ukdzalo sa, Ze po odkryti a zdemontovani
bazénového telesa td stavba ndm stdle zatekd. To znamend museli sme prijat opatrenia. Pozvali sme
v ramci firmy BETPRES, hlavného doddvatela firmu, ktord ndm zhodnotila jej stav a ukdzalo sa, Ze je
potrebnd sandcia hydroizoldcie tej budovy, ¢o bol velmi zdsadny predpoklad toho, aby td stavba bola
v poriadku. To je ndklad, ktory sa nepredpokladal, a je z tych vsetkych zmien, ktoré sa udiali od toho
Casu do dnesného dria, je to zdsadnd suma. PravdaZe, my ako stavebny dozor mdme za povinnost
kontrolovat, Ze ¢i je to oprdvnend investicia, ¢i to je oprdvnené technické riesSenie. TakZze my sme si
ako v ramci kontrol pozvali teda nejakého iného auditora, ktory ndm zhodnotil tu stavbu a potvrdil
to, ¢o ndm indikovala firma BETPRES, Ze td stavba potrebuje nutne sandciu hydroizoldcie. TakzZe to
bol taky najvdcsi mylny zaciatok stavby, kedy sme museli pristupit k vynutenym prdcam, ktoré ndm
pripravila stavba, a museli sme zareagovat. Tie prdce, ktoré vlastne pokracovali v rdmci vystavby
tychto objektov, maju svoju postupnost. Td celd stavba md svoj technologicky postup. To nabalovanie
tych jednotlivych vynutenych prdc v ramci zmenovych listov, ktoré boli popisané v tych zmenovych
listoch, skrdtka maju svoju postupnost a musim povedat to, Ze nemohli sme odkladat realizdciu tychto
vynutenych prdc na neskorsiu dobu, lebo prdce na sandcii hydroizoldcie podmieriovali vystavbu a
realizdciu dalsich stavebnych objektov, dalSich stavebnych prdc. TakZe td postupnost prdac musela byt
dodrZand, aby mohli sme dneska dospiet k tomu, Ze mdme instalované inZinierske siete v celej
budove. V tychto ¢asoch sa chystd firma BETPRES na to, Ze ide robit omietky celej stavby, ide robit
omietky v stdvajucom objekte, ide robit omietky v pristavbe. TakZe k dnesnému terminu mame 28
zmenovych listov, ktoré mame potvrdenych, odskusanych, mame ich preverenych. Ja sdm za seba
hovorim, Ze nielen ja ako stavebny dozor, ale mdm tu kolegov péna Birosa plus Peta Stupdka plus
dalsich z mesta, ktori kontroluju tieto zmenové listy a nie je to jeden clovek, ktory vlastne preveruje
relevantnost tychto zmenovych listov, technické riesenie zmenovych listov, jednotkové ceny, ktoré
boli pouZité a rozsah jednotlivych vymer. Toto je predmetom nasich kontrol, ktoré kontrolujeme a
urcite BETPRES ako firma, ktord ndm tuto stavbu zhotovuje vie, Ze ako chodime na stavbu a ako
kontrolujeme ich prdcu, ako kontrolujeme ich technické rieSenia a ako kontrolujeme ich vymery. TakZe
za miia tych 28 zmenovych listov je ozaj dost. Tych 28 zmenovych listov hovori o nejakej sume, ktord
je vo vyske, ktord je predloZend v ramci dokumentov, ktoré su predmetom tohto zasadnutia. TakzZe
len méZzem povedat to, Ze z nasej strany bolo urobené maximum preto, aby sme potvrdili relevantnost
tychto zmenovych listov, ¢o sa aj udialo.

M. Biros — moje meno je Martin Biros a som na tomto projekte ako technicky dozor. Mojou ulohou je
mimo iné aj kontrolovat tieto zmenové listy a hlavne opodstatnenost vsetkych poloZiek, ktoré su v
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tychto zmenovych listoch a takisto vymery a jednotky. Ako pdni z BETPRES-u méZu potvrdit, Ze dost
Casto sa stdva, Ze im to vraciam, nakolko nie som stotoZneny, Ci uZ s cenami niektorych poloZiek,
popripade s vymerami. TakZe toto je mojou hlavnou ulohou.

M. Ondrejka — tak ako povedali pdn Sin a pdn Biros, tie zmenové listy a zmenové konania
kontrolujeme velmi intenzivne a by som povedal, Ze vo vidcSine zmenovych listov sme nasli uspory, v
niektorom to bolo aj 20 000 EUR a na stavbe sme v podstate stdle. Pdn Biros je tam denne, pdn Sin
mozZno jedenkrdt, dvakrdt do tyZdria a mdavame kontrolné dni kaZdy Stvrtok od 6smej a na kontrolnych
drioch sa riesia veci hlavne aj s projektantami, aj s doddvatelom stavby. Na kontrolné dni chodia aj
projektanti, aj profesisti, aj stavbdri, aj architekt, aj pozemdci, CiZe vsetky problémy riesime priebeZne.
A ak mbéZem povedat jednu vec, firma BETPRES tie svoje prdce vykondva velmi zodpovedne a velmi
kvalitne a snaZi sa nam poradit, akym stylom by sa to dalo urobit este lepSie, moZno eSte aj s nejakymi
usporami. A zatial stdle firma BETPRES slubuje, Ze dodrZi termin dokoncenia stavby.

R. Durko — ja moZno budem trosku obsirnejsi, lebo je to prvykrdt, ¢o sa zucastriujeme takejto udalosti
v historii nasej firmy 32-rocnej. Sme este neboli prizvani na takéto rokovanie. DalSia skusenost,
neviem teraz povedat, ¢i chvalabohu alebo bohuZial, nie sme politici, takZze budem sa snaZit byt vecny.
Trosku, aby som objasnil situdciu, a to teraz neberte nejak tak, Ze idem dehonestovat stavbu plavdrne.
Nasim primdrnym cielom, my sme firma rodinnd z vychodného Slovenska a nasim primdrnym
pdésobiskom je vychodné Slovensko. Ja som si pred piatimi rokmi povedal, Ze nebudeme dalej psobit
ako po Poprad, respektive po Spissku Novu Ves, vychodné Slovensko. A ako sme sa dostali k tejto
stavbe? No, dostali sme sa tu tendrom cez spolo¢nost Mondi SCP, ktord robila jeden velky tender. Kde
my sme mali jeden obrovsky zdujem sa zucastnit, nakolko spolo¢nost Mondi SCP povaZujeme za velmi
solventnu a do budtcna pre nds velmi prospesnu. A s tym zdroven sa sutaZila aj tdto plavdren. Na
margo toho vsetkého poviem, Ze td spoluprdca s Mondi SCP nevysla nie na zdklade toho, Ze sme boli
cenovo nedostupni, ale na zdklade nesplinitelnych terminov, nakolko pévodny termin, ktory mal byt
realizacny sa posunul o tri mesiace skér. My sme firma, ktord za 32 rokov, to si viete preverit, sme
nemali ani jeden sudny spor, nemdme Ziadne podiZnosti a ani raz, ani na jednej stavbe za tych 32
rokov nebola situdcia, Ze by sme nesplinili termin. CiZe pre nds je to takd mantra, ktort sa snazime
dodrZiavat. A &o je podstatnejsie, snaZime sa dodrZiavat legislativu a zdkon. Ano, bolo tu povedané a
spomenuté, Ze sme firma, ktord robila rekonstrukcie aj plavdrni. Asi vsetci dobre viete, moZno z
televizie, mdme za sebou jednu obrovsku stavbu ndrodného vyznamu, Ndrodné olympijské plavecké
centrum v KoSiciach, ¢o je jediny olympijsky bazén 50 metrovy na Slovensku, ale je to unikdt aj v ramci
strednej Eurdpy. A verte, Ze vsetky tie poznatky, ktoré mdame nielen z tejto stavby, ale aj zo stavieb
predtym, sme sa snazili a snazime aplikovat aj na Vasej stavbe. Ale kedZe tdto stavba nie je
sukromného, ale verejného charakteru a je to v ramci verejného obstardvania, my ako potencidlny
uchddza¢ sa musime riadit zékonom o verejnom obstardvani. Ak si historicky pozriete, my ako
uchddzac vo verejnom obstardvani v ramci nasich kompetencii, respektive moznosti, sa méZeme aj
pytat, méZeme dopytovat. My v ramci nasej kompetencie sme sa dopytovali a bolo na nase otdzky
odpovedané. Tu chcem povedat este jednu vec, lebo poviem pravdu a poviem to tak s usmevom, Ze
ja velmi necitam Facebook, ale tym, Ze sme boli prvykrdt prizvani a nevedel som, ¢o mam cakat, tak
som si pozrel aj tie Vase stranky RuZomberok atd. atd. A boli tam niektoré také zaujimavé komentdre
atd. Nevedeli ste, mohli ste vediet, mali ste vediet, projektant, okej, kazdy nech si robi obraz sam. Ale
tu chcem povedat jednu vec, Ze este sa nenasiel na Slovensku a si myslim ani vo svete, ani projektant,
ani zhotovitel, ktory by zrealizoval stavbu rekonstrukénu s investicnym dlhom, lebo vsetky tieto
budovy a plavdrne, bohuZial’ maju investicny dlh tak, aby sa nevyskytli nejaké naviac prdce, nejaké
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prdce, ktoré vylepsSia ten projekt, jednak z prevddzkového hladiska, jednak z technologického
hladiska, ale aj z investicného hladiska. Cize ja som dneska stretol tychto [udi prvykrdt,
ospravedlriujem sa vsetkym, lebo nemal som tu Cest ani s pdnom projektantom, ani s pdnom
primdtorom, ani s nikym, ale v KoSiciach Vdm poviem sa urobila diagnostika takd, ktord sa beZne
nerobi a dd sa povedat, Ze v nasej historii nemala obdobu. Diagnostika konstrukcii, diagnostika
nosnych murov atd. Ked'si pozriete, su to verejne dostupné informdcie, td stavba sa v urcitom Case
premenovala z rekonstrukcie na prestavbu. Na prestavbu z dévodu toho, Ze tam neostal kamen na
kameni, kameri na kameni, a verte, Ze tam bola robend diagnostika jednak Technickym ustavom,
jednak Technickou univerzitou atd. Su veci, ktoré sa mozno daju predpokladat, ale je mnoho veci,
ktoré neviete predpokladat. Ja neviem v ramci podkladov, ktoré sme mali my k dispozicii, my ako
firma, ktord sa uchddza, sa musime drZat striktne zdkona o verejnom obstardvani, to znamend
naceriujeme vykaz vymer a nacerniujeme projektovu dokumentdciu. Dnes tvrdit ako som sa docital, Ze
mali ste pocitat s tym, Ze tam bola nejakd vihkost. Viete, ono dneska, ak by aj verejny obstardvatel
dal polozku, Ze KPL vlhkost, tak my ju ocenime sumou euro a niekto ju oceni sumou 100 000 EUR, ¢o
je teraz pravda. CiZe to su veci, ktoré st nemeratelné. A my v rémci nasej firmy, ja trvdm stdle na tom
a tak vediem aj svojich ludi, este my sme stdle hovorim sikromnd stavebnd firma a stavebnd firma je
neobchodnd, nakolko mdme stdle 98 stdlych pracovnikov a 500 Zivnostnikov, ktorym ddvame prdcu
celoro¢ne. My nie sme korpordt. Ak by som bol ja korpordt v korpordtnej firme, dno, mozno som to
rozhodnutie mohol urobit, ale som ho neurobil. Po troch mesiacoch by sme zastavili stavbu. Pre Vds
by to znamenalo to a trvali by sme na tom, aby sa tie prdce doprojektovali do stavu, ktory by aj tak
nebol kompletny, lebo to sa proste nedd, nedd sa to, to ako proste je fakt. A stdlo by to mesto ovela
viacej periazi, lebo by to stdlo a my ako firma mozno kreditovo tieZ by to nebolo to, na ¢o sme za tych
32 rokov zvyknuti. CiZe dno, aj s tou myslienkou som sa ja pohrdval, lebo poviem pravdu, ¢o sa
otvdralo, to sa rucalo pod rukami. Ale su to veci, s ktorymi my ako firma mdme skusenosti a vieme sa
s tym vysporiadat. A verte, Ze v tych zmenovych listoch, tak ako tu hovorili pdn Biros, tieZ mam
prvykrdt stretnutie aj s pdnom dozorom sa mnohokrdt objavili veci, ktoré sa optimalizovali a hladali
sa alternativy, ako to zlepsit a aj zlacnit samozrejme. Dneska je to aZ usmevné, ale dneska, ked' sa
bavime, mal som rokovanie ohladom medicinskeho sektora. A prehodnocoval sa rozpocet z roku
2020, nakolko do tej rekonstrukcie sa ide, nie je to asi pre Vds podstatné. Ten samotny rozpocet som
navysil oproti roku 2020 o 64 percent, CiZe treba brat v tvahu aj to, Ze ja stdle trvdm na tom, Ze sme
firma, ktord prdce dokoncuje nacas. Ak by sme boli korpordt, tak dneska poviem. Bude to
odsuhlasené, zastavujeme prdce, predlZujeme termin o pol roka. Nie, my nechceme predlZovat
termin, my sme sukromnda firma, my Zijeme z penazi, ktoré vyrobime, my nie sme korpordt, my stdle
drZime termin janudr. Pri vsetkej ucte k RuZomberku, my tu nechceme byt dlhsie ako do janudra,
nechceme. My nie sme gardzovd firma, my sme firma, ktord vyrobi rocne 40 - 50 milionov EUR.
Samozrejme je to vec, na ktoru budeme hrdi, je to vybornad referencia, dalsia z mnohych, ale hovorim,
pre nds tdto skusenost je novd, moZno dobra dufam, uvidime, ¢o nam to dd. Ale z ndsho pohladu stdle
je dblezZity ten konsenzus a my nevychddzame z radmca zmluvy a z ramca verejného obstardvania.
Vsetky veci, ktoré boli nami predloZené, boli zdstupcami objedndvatela verifikované a odsuhlasené.
Nic¢ nebolo robené na nejaké vlastné triko, a to je fakt, a to sa deje, lebo v samosprdvach sa to deje,
Ze my tu dneska tu stavbu prefinancovdvame masivne, lebo my mdme doma dneska 250 000 EUR a
vonku mdame 2 miliony EUR, ale to je mozZno sila tej nasej firmy, Ze to vieme ekonomicky utiahnut, ale
aj to md nejaké svoje hranice. CiZe ja sa v uréitom momente budem musiet rozhodnut, Ze ¢o dalej, ale
stdle nasim cielom je to, aby sme tu stavbu urobili v kvalite tak, aby sme sa ako stdle za tych 32 rokov
vedeli za to postavit, aby to bola referencia, za ktorou si stojime. A na to, aby to takto bolo, muselo
sa pristupit k tymto veciam. Ja kludne odpoviem, aj moji ludia na vsetky otdzky, ktoré mdte, ak to
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bude potrebné, uz som odpovedal asi aj vedla. Ale treba si uvedomit jednu vec, je tu investicny dih.
Ja pdna projektanta nepozndm, ale to, ak by vedel niekto naprojektovat stavbu, rekonstrukcnu stavbu
podotykam, rekonstrukénu stavbu s tym, Ze by boli ndklady na naviac prdce do 10 alebo do 15%, hned’
ho beriem do prdce a mad také podmienky, Ze fantastické, nedd sa to, nedd sa to. Ja viem, Ze su to
verejné financie, treba o nich diskutovat. Je to fakt, my to berieme, ale my sme vtomto mozZno procese
trosku, ako tak jemne to povedat, vtiahnuti do niecoho, ¢o ani nevieme, ako na to mdme reagovat,
lebo my sa snazime tou nasou odbornostou prindsat vlastne vsetky riesenia tak, aby vy ste boli s
tymto okej, lebo berieme, Ze nemdte s tymto aZ také moZno niektori skusenosti, je to v poriadku. A
snaZime sa tie veci fakt aj optimalizovat maximdine, ako sa dd. NajhorSia diskusia v rdmci
stavebnictva je, ked'sa stretnu dvaja prdvnici a bavia sa o naviac prdcach, to tak je, to tak stdle bolo
a stdle to tak bude, CiZe za mria asi tolko. Ak v pripade mdte kludne nejaké otdzky, ja Vdm rdd, aj moji
kolegovia odpovieme. Vedla mi bola mi poloZend otdzka. Neviem ¢i to méZem, ale my sme nezdvisli
ludia, my méZeme rozprdvat, o chceme chvalabohu, Zijeme v takej dobe, e méZeme rozprdvat. Co
sa stane, ak to nebude? Ak to nebude, tak my sa k tomu aj takto samozrejme postavime, a to nie je
vyhrdzka, to je fakt. My sa k tomu musime uz nejakym spésobom postavit, lebo strasne vela z tych
periazi je uz prestavanych, strasne vela je zabudovanych. My to mdme verifikované spésobom, ktory
je dohodnuty aj v zmluve a teraz je na Vs, Ze ¢o s tym dalej, vy sa rozhodnete nejakym sp6sobom a
potom ja sa musim nejakym spésobom rozhodnut, ¢o s tym dalej. Este raz, my za 32 rokov sme taku
skusenost nemali, dakujeme pekne za riu a pevne verim, Ze na konci dria sa budete z toho vsetci tesit,
lebo doteraz, ¢o sme vsetko robili, a nielen my, ale asi aj ini. Len ludom to péjde, to nepdjde pri vsetkej
ucte Vdam politikom, ale len ludom, takZe za nds asi tak.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — ja na zaciatok poviem, ja som to aj na mestskej rade povedal predtym, teraz by som
najradsej utiekol, keby som nemal pocit zodpovednosti, tak ja tu teraz nechcem byt, to Uprimne Vam
hovorim. Pre mnia je to situdcia ani z voza, ani na voz. Aj hlasovat za je zlé, aj hlasovat proti je zlé, ja
to takto citim. S tym, Ze ja hned na konci poviem toho mdjho prispevku, ako teda ja hlasovat budem.
Zaroven chcem, aby jasne zaznelo, Ze z toho vSetkého, ¢o som pocul, z toho, ¢o sme sa rozpravali na
roznych férach, dokonca aj teraz za zavretymi dverami, ¢o mimochodom nebolo rokovanie, lebo tu
na Facebooku sa zase rozprava, 7e rokujeme utajene, nie mali sme prerusené rokovanie. Cize zo
vSetkych tych informdcii, ¢o som dostal, mne vyplyva a moZno sa mylim, ale Ze tato firma je velmi
seridzna, e robia daleko nad limit, daleko viac, ako by museli. Cize ja som ziskal teda pocit, Ze beru
to naozaj seridzne a Ze neurobili Ziadnu chybu v podstate. Napriek tomu je situdcia taka, Ze plavaren,
o ktorej ked sme za fiu hlasovali a stalo sa mi toto isté aj ako poslancovi v minulom volebnom obdobi,
aj ked bolo to za inych podmienok a pri inej situacii, ale ked sme hlasovali o cene a o plavarni, bolo
povedané, Ze bude Uplne inaksia. Velmi dlho sme sa uz aj vtedy natahovali, hovorilo sa, Ze to bude
plavaren za 4 milidny, ani za 4 nie, lebo sa vysutazi menej. A Ze vlastne z tych 3,7 milidna, aj také Cisla
tam padali, nakoniec aj tak 2,5 ziskame inakSie a Ze viac ako 1,7 to bolo, ked' sa uz odhlasovavalo, ze
viac ako 1,7 z naSich penazi urcite nepdjde. Ja viem, Ze drviva vacsina tych veci, ktoré sa deju naviac

.....

¢o mna strasne hneva a neviem sa s tym nejak vysporiadat je to, Ze teraz vela ludi, ktori sa teraz okolo
toho tocia vravia, Ze to bola samozrejmost, Ze to je Uplne jasné, Ze to bude drahsie, Ze nikdy to nebolo
Styri, vSak nam bolo jasné, Ze to bude stat o 30 % viacej. No mne to jasné nebolo, mozno mi to jasné
mohlo byt, mozno som mal byt predvidavejsi, ale ja som si ako podmienku kladol, Ze ak ideme
rekonstruovat plavaren, nech z pefiazi mesta viac ako 1,5 miliéna nedame. Stale je tu eSte moznost
ziskavat granty, ale stale nie su isté, mame istych, poprosim aj vedenie mesta, nech toto este tak da
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na spravnu mieru, lebo sa to stale meni, takZe to by som bol rad, aby tu zaznelo, Ze kolko vlastne tych
penazi je nasich, kolko méZzeme najviacej zaplatit, ako keby z nasich, ked ratame, Ze teraz bude
plavaren stat predbeZne 5,5 milidna. Na tej sume sme dnes. Ze kolko z toho ideme zaplatit z nasich,
kolko by sme mali mat z akych grantov a Ze pri tej najhorsej situacii, pretoze isté este nie su, kolko
bude z rozpoctu mesta a kolko bude pri tej najlepsej, pretoZe vieme, Ze tu mame snahu UMR a snahu
o Fond na rozvoj Sportu, mame tu prisfub Mondi SCP nejaky, kde sme ziskali teda, Ze milion, ale zatial
sme dostali 300 000 EUR, ¢izZe tento sumadr tychto Cisel, aby bolo jasné, kolko ta plavaren nas pri tej
najhorsej verzii bude stat, ak teda uz nebudu nejaké dalsie dodatky, ¢o dufajme, Ze nie. Kazdopadne
bude to stat viac a o dost viac, ako som si myslel a ako som za to hlasoval, napriek tomu, Ze sme boli
utvrdzovani, Ze nie a tie pocty, aj vSak este vSetci sa vyjadria asi a nechcem presvihnut pat minut, tak
asi bude jasné po tych diskusiach, Ze ako ide to hlasovanie skoncit, vietci to tu pocitame, takze asi to
je uplne jasné, Cize ja zahlasujem aj v zmysle toho, ¢o som ja cely ¢as od zaciatku, ako sa o plavarni
tejto novsej, alebo teda rekonstrukcii v tomto volebnom obdobi rozprava. Ja som od zaciatku tvrdil,
Ze ja nesuhlasim s tym, aby sme viac ako 1,5 miliéna dali z vlastnych penazi. A vietkym som to hovoril
dokonca pred volbami, ked'sa prevalila tam ta stara plavaren, takZe ja v zmysle tohto budem hlasovat
proti tomuto navrhu. Aj ked'si stale myslim, Zze mozno keby sme ziskali ¢as na nejaku diskusiu, daco
by sme este mohli utriast, ale po tom, ¢o som dneska pocul, asi uz nejaké velikanske moznosti na
usetrenie ani ¢as tam nie su, takze za mna tolkoto, ale chcem naozaj na zaver este raz zopakovat.
Absolutne si myslim, Ze plavaren teda chceme, ale aj firma, ktora ju stavia je seridzna a chyby, ktoré
nastali a nastali, to si neklamme, tak nastali na inych frontoch, takze spolo¢nost, ktora to stavia, s
tym ni¢ nema. To je mGj nazor, dakujem.

K. Javorka — odlah¢im to na Uvod, by mna zaujimalo, kde udélali soudruzi z NDR chybu, Ze to nie je
tak jasné a také zapeglité dneska, Ze sme sa teda stretli aj v tej malej zasadacke, za to dakujem, vela
veci sa objasnilo, to je v poriadku. Ja len kratko naozaj, aby som nezdrziaval. V dovodovej sprave sa
uvadzaju prace naviac, ako je strecha a podobné veci, ¢o som sa dneska dozvedel, ¢o podla mnia sa
musi obstardvat zvlast. Dnes som sa dozvedel, Ze tie prace naviac su klasifikované ako vynutené
prace, takzZe to je Uplne ind klasifikacia, objasnilo sa napriklad toto. V poriadku, beriem, aj ked neviem
preco sa to najprv pomenuje praca naviac, o ma uplne iny rezim v ramci stavebného konania,
stavebného dennika, verejného obstaravania, ako praca vynutena, ak sa nemylim. VSetci asi plavaren
chceme, ked'to skratim. Otazka je, ¢i ju chceme za kazdu cenu, takZe to, ¢o hovoril kolega Burgan asi
plati, Ze kedy skoncia dodatky nevieme, 1,2 miliéna nie je Ziadna sranda. Moja otazka znie, ¢i na to
mame, pytal sa to kolega uz na tom nasom stretnuti v malej zasadacke, ale otazka cielena je, ¢o vdaka
tomu nebudeme moct zrealizovat, lebo nehovorim, Ze ma niekto alergiu na chlér, ale nie su vsetci
pldvania chtivi ob¢ania v Ruzomberku a bude ich zaujimat teda dobre, ked'my sme aj za Vas, ¢o plavat
neviete, nechcete a plavky nemate, alebo sa hanbite, plavaren nechcete, ¢o realizovat nebudeme
moct, lebo ak mi poviete, Ze dobre dame 1,2, ale potom ja neviem, nebude fungovat nieco alebo
bude drahsi cestovny listok o 6 EUR, vymyslam si teraz, tak uz tiez nie som v tom velmi v komforte s
tym. Tak len tolko na podporu teda toho, ¢o povedal kolega Burgan, a v zdsade sme asi na rovnakej
linii.

L. Kubari — aby som ti odpovedal, no mdzeme tu polemizovat o IBV-Ckach, kde ja mam pat pozemkov
na Dielci pocivam, tieZz sme na Dielci, tak ty 3, ja 5 som dostal do schranky, takZe ja chcem iba povedat
k tomu, tiez som bol za int individudlnu bytovu vystavbu, ale poslanci sa rozhodli, Ze daju minimalne
2 219 000 EUR na Dielec. Porovnaijte si zatial na plavaren z nasSich zdrojov, ak sa nemylim ide 2,8
miliéna EUR. Porovnaijte si, Ze zhodnocujeme bonitu pozemku, som za to, mali sme vytipovanu IBV-
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¢ku na Gejdaku, ktorui sme zamietli a teraz budeme rozmyslat, co ideme s Gejdakom robit, kde mame
54 pozemkov, ¢i to ideme preddvat obchodnou verejnou sutazou, polemizovat mézeme rézne. Ako
sa rozhodnete, ja to budem respektovat a sa podla toho zariadim. Vidite, Ze z mojej strany tu nie je
Ziadne ovplyviiovanie, ani buchanie po stole, Ziadna emdcia, kludne sme sa bavili aj so zhotovitelom,
zaroven sme sa bavili s technickym a stavebnym dozorom a fudmi, ktori participuju v projektovom
time. Ano, poZiadali sme Ziadostou bola vyhldsena vyzva INFRA 6 na Fond na podporu $portu, vietko
preto robime, aby sme boli Uspesni, to je ten milién EUR, ktory by ndm vykryl teraz tieto nevynutené
prace, pretoze tie cerpame z univerzalneho municipalneho uveru, to je ako kontokorent, kde vlastne
teraz si to vlastne zabezpecime z tohto municipalneho Gveru. Stat sa mdze vsetko, musite byt vy dva
kroky vpred pripraveni aj na to, Ze nebudeme Uspesni vo Fonde na podporu Sportu, potom zaroven
by sme obmedzili jedno velké Sportovisko, ktoré chceme budovat na Bystrickej ceste, ak viete, Ze
tam ma byt atleticky oval, ja neviem, nejaké volejbalové ihriska, basketbalové ihriska a nejaké
doskocisko a tak dalej, takZe ten variant je potom taky, Ze by sme Cerpali finan¢né prostriedky z UMR-
u, to je to Uzemie udrzatelného mestského rozvoja, kde si vlastne kooperacnd rada schvaluje
jednotlivé projekty.

M. Zuberec — ja pri rozhodovani o tejto veci som si, ako som to spomenul uz aj na tom neformdlnom
stretnuti, dal nasledovnych niekolko otazok. K naviac pracam, ktoré boli spominané, su tam
vylepdenia niektorej tej plavarne, tak moja otazka bola, ¢i ich teda chceme. Dalej, ¢&i tie dodatoéné
nepredvidatelné prace alebo naviac prace, ¢i ich bolo moZzné nejakym spésobom eliminovat a ¢i
vbbec mame moznost nejakym spdsobom tu uZ v tejto faze projektu tento stav zvratit. Tretia otazka
bola, ¢i to nacenenie bolo v zmysle potom aj zmluvy o dielo, ktora predpoklada postup, ako sa malo
nacefiovat a ¢&i je v sulade so zakonom. Stvrtd otazka, & sa nami je potrebné rozhodovat, poviem ¢o
najrychlejsie a bezodkladne. A nakoniec taka filozofickd otazka, Ze ¢i vobec nebolo lepsie postavit
radSej novu plavaren podla pévodného konceptu. No a eSte Uplne poslednd otazka, ta je
najpodstatnejsia, tou som sa zapodieval najviac, ¢i vobec mame na to, aby sme tu plavéren
dofinancovali. Ak dovolite, kedZe ako ¢len a predseda finan¢nej komisie som si dovolil dat tie Cisla
dokopy. Tak moznoze kratke resumé Cisel, pretoze aj Karol, ty si sa pytal na niektoré veci a aj Juraj,
tak tie odpovede najdete tu. V podstate hovorime o nepredpokladatelnych pracach, tak ako boli
rozkategorizované vo vyske 512 000 EUR, nedostatky projektu 484 000 EUR, vylepSenia nejaké to
boli tie rampy, Cipy na otvaranie skriniek a pod. 152 000 EUR, dokopy 1 149 862 EUR. Material hovori,
Ze mame schvalit naviac prace vo vyske 1 230 000 EUR, CiZe je tu eSte poviem taka mald skryta rezerva
pre pripad, Ze sa nam nie€o do konca realizacie projektu vyvrbi. Ako to teda vyzerd, poprosim dalsi
slajd, posledny plan financovania tohto projektu si pripomenme. Z grantu Mondi SCP je planovanych
1 000 000 EUR zafinancovat na plavarer, mesto malo z Uveru Slovenskej sporitelne financovat 1 665
000 EUR, grant UMR priblizne 500 000 EUR, grant Fond na podporu Sportu 1 000 000 EUR a z
vlastnych zdrojov malo ist nakoniec len okolo 60 000 EUR. Suma sumarum celkové naklady 4,2
miliéna EUR. Vratim sa k tomu uveru, lebo z nieCoho to musime zaplatit, moznoZe si treba
pripomendt, lebo to Cerpanie toho Uveru bolo trosku komplikované, na konci dna to malo vyzerat
tak, Ze na rekonstrukciu ciest z toho Uveru 6,2 miliéna EUR malo ist 251 000 EUR, na bytovy dom
Plavisko alebo teda obidva 829 000 EUR, na IBV Hriby 70 000 EUR, IBV Dielec pan primator opravim
ta, si povedal 2,2, 2,3 miliona EUR a na plavaren malo ist tych spomenutych 1,7 skoro miliona EUR.
Mali sme tam taku rezervu schovandu, ktora bola pomenovana v tom strategickom dokumente, Ze ma
ist na Narodné basketbalové centrum, ta bola vo vyske priblizne 1 000 000 EUR. V rozpocte vsak
figurovala ako sucast rozpoctu plavarne, lebo sme hovorili, Ze pokial nedostaneme tie granty, aby
sme to mali nejakym spésobom vykryté. Aby sme teraz skocili dalej. Tak tu vidite, Ze ¢o sa nam
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vlastne deje s financiami v ramci financovania plavarne. My Uver uz mézeme docerpat len vo vyske
tych 1 075 000 EUR, ktoré bola rezerva na to NBC, tzn. financovanie z Uveru plavarne sa nam navysi
na 2,7 miliéna EUR, 1 000 000 EUR od Mondi SCP ostava. A na to, aby sme mohli vykryt este ten
schodok, ktory tam vznika, mesto musi z vlastnych zdrojov dofinancovat priblizne 154 000 EUR, ktoré
nas eSte Cakd. Suma sumarum sa tak dostavame na celkové naklady plavdrne 5,5 miliéna EUR.
Vysledok je ten, Ze na konci diia z Uveru, ktory bol povodne urceny iba na plavaren tu novd, to je ta
tabulka dole, nakoniec prefinancujeme mnoho rozvojovych projektov, a to su tie rekonstrukcia ciest,
bytové domy Plavisko, Hriby, Dielec, plavarefi. Aby som Vas este trosku zamotal a Mirka Cieskova to
vie, Ze sme docasne odcerpali z toho Uveru 300 000 EUR na stacionar, ktoré by sa tam mali vratit a
otazka je, Ci sa vratia vobec v celej sume a 206 000 EUR na cyklochodnik, ktoré by sa tiez mali vratit,
¢ize my uz sme z toho Uveru nejaké prostriedky e$te ako keby bokom na tento Géel pouzili. Cize ten
podstatny zaver je, Ze ano, na udrzanie financii na tento projekt mame prostriedky, budeme musiet
154 000 EUR pravdepodobne na zaciatku buduceho roku 2027 pri dokoncovani plavdrne este
alokovat. Ale nevyhnutnym predpokladom k tomu je, Ze dostaneme ten grant z Fondu na podporu
Sportu a grant UMR. Pan primator, ty si uviedol, Ze teda zalozny plan, ak by sme nedostali grant z
Fondu na podporu Sportu je, Zze z toho UMR-u nebudeme cerpat 500 000 EUR, ale budeme cerpat
1,5 miliéna EUR, to si povedzme, toto bude zalozny plan. Uplna katastrofa, ked to tak poviem, alebo
nie katastrofa, ale vec, ktori by sme museli riesit je, ak by sme UMR vobec ako nedostali ani grant z
Fondu na podporu Sportu a potom by to znamenalo financie este dalSie potrebné vo vyske 1,5
miliéna EUR z rozpoc¢tu mesta. Ak to teda porovnam, poprosim dalsi slajd, ako to vypada teda nova
plavaren verzus rekonstrukcia. Ta nova plavaren mala byt vo vyske spolu s DPH, ked porovnam DPH
s DPH skoro 11 000 000 EUR, dneska atakujeme sumu 6 000 000 EUR a vysvetlim, pre¢o som saz 5,5
miliéna EUR dostal na 6 000 000 EUR. Musime povedat, Ze my mame naklady, ktoré nas stala ta nova
plavaren doposial vratane pravnych sluzieb vo vyske 400 000 EUR a dneska na zastupitelstve bolo
avizovanych nejakych dalSich 100 000 EUR, ciZe to je dalSieho pol milidna, ktoré nam ako keby tie
naklady na tu rekonstrukciu plavarne takto nepriamo predrazujq, ¢ize suma sumarum, ked vsetko
poOjde a pan dodavatel, ktory teda zda sa, Ze je naozaj profesional, zabezpedi zrealizovanie plavarne
v tej sume, ako chceme dneska dodatkovat, tak celé tie naklady budu stat 5,5 miliéna plus este teda
ten naklad na novu plavaren, ktory tam je. Netusim, ako skonc¢i sudny spor samozrejme, to nerieSim
momentdlne. Cize ked'si porovname a td odpoved na tu otazku, ktort som si sam dal, Ze & sme vobec
urobili dobry krok a ¢ital som aj na Facebooku rézne ndazory, Ze ¢i sme urobili dobre, Ze sme Sli do
rekonsStrukcie, tak urcite ano, lebo pri novej plavarni mesto by splacalo 6,2 miliéna EUR len na
plavaren, externé zdroje vtedy, ak si spominate boli vo vyske 1 000 000 EUR a vlastné zdroje boli 1,5
milidna EUR. Dneska t4 situacia je taka, Ze splacat za plavaren budeme 10 rokov 2,7 miliéna EUR,
externé zdroje su vo vyske 2,5 miliéna EUR a vlastné zdroje mesta a uz som tam pripocital aj tie veci,
¢o som spominal pri zimnom stadidne, je 710 000 EUR. Z tejto matematiky mne jednoznacne vyplyva,
Ze rozhodnutie ist do rekonstrukcie bolo spravne, napriek tomu, Ze dneska celime tejto nestastnej
debate o naviac alebo o dodatocnych pracach vo vyske 1,2 miliéna EUR. TakZe toto som si povaZoval
za doleZité este dat si dokopy aj sam pre seba ako poslanec, aj ako predseda finanénej komisie, aj
ako informaciu pre Vas. Z uvedeného teda ten zdaver, ku ktorému ja osobne smerujem je ten, Ze aj
vzhladom na to a teraz sa vratim eSte k tym mojim predoslym otdzkam, Ze situacia na trhu sa prudko
zhorsuje z titulu svetovej krizy, ropa atd. Ja nejdem to tu zbytocne hovorit, mate to urcite vsetci
napozerané je taka, Ze akékolvek otalanie v rozhodnutiach néas bude stat uz len viac penazi a ako sme
videli dneska pri uz tych réznych debatidch zd3a sa, Ze nejaku zasadnu zmenu v tom projekte
neprevedieme. Odporucam teda, aby sme sa teda rozhodli jasne, mna to takisto Stve, najma tam
niektoré tie chyby projektu, moznoze sa dali eliminovat, ale dneska uz tazko plakat nad rozliatym
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mliekom. Odporuc¢am teda, aby sme zahlasovali za tuto zmenu, pretoZe ¢im viac budeme tento
problém odkladat, tym nds bude viac boliet a viac stat. Ja si velmi vazim, ¢o som si tu vypocul, Ze je
to dodavatel, ktory ma zaujem tu dorobit dielo a odist. Trosku ako pravnik rieSim aj u nds vo firme
veci doddavatelov, ktori natahuju veci a za kazdymi naviac pracami sa doZaduju o zmenu
harmonogramu zmluvy o dielo, pretoZze maju na to pravny narok a vymahaju si takto priestor na
nejaky dalsi ¢as. Tu velmi kvitujem, Ze je snaha to dielo dokoncit, odovzdat a odist. Na zaver teda, je
velmi tazko pre poslancov ist do detailu a zodpovedne prelluskat a mat absolutnu istotu, Ze vsetky tie
naviac prace alebo dodatoc¢né prace, alebo ako ich budeme nazyvat su oprdvnené, nie su opravnené.
Mame tu nejaky tim zamestnancov, ktorym sa da déverovat, je tu nejaky moment politiky, ktory mna
naucil tiez skor ludom neverit ako verit. Na konci diia teda vnimam to tak pan primator, Ze za istych
podmienok, teda ty si odporucal, Ze ak treba urobit nejaky nezavisly este kontrolny prepocet
napocitania ceny, tak Ze to moznoze ukludni prave tych, ktori moZnoze vidia prave v tom, ako sa ta
cena stanovila a ¢i sa stanovila sprdvne a moznoze by ich ukludnila, Ze je tu v tomto smere nejaka
habadlra, tak ja m6Zem dat to pozmeniujlce uznesenie, ktorym by sme doplnili tuto poZiadavku.

K. Javorka — aj kardiostimulator ti prestal piskat, tak dlho si rozpraval, dobre. Asi sa nedd za mna
porovnavat inak ten nezmysel pri zimnom Stadidne, ¢o mal byt s tou potdpackou veZzou a naklady
nan s touto novou rekonstrukciou, to len chcem doplnit. Podla mria sa to velmi nedd porovnavat, ale
vratil by som sa k tvojmu prvému slajdu, kde su tam nejaké teda vynutené nepredpokladané prace,
nedostatky projektu, dozvedeli sme sa dneska od doddvatela, Ze bol nejaky problém vo vykaze, ktory
nas stal alebo jeho alebo nds 484 000 EUR, ¢o je tam v tom slajde uvedené, to povedal pan dodavatel,
ak sa teda nemylim a to je podla mna zdvratnd suma, za ktord nejakym spésobom nejaka klauzula
zodpovednosti musi platit pre niekoho, ja ho neviem pomenovat. VylepSenia projektu su v
Uvodzovkach len za 152 000 EUR, ale nespifia to tu premisu tych prac naviac a nie tych prac
vynutenych? A to Vas nechcem privadzat teraz do nejakého problému paragrafového to isto nie, ale
nemalo sa aj tych 152 732 EUR obstarat? Ja nehovorim, Ze nedéverujem dodavatelovi, ale nemalo to
podliehat ta praca, to, ¢o nebolo v tej pévodnej kmernovej zmluve naviac a nebolo vynutené podliehat
nejakému obstaraniu? TakZe asi také dve otazky za ten vykaz vymer, kto je zodpovedny a to chcel
pan poslanec Zuberec velmi presne v tom uzneseni predniest, Ze podme sa nan pozriet s niekym,
komu asi verime, pretoZze ma na to certifikat a k tomu vylepsSeniu za 152, Ze ¢i sa to tak moze.

R. Koldr — v tomto by som moZino poprosil aj pana doktora, ktory nam mozZno vysvetli, pretoze
pracovne je to takto nazvané, ale v suvislosti so zakonom o verejnom obstaravani ma pan doktor
Varga na to svoj pravny nazor, povie nam k tomu, dakujem.

J. Varga — moje meno je Jaroslav Varga, som pravnik spolo¢nosti Betpres a chcel by som reagovat na
pana poslanca a mu to nejakym spésobom ozrejmit. Taka zasadna premisa cez to celé, bez ohladu
na tie tri delenia a pomenovania, ¢i su to dodatocné, vynutené, naviac prace a pod., Ci su to
nepredpokladatelné nedostatky projektu a vylepSenia. VSetko to patri pod § 18 zdkona o verejnom
obstaravani, bez ohladu na to, ¢i je to vylepSenie projektu, ¢i je to nedostatok projektu, ¢i je to
nepredpokladatelna praca, stale to patri do jedného balika pod § 18 a tam akurat mézeme to rozdelit
na to, Ci su to veci, ktoré patria pod odsek 1 pismeno b) a c), a to je, ¢i to je doplfiujuca praca alebo
nepredvidatelnd praca, alebo je to odsek 3 pismeno a) a to je poviem pravidlo de minimis, kde je
akakolvek poziadavka s limitom do 15 % hodnoty povodnej zmluvy, Cize pokial beriem v zmysle
zakona Ziadna, Ziadna z tychto prac vynutenych, dodatocnych, vylepseni, nedostatkov a pod. nemala
ist inym rezimom ako momentalne ide, a to je v zmysle zdkona dodatkom. Zakon o verejnom
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obstardvani hovori jasne, zmeny zmluvy a tie sa rieSia dodatkami do hodnoty 50 % z hodnoty
podvodnej zmluvy pri doplfiujucich pracach, resp. nepredvidatelnych pracach. Dalsf limit je 15 % pri
pravidle de minimis, ¢iZe stdle sme v zdkonom limite. Tu zase sa pouziva taky Specificky vyraz, to je
hodnota zmeny a hodnota zmluvy a hodnota zmeny, kde my v rdmci tych jednotlivych zmenovych
listov, tak ako tu uz bolo spominané, je ich asi nejakych 28, stdle sa to prepocitava na hodnotu zmeny
jednotlivé tie zmenové konania, pretoZe to nie je identické ako hodnota samotného dodatku. To
navysenie pokial beriem, Ze dodatok bude navyseny o 1 000 000 EUR, to nie je prepocet hodnoty
zmeny v zmysle zdkona o verejnom obstardvani, to ma svoj nejaky Specificky postup, ¢ize my stdle
pocitame tu hodnotu zmeny a poviem, Ze momentdlne nie sme v limite, asi sme niekde za polovicou
v ramci hodnoty zmeny v zmysle § 18.

R. Durko — ja by som e$te zareagoval na pana poslanca Zuberca a na tie &isla, lebo st tu porovnavané
nejaké Cisla a toto je ako zaujimavé porovnavat, lebo ak by sme mali porovndvat relevanciu. Ja
neviem, kedy vy ste zacinali stavat tu novu plavéren, ako sa to dlho taha, lenze ak chcem porovnavat
v sucasnom stave, tak ta pévodna cena, ktord tam mate 10 000 000 EUR neviem kolko, na sucéasny
stav, ak by presla indexaciou cien, ¢o je zakonny postup, dovolim si tvrdit, Ze dneska ste na 14 000
000 EUR a ak by sme my nasu sumu pretransformovali spatne do roku, kedy bola, tak by nebola 3,4
miliéna EUR, bola by mensia. CiZze ono aj to treba povedat, Ze dneska za ten €as ten vyvoj cien atd. je
nejaky, Cize ja si dovolim tvrdit, Ze bola tu spomenuta plavarer Kralovsky Chimec. My sme boli v
sutazi zhodou okolnosti, ta plavaren sa vysutaZila teraz za 9 miliéna EUR, my sme ju sutazili asi 2 roky
dozadu, PHZ-tka tam bola 7,5 miliéna EUR, ciZe to len na margo, aby ste porovnavali porovnatelné,
Ze ak tu mame nejaku premisu urobit alebo nejaku zrovnavaciu liniu, tak dneska td vasa nova
plavaren pri vSetkej Ucte s tym, €o sa deje vo svete atd. by v Zivote nestdla 10,7 miliéna EUR.

M. Lazdr — ja som v tychto laviciach uz 6smy rok a nepamatam si, Ze by sa tolko diskusie chtivych
poslancov prihlasilo do nejakému bodu do diskusie, Cize ¢akd nas este dlha noc. Ale nie o tom chcem
hovorit, ja by som chcel povedat, Ze patrim medzi poslancov, ktori nemaju vzdelanie v oblasti
stavebnictva a ani nie som tak famdzny ekondm, ako je Miro alebo tak vtipny, ako je Karol, ale m6zem
povedat, Ze rozhodol som sa hned, ako som v podstate mal td dilemu, Ze ako hlasovat. A rozhodol
som sa na zaklade velmi jednoduchych argumentov. PoloZil som si na misku vah, ¢o sa stane, ked
neodsuhlasime navySenie rozpoctu. A ¢o sa stane, ked odsuhlasime navySenie rozpocétu na
rekonsStrukciu, opravu alebo prestavbu starej plavaren. No tak, ked neschvalime navysenie rozpoctu,
vznikne tu v poradi uzZ tretia diera. Prva diera je Aupark, druha diera je takzvand nova plavaren a
tretia diera by bola rekon$truovana a nedokonéend plavareri. Co sa stane, keby sme schvalili rozpocet
0 1230 000 EUR vyssi, ako je povodny? Nasi obyvatelia mesta Ruzomberok dostanu plavaren a budu
si ju moct uzivat. Nielen ti, ktori nemaju plavky a hanbia sa tam ist, ale aj deti, materské skoly, Skoly,
Sportovci. My tu mame jeden vynikajuci plavecky klub. Ja len chcem poddciarknut, Ze citame na
Facebooku, Ze v tomto krcdlku bol vychovany v suéasnosti majster Spojenych statov v plaveckych
disciplinach vysokych §kél. Ved' univerzitny Sport v Amerike, to je nieco, ¢o je uz len malicky kusok k
tomu top Sportu profesiondlnemu. A my sa tu bavime o tom, Ze ¢i ddme, nedame, alebo ¢i urobime,
alebo neurobime. To je na Uvod. A obraciam sa stale smerom tam na tu stranu, lebo chcem povedat
eSte par viet aj k tomu, ¢o sme dnes zazili, ked sme sa rozpravali v malej zasadacke. Ina¢, ked' ste tam
neboli, alebo boli ja neviem, ale to je najkrajsia asi miestnost tu na Urade, ak neratame tuto nadhernu
miestnost. A tam boli vietko starostovia okolo Vas zaveseni takto na klinci. No a uréite prezili mnoho
stresov, ako teraz preziva nds primator. TakZe ja som eSte dostal teraz taky bonus k tej miske na tej
vahe. A poviem vam, aky je to ten bonus, tak je to bonus taky, Ze aj stavebny dozor pan Sin, ktorého
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pozndm nie 100 rokov, lebo eSte mame len 63 obidvaja, ale pozndme sa asi od plienok. Nepozndm
pana technického dozora, ale ziskali ste si moju déveru, hoci Palo ma moju doveru cely Zivot. Je to
poctivy chlap a ja mu verim a teraz ma presvedcil, Ze sa nemylim. A teraz smerom ku panom, ktori
prisli z vychodu. To je dalSia vec, ktord ma presvedcila o tom, Ze td miska sa urcite prevazi na tu stranu
ano, pretoze presveddili ste ma za kratky ¢as prave vasim vystupenim o tom, ¢o chcete robit a ako
robite, a mne sa to velmi pacilo. Treba povedat, Ze keby ste neprisli, ja by som aj tak tu misku mal na
to ano, preslo by to, ale tieto argumenty by som nevedel pouZit a viem ich pouZit teraz a ja Vam
prajem, aby sa Vam toto podarilo a hlavne Vam prajem, aby sme Vas teraz za chvilku nesklamali, aby
sme zahlasovali za tieto peniaze. No a na zdver mi dovolte povedat este taki mald poznamku. A to
je pre vsetkych mojich kolegov, ktori su tu. Kazdy z Vas v Zivote nieco robi a za sebou zanechava
nejaku stopu. Ja som bol vacsinu mojho profesionalneho Zivota v Skolstve. Zamerne toto chcem
povedat, aby ste vedeli, ako to vnimam toto celé. A 19 rokov som bol riaditel zakladnej Skoly. 19
rokov som chodil po tej skole a hladal som vsetko, ¢o sa dalo, aby som zlepsil detom podmienky. A
nebudem rozpravat o tom, ¢o tam vsetko je a nebolo, to viete velmi dobre. Ale chcem Vam vsetkym
povedat, ktori budete hlasovat tak ¢i onak, vidy sa pozerajte na to, o sme my urobili za tie Styri roky.
Ci dve diery, alebo jednu dieru sme zaplatali aspori tym, Ze sme spravili nie¢o pre obyvatelov mesta
Ruzomberok. Toto je moja ambicia a tomuto sa chcem prispdsobit a toto chcem teraz spravit. Zvazte
moje slova a moznoze zmenite aj nazor, asi nie, no ale aj tak, rad som Vam to povedal, dakujem za
pozornost.

M. Hromada — vy, ¢o ste tu najdlhsSie posobiaci politici pan primator, myslim, Ze Laco Valent, MiSo
Lazar atd’, ved viete, Ze za poslednych 10, 15, 20 rokov v réznych anketach, ¢o bolo vzdycky na prvom
mieste, ¢o by si ti Ruzombercania priali. Evidujete, ¢o tak chceli? A vzdycky na tych prvych miestach
bola plavaren. A my uz mdme rozostavanu a akoze naozaj uz nemame daleko k tomu, aby sme ju
mali. A my mame tu druhy pokus. A ja si myslim, Ze treti uz nebude. Prvy sme si premarnili pri zimnom
Stadidne, toto je druhy pokus a treti pokus poviem este raz, uz asi nebude. Ja viem, Ze to nie je
jednoduché rozhodovanie, predsa len ide o 1,2 miliona EUR, ale napriek vietkym tym polemikdm,
diskusidm na r6znych férach sme si mnohé veci vysvetlili a vSetky tie polozky, ktoré tam boli sa podla
mna podarilo uspokojivo vysvetlit. Nehovoriac o tom, Ze mame tu odborny tim fudi, ktori
zodpovedaju za to, aby to bolo spravne. My sme tu politici, my hovorime ano, nie, ale aby to bolo
dobré, mame tu platenych fudi, ¢i uz je to technicky dozor, stavebny dozor, mame tu spolahlivé
oddelenie investicii na meste, mame tu projektanta. My ich platime, to znamen3, Ze im doverujeme
a nikto to nikdy nespochybnil. To znamena3, Ze teraz sa dostavame uZ len do tej politickej roviny,
mame na to, nemame na to, chceme to, nechceme to. A napriek tomu navyseniu tej ceny stdle, ked
sme si aj pozreli, kolko su ceny podobnych realizacii na Slovensku, stdle sme v nejakom priemere
alebo na takej Urovni, ako je to niekde inde. TakZe Ziadna nejaka katastrofa sa nedeje a dakujem
velmi pekne kolegovi Zubercovi, ktory jednoducho nam tu ukazal, Ze v akej kondicii sa nachadzame
a ze jednoducho toto riesenie je stale najlepSie a Ze na to mame. TakZe potom sa musime teda uz len
rozhodnut, chceme teda dve diery, dva sudne spory, alebo chceme naozaj pre tie nase deti,
dochodcov a pre nas vsetkych otvarat spolu plavaren, ktora naozaj bude déstojnym darcekom nasim
obyvatelom po ,,x“ rokoch hodna 21. storodia.

J. Kuran — dovolte mi vyjadrit svoje obavy k tomuto materidlu a celkovo k spésobu, akym si nam
predkladané investi¢né projekty mesta. Berte to prosim, ako moj subjektivny pohlad na vec. Ja velmi
dobre rozumiem realite, Ze dnes sa nachadzame v situdcii, kde je projekt rozbehnuty, stavba prebieha
a mesto nema inl moznost, ako schvalit chybajuce financovanie. Ak by sme to dneska neschvalili,
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sposobime este vacsie Skody, to si uvedomujem, podobne ako niektori z mojich predrecnikov. Ale to,
¢o spochybriujem ja je spésob, akym sme sa do tejto situacie dostali. Z predlozeného materialu je
zrejmé, Ze pocas realizacie sa objavili prace, ktoré neboli v projektovej dokumentacii, neboli vo
vykaze vymer a dokonca projekt obsahoval zdsadné chyby. Ako je mozZné, Ze projekt neobsahoval
zakladné veci ako pripojky, rozvody, alebo Ze dokonca bol navrhnuty na pozemku, ktory mesto
nevlastni? Toto uZ nie je otazka podla mna nepredvidanych okolnosti, ako mi tu tvrdite, toto je za
mna otazka kvality pripravy projektu, za tym si stojim a na tom trvdm. A poviem Uprimne a
nehnevajte sa za mna na to, Ze ja sa neviem ubranit takému vnutornému pocitu, Ze tu nejde len o
chybu, ale 7e tu ide o systém. Ze sa schvali v ivodzovkéch na za&iatku rozumny projekt za prijatelnd
cenu a nasledne sa cez dodavky a zmeny dostdvame na Uplne inG sumu, ktoru by sme na zaciatku
mozno nikdy neschvalili. Asi dobre viem a tusim, ¢im budete argumentovat, ale ak to tak nie je, ako
hovorim potom chcem, aby RuZzombercania poculi jasné odpovede. A to, preco projektant nenacenil
stavbu spravne, ked sme si zaplatili aj realizaény projekt? Ziadalo mesto od projektantov vébec reainy
odhad nakladov? Kto kontroloval projekt pred jeho schvalenim a verejnym obstardvanim? A kto nesie
zodpovednost za to, Ze dnes musime brat Gver na opravu chyb v projekte? Toto su otazky, ktoré som
si nekladol len ja, ale aj nasi spoluobcania. A eSte, aby som nezabudol na jednu vec, ktora je podla
mna kltc¢ova do buducnosti. A to aké procesy ma dnes mesto nastavené, aby sa toto uz neopakovalo?
A ako zabezpecime, Ze dalSie projekty budu kvalitne pripravené, budu skontrolované a budu
realisticky nacenené? PretoZe ak si toto nevyjasnime dnes, tak sa obdvam, Ze sa o par mesiacov
stretneme mozno pri dalSom projekte a budeme mozno riesit presne toto isté a mozno znovu aj pri
tomto projekte. Na zaver chcem povedat, Ze ja budem hlasovat proti a nehnevajte sa nie preto, Ze
by som Uprimne nechcel dokondit plavaren. Ale preto, Ze nie som fanusikom predraZovania a mifania
mestskych penazi bez premyslania, ako sa to tu stalo teraz.

R. Koldr — tri otdzky som tam zachytil u predreénika. To je chyby projektu, pan Dubravec sa k tomu
myslim, Ze konkrétne vyjadri, ma cely diskusny prispevok, takze to by som si nedovolil komentovat.
Kto kontroloval projekt, k tomu nam vie povedat pan Ondrejka, respektive investicné oddelenie,
pretoze predpokladam, tak ako pri inych projektoch to, ¢o dokazeme skontrolovat, kontrolujeme, nie
mozno vSetko sa da skontrolovat a evidentne sme ani vietko nedokazali skontrolovat, je to tak. Ale
moZe nam povedat pan Ondrejka Uplne konkrétne, ako to prebiehalo, kedy sme dostali projekt, vykaz
vymer, kedy sme ho koneéne odsuhlasili, kolko to zabralo ¢asu a kto vSetko na tom robil. No a kto je
zodpovedny? Tak na konci dna vZdy vedenie mesta.

L. Kubdn — zodpovedny primator mesta. TakZe toto je aj o timovej praci, ak sa pochybilo treba vyvodit
konzekvencie z toho, ale treba si aj uvedomit jednu vec. ISli sme do rekonstrukcie, ja som sam bol
prekvapeny, ja som nie zo stavebného, technického, ani podnikatelského prostredia, aby ste ma
chapali, ja som tiez bol prekvapeny, Ze su tam nepredvidatelné prace, nevravime prace navyse. Si
myslite, Ze ja mam kludné spavanie z toho, Ze mam dobry pocit, Ze musime dofinancovat tuto
plavaren 1 230 000 EUR? Urcite nie. TakZze to, ¢o povedali aj predrecnici, aj ja sa obavam toho, aby
tu nebola dalSia diera v meste. BohuZial to vypalilo tak, ako vypadlilo, mozno pan Dubravec bude
vediet zhodnotit tu projektovi dokumentaciu, ale ja nie som projektant, architekt, nie som stavebny
dozor, technicky dozor, rozpoctar, aby som ja vedel objektivne to posudit. Ak tu je nejaky tim fudi,
tak si ma zobrat aj kazdy zodpovednost, ale samozrejme ta najvacsia zodpovednost je teraz na mne.
Ja to tak aj vnimam a takto aj prezentujem a nebudem nikoho z kolegov, ktori si zamestnanci Uradu,
ani spochybriovat, ani karhat verejne, takze ak je nieco zIé poprosim, aby ste to mierili na moju hlavu
ako primatora mesta.
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M. Medveckd — ja by som dala len také kratke zhrnutie a dovysvetlenie svojho vlastného kroku.
Myslim si, Ze v tejto chvili mame pred sebou asi najtazsie rokovanie za toto volebné obdobie, alebo
teda za obdobie, o sme tu my a dovod je Uplne jednoduchy. V podstate rieSime bod, kde je v
podstate, ako keby sme schvalovali navysenie rozpoctu, ale v skutocnosti, ak to mame vysvetlit pre
tych, ¢o su vonku, aby to oni chdpali to, o chapeme my, my neschvalujeme navysenie rozpoctu, ale
to, Ci zastavujeme stavbu, alebo proste stavba bude pokracovat. Avtom je to absolutne zloZité. Takze
v tejto chvili ja za seba si myslim, Ze som podala dostatocné vysvetlenie svojho kroku a teda
dostatocne som obhajila v miestnosti vedla, za ¢o som. Teda za mna nemozZeme povedat nie tomuto
projektu, ako naozaj tu po nads neméze zostat dalSia diera, ako jednoznacne nie, nech sa stalo
cokolvek, ale my tomu nemézeme povedat, Ze to neodsuhlasujeme, nemdzeme zastavit tuto stavbu.
Potom je tu taktieZ takéto malé ,b“, moje ,b“. Niekto to vie, niekto nie, Uplne od prvopociatku som
stdla za tym, aby sme nesli do rekonstrukcie plavarne, bola som tam na tom mieste, ja neviem 10
rokov dozadu, kedy som pred zastupitelstvom podala svoj ndzor a toto zastupitelstvo odsuhlasilo
tento krok. Nasledne uz ako poslankyna som opat bola proti tomu kroku, aby sme isli do
rekonsStrukcie, takze pani poslanci Vladko, Juraj a Janko, ak v tejto chvili hovorite o tom, Ze ste
nevedeli, Ze to bolo jasné, bolo nds tu par takych, ktori sme jednoznacne vysvetlovali, Ze preco tento
krok nie je dobry. Ako museli ste to vediet a ide o to, ¢o pocuvate a ¢o chcete pocut. V stavebnictve
jednoducho plati, Ze nds ¢akaju naslapné miny a jednoducho ten rozpocet bude navyseny. Toto bol
krok, o ktorom sme vedeli, v tejto chvili sa nemozeme tvarit, Ze sme o tom nevedeli, vedeli sme o
tom, ako bolo to predvidatelné, za mna vyborne to zhrnul MiSo Lazar. Naozaj, ako my mame
zodpovednost voci tomuto mestu a nemozeme povedat nie. Ale to moje ,b“, kedZe som cely cas
proste bojovala proti tomuto a nemam v Umysle uskodit mestu, jednoznaéne nemam v Uumysle
uskodit, tak beriem do ruk svoju moznost, vzdavam sa hlasovania a vytahujem kartu, takZze nebudem
proti, nebudem za a nebudem skodit, vytahujem kartu, dakujem.

J. Burgan — ja nebudem natahovat, lebo je strasne vela hodin. Marianka, ale mozno si treba pustit to
zastupitelstvo, na ktorom sme to schvalovali.

R. Dubravec — dovolte teda aj mne vystupit s prispevkom, ktory som si pripravil. Som dlhoro¢nym
zamestnancom projekénej kancelarie Fischer & Partners a bol som aj sucastou timu, ktory tento
projekt pripravoval. V roku 2013 bola kanceldriou spracovana architektonicka Stddia na
rekonstrukciu mestskej plavarne. V roku 2014 bol vypracovany projekt pre stavebné povolenie, ktoré
bolo aj nasledne vydané. Nasim zadanim v roku 2024 bolo spracovanie realizacnej dokumentacie
»,Stavebné Upravy a pristavba mestskej plavarne”. Rozhodnutie vedenia mesta pristupit k tejto
investi¢nej akcii potvrdilo na svojom zasadnuti konkrétnym uznesenim Mestské zastupitelstvo v
RuZomberku. Rekonstrukcie vo vSeobecnosti su spravidla naroénym projekénym procesom.
Mnohokrat sa stretavate so skutoc¢nostami, ktoré sa objavuju az pri samotnych stavebnych pracach.
Tak je to aj v tomto pripade. Rekonstrukcia 60-ro¢nej plavarne je zvlast Specifickym zadanim. No
napriek tomu sme sa do prace pustili s odhodlanim, trpezlivostou a som presvedceny, Ze aj s timom
odbornikov. Viaceré odhalené ¢asti stavebnych konstrukcii, ale i Usekov technickej infrastruktiry po
zahajeni stavebnej cinnosti boli natolko zdevastované, Ze sme museli zmenit koncept pocas
rekonstrukénych prac. To su javy, s ktorymi sa pri takychto investi¢nych akciach musime popasovat
a z toho potom aj plynu naroky na vys$si rozpocet. V tejto suvislosti netreba zabudat, Ze pévodny
projekt na rekonstrukciu a pristavbu ruZzomberskej plavarne bol spracovany pred viac ako 12 rokmi.
Vtedy odhadované naklady boli priblizne 2,4 miliona EUR. Od toho ¢asu podstatne vzrastli ceny vo
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vsetkych sférach, nehovoriac o novych technolégiach a konstrukénych postupoch. Nestastné
strategické rozhodnutie o moZnosti postavenia novej plavarne v tom c¢ase zhruba v cenovych
parametroch rekonstrukcie a pristavby tiez prispelo k narastu ceny diela. Ako zodpovedny projektant
vyvijame vSak maximalne usilie, aby bolo dielo odovzdané v plnej kvalite s dérazom na hospodarne
nardbanie s finanénymi prostriedkami mesta. Rozhodne si nemyslime, Ze plavaren bude predraZzend
akcia. Spomenme si na predpokladané naklady na vystavbu novej plavarne pri zimnom Stadidne.
Vtedy sa po pripadnom schvaleni prvého dodatku pocitalo so sumou priblizne 11 miliénov EUR. Na
Uplnom pociatku samotnej vystavby. Ktovie, kam by sme sa aZ dostali, nehovoriac o ro¢nych
prevadzkovych nakladoch. Po schvaleni v mestskom zastupitelstve rekonstrukcia plavarne bude stat
priblizne 5,4 miliéna EUR. Pri zhruba rovnakych prevadzkovych ndkladoch, ako to bolo pri starej
plavarni, aj napriek tomu, Ze sa nejedna iba o rekonstrukciu, a to zdérazriujem, ale aj pristavbu novej
Casti. Tato suma, ked vezmeme do Uvahy index narastu cien za 12 rokov, koreSponduje s pévodnym
rozpo¢tom. VsSetky prdce, ktoré budu vykonané navySe, su bezvyhradne opodstatnené a boli
dopodrobna transparentne popisané v dévodovej sprave pre toto mestské zastupitelstvo. Aj napriek
Ciastkovému nesuladu vykazu vymer so samotnou projektovou dokumentdciou v jej urcitych ¢astiach
a niektorym chybajucim polozkdm v dokumentdcii, tak ako je to popisané v stati 5 dovodovej spravy,
mame za to, Ze pri celkovych nakladoch stavby sa nejednd o tak zdsadné navysenie celkového
rozpoCtu. Pévodna plavaren bola takmer Uplne vykostena a jej rekonstrukcia s novou pristavbou
predstavuju v podstate nové dielo. Vycislené financie popisané v dovodovej sprave, ktoré sivisia so
zmenou rozpoctu, nie su zapric¢inené chybou projektu. Je Uplne beznym javom, Ze pri rekonstrukciach
dochddza k navy$eniu o 20 aZ 30 % oproti pévodnému rozpoctu. Castokrat to byva aj omnoho viac.
Dostali sme konkrétne zadanie a to sme sa snaZili v plnej miere naplnit, dokonca po poziadavkach
zastupcov plavcov a vedenia mesta sme projekt oproti povodnému rieSeniu z roku 2014 vylepsili,
rozsirili a upravili tak, aby zodpovedal sucasnym hygienickym, bezpecnostnym a technologickym
normam. Mdme za to, Ze projekt obsahuje vsetky ndlezZitosti vyplyvajlce z tychto poziadaviek. Pocas
prac na stavbe takisto vznikli nové poziadavky, ktoré neboli predmetom pévodného zadania. Projekty
rekonstrukcii su vidy zloZitejSie ako projekty novostavieb, zvlast ked sa jedna o tak staru a
technologicky naro¢nu budovu, ako ruzomberska plavaren nepochybne je. Pocas projekénych, ale aj
realizacnych préc sa spolu so zastupcami mesta aj zhotovitelom diela snazime v najlepsej voli vytvorit
plnohodnotny Sportovy stanok pre obyvatelov Ruzomberka. Snahou celého realizaéného timu je
stavbu dokoncit v povodne stanovenom zmluvnom termine, ¢o sa v zmysle stanoveného
harmonogramu prac doposial dari. Zhotovitelom diela je spolo¢nost, ktorda ma po celom Slovensku
viacero zrealizovanych referencii, stavieb s rovnakym funkénym zameranim. Osobne sme mali
stavebno-technickych, ale i architektonickych rieseni. Na pravidelnych kontrolnych drioch, ktoré sa
konaju minimalne jedenkrat za tyZden, vedieme &astokrat ostré diskusie, vysledkom ktorych bude
ale realny vysledok. Oddalovanie stavebnych prac bude mat za nasledok len dalsSie zvySovanie ceny
diela, najma s ohladom na nepriaznivy geopoliticky vyvoj a s nim suvisiaci predpokladany narast cien
stavebnych materidlov. Snazime sa pracu dokoncit. Nebude dobrym vysledkom mesta dalsia
rozostavana plavaren v Ruzomberku.

R. Koldr — Glohou vedenia, ale aj poslanca je niest zodpovednost, zodpovednost za rozhodnutia, ktoré
maju dlhodoby dopad, zodpovednost za buddcnost, nielen za pritomny potlesk. A niekedy to
znamena robit rozhodnutia, ktoré si nepopularne, rozhodnutia, ktoré mozno dnes vyvolaju kritiku,
no zajtra sa ukazu ako nevyhnutné. A zaroven treba si povedat dano, nie sme neomylni, robime chyby,
robi ich kazdy z nas, je fér to priznat. Pravda je jednoduch3, kto ni¢ nerobi, ni¢ nepokazi, ale krajinu
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neposuvaju dopredu ti, ktori nerobia chyby, posuvaju ju ti, ktori maju odvahu konat aj za cenu
omylov. Moji predrecnici vy€erpali mnoho z méjho naplanovaného prispevku. Preto len jedna veta
na zaver, dnes stojime pred rozhodnutim, bud projekt dokonéime a budeme mat modernu plavaren,
alebo ho zastavime a zaplatime za to viac financ¢ne a aj reputacne.

T. Klopta — mna len napadla jedna vec, chcem doplnit kolegu Dubravca, kedy spomenul vo svojom
prejave, Ze ta suma Cini 1 230 000 EUR a ten ndrast bol sp6sobeny z viacerych pricin a ja pokladdam
za podstatné povedat a to som aj prislubil na nasej neverejnej debate, Ze Ciastku vo vyske 100 000
EUR v podstate som rozkomunikoval aj s Vami kolegovia, ked sme boli na prehliadke plavdrne, ale aj
s vedenim mesta, aj s panom Dubravcom, to je ta polozka strecha. PretoZe vy dobre viete, ja som tu
mal prezentaciu alebo informativnu spravu niekedy v oktébri, ked som avizoval, Ze madme problém s
koniarfiou, kde ndm zatekd na palubovku, mdme tam mldde?, méame tam deti. Co sa neskor aj
potvrdilo a skutoéne mesiac neskor zacalo pocas ligového zépasu tiect na tu palubovku. Cize ndm tu
vyvstala urgentnost riesenia tejto situacie a ked' sa tato situacia zopakuje v koniarni na jeser alebo v
zime, teda ¢o ocakavame, ked napadne sneh alebo daid, tak jednoducho my musime uZ teraz
reagovat na tento stav. KedZe my sme zacdiatkom februara posielali posledny list na Ministerstvo
obrany SR, uz predtym sme c¢inili nejaké kroky a dodnes je vysledok nula tejto komunikacie, Cize ja
ako konatel MBK nemé6zem ¢akat do poslednej chvile a nechat jednoducho tuto situdciu doéjst len tak
do nejakého jednoducho konca a za tym su deti, za tym su rodicia, za tym je nejakd identita mesta.
Cize toto bol napr. méj dévod, pre¢o som poprosil vedenie mesta, pre¢o som rozkomunikoval s
poslancami tuto polozku. Cize kludne z tych 1 230 000 EUR mbZete odratat 100 000 EUR, ¢o ja sa k
tomu hlasim ako na moju zodpovednost a verim tomu, Ze takto by sme rozkomunikovali a
zanalyzovali celd tuto Ciastku a dosli by sme v zavere k tomu, Ze kazda cast tejto sumy je vlastne
potrebnd na dokoncenie tej plavarne alebo teda strechy, ktord je nad telocvi¢iiou tejto plavarne,
takZe za mnia tolko.

J. Kurdn — ja by som Vas chcel poziadat o slovo, verejnost a to pani doktorku Janciovud, aby mohla
kratko vystupit.

M. Janciovd — dnes sa ukazalo, Ze pani, ¢o ste sa doposial vyjadrili s vynimkou jedného pana poslanca,
ste tu viedli pekné redi, niektori dokonca sladké reci a svoj prejav ste mali pripraveny, ja svoj prejav
pripraveny nemam. Reagujem na to, ¢o bolo dneska povedané. Vy ste svoj prejav smerovali k tomu,
aby dodatok bol schvaleny. Ja by som poloZila otazku, preco nikto z pritomnych neriesil veci, ktoré
su podstatné, nekladol otazky, ktoré by mali byt polozené. Mam dojem, resp. som presvedcena, ze
nikto z pritomnych nenabral odvahu, s vynimkou pana poslanca Kurana a ja ako verejnost a zastupca,
budem hovorit za seba a zaroven za viacerych obyvatelov mesta, ktori ma oslovili, aby som sa
vyjadrila aj v priebehu tohto mestského zastupitelstva cez socidlne siete, ked mi pisali odkazy, tak
som sa rozhodla, Ze dno vyjadrim sa a tu odvahu naberiem a budem mozno hovorit veci, ktoré sa
nebudu pacit. Hned na Uvod by som uviedla tolko, Ze nechcela by som byt v koZi zhotovitela. Myslim
si, Ze on nenesie a ak nesie, tak myslim, Ze minimalnu zodpovednost za to, Ze je potrebné dneska o
tom dodatku vobec hlasovat. Povedzme si na rovinu. Ide sa hlasovat o sume nie malej, je to takmer
28 % navysSenie a skisme si poloZit otdzku, kde nastala chyba, tak ako uz niekto povedal, ,kde
soudruzi z NDR udélali chybu“. Ja naberiem tu odvahu a trosku podme smerovat otazky vecné tam,
kde by smerované mali byt a nie tu rozpravat pekné reci. Vie niekto zarudit do buduicna, Ze nebudeme
tu znova, resp. vy poslanci hlasovat o dalSom dodatku, o dalSej nejakej nie malej sume? Kde si zase
niekto pripravi nejaku rec, kde je to potrebné z dovodu neviem akych prac, ¢i pracach naviac, alebo
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ako bolo povedané novym slovickom prace vynutitelné, kedZe sa jedna o navySenie takmer 28 %. A
¢i su to prace naviac alebo vynutitelné by sa mohli vyjadrit mozno aj viaceri odbornici na to, ¢i nie je
potrebné znova nejaké verejné obstaravanie ohladne tychto prac naviac alebo vynutitelnych, su to
prace naviac alebo nie su prace naviac? Ja sama som rozprdvala s ludmi z odboru architektury, nie
som ani stavebnik, ani ekondm, nie som ani architekt, ale troSku taky laicky a nejaky ten sedliacky
rozum ¢lovek ma na to, aby vedel posudit, kde sa asi tu nejaka chyba vyskytla. Rada by som upriamila
pozornost na to, ¢i niekoho vébec napadlo dat preverit projekt instancii, ktora je na to opravnena.
Myslim tym Slovensku komoru architektov, pretoZze na tabuli som si odfotila z materidlov, ktoré boli
pripravené. Nedostatky projektu, suma 484 619 EUR, vylepSenia projektu 152 732 EUR, cca 600 000,
nejdem to spocitavat. Napadlo niekoho, ¢i by vébec mal niekto smerovat diskusiu k tomu, i za toto
niekto neprebera zodpovednost? Ci v projekte st zahrnuté polozky, ktoré ano treba za ne zaplatit,
pretoZe je to stara stavba, ano, mdze sa nieco vyvrbit, s ¢im ¢lovek nepocita. Samozrejme je lepsie
postavit novu stavbu ako rekonstruovat staru, ale ak boli v projekte polozky opomenuté, ktoré tam
mali byt uz od Uvodu, nie to este, ktoré neboli ani len v opravnom projekte, tak asi by bolo mozné
trosku so sebareflexiou a pokorou sa k tomu postavit, cestne. Samozrejme, kedZe je to stavovska
organizacia, myslim komoru architektov. Podla zdkona maju povinnost byt zodpovedni pre pripadnu
Skodu, ktoru by svojim projektom sp6sobili alebo ktora by nejakym chybnym projektom vznikla a za
to by mali niest zodpovednost. Na to su tie poistné zmluvy nastavené, na to aj zo zdkona je povinnost
byt poisteny, ¢ize nikto neocakava, Ze niekto si to laicky povedané zacvakd zo svojho vrecka. Cize pani
poslanci, ako sladké re¢i, ¢o ako sa ma stavat. Ano, nikto tu nechce 2 diery. Cize ja zhrniem, ano
nechcela by som byt v koZi zhotovitela, Uplne ho chapem. Nikto nechce, aby sme ho z tej stavby
vyhnali, aby sme aspor nejaku plavaren mali, ale podme sa rozpravat k veci konecne. Po prvé
zhrniem to, ¢o som povedala. Kto pochybil? Aké sumy z toho pochybenia vyplyvaju navyse? A plus
kde je zaruka, Ze sa tu poslanci znova nestretni a nebude sa podpisovat dalsi dodatok? Teraz sa
vratim este k Uvodnej reCi pana primatora, ked' citoval a timocil nejaké sumy, za ktoré boli postavené
plavarne v inych mestach. Ako to sa pekne pocuva, len bolo povedané ,,a“ nebolo povedané ,b“, Ci
aj v tych inych mestach bolo podpisovanych 1, 2, 3, 4, 5 dodatkov a v akych sumdch, ¢i sa jednalo o
budovu taku, ¢i z roku 1966 alebo ind. Ono viete to su veci, ktoré sa porovndvaju a nie su
porovnatelné. Za dalsie, tak ako uz povedal pan poslanec Zuberec, 4no, mozno by bolo vhodné
nespravit len kontrolny prepocet, ale bolo by mozné urobit aj nejaky kontrolny projekt, tak ako som
povedala s odovodnenim, ktoré som povedala. Difam, Ze som to povedala dostatoéne zrozumitelne,
pochopitelne pre vSetkych. A ¢o sa tyka hlasovania, kazdy nech hlasuje podla svojho svedomia,
vedomia tak ako suvislosti pochopil, nech hlasuje. Samozrejme, treba brat ohlad na zhotovitela,
treba brat ohlad na to, aby plavéaren bola postavena. Ale nemame nikto istotu, ¢i toto navysenie v
sume skoro 28 % percent je konecné. Neviem, i vobec sa niekto zaoberal otazkou, teraz idem trosku
akoZe idealizovat, ¢o bude s tou, ako to vy volate dierou, kde mala byt postavena nova plavaren?
MozZno aj to by bolo vhodné brat do Uvahy a podla toho sa rozhodnut. Dakujem velmi pekne a mozete
ma lincovat za to, Ze som upriamila pozornost.

L. Kubdri — s€asti Vam odpoviem. Co sa tyka aj poistnych zmliv a projektovej dokumentdcie, je tam
nejaka nahrada skody, je tam nejaka zodpovednost tej zmluvy. Samozrejme, aj to pripada do Gvahy
a budeme to riesit, to je dost dolezity fakt. Co sa tyka zaruky alebo keby sme si dali tento projekt
prehodnotit teraz v ¢ase, napr. tak by sa museli zastavit prace, to asi dobre tomu rozumiete, Ze by sa
asi zhotovitel zo stavby zbalil a odisiel. To asi by nebolo dobré a neviem, kedy by prisiel a kedy by
pokracoval v stavbe. Alebo ¢i by vobec niekedy pokracoval v stavbe. A ¢o sa tyka toho
pozmenujuceho uznesenia, ja som ho panovi Zubercovi navrhol na tom neformalnom stretnuti, Ze
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chceme si urobit nejaky odborny posudok o hospodarnosti zmien v rozsahu diela. Preto aj ta sprava
alebo ten material do zastupitelstva je tak koncipovany, Ze su tam jasne pomenované tie chyby. Ja
som sa eSte nestretol, Ze takto otvorene sa o tom bavime aj s poslancami, my sme mali tie dva
stretnutia pred tymto bodom rokovania. A samozrejme, aj troSku to bolo emocné, boli tam rézne
nazory, ja ich reSpektujem, ale treba povedat, Ze tie veci, ktoré si tam pomenované v tych troch
bodoch, tak sa budu riesit. Tzn., Ze ak vravime o vynutenych pracach, ja som tiez bol presvedceny, Ze
su to prace navyse. Bolo mi to odkomunikované aj zhotovitelom, aj technickym, stavebnym dozorom,
Ze suU to nie prace navyse, ale vynutené prace. A o sa tyka chyby v projektovej dokumentdcii, nie su
to len chyby v projektovej dokumentdcii, aby sme ten projekt uz nezhadzovali Uplne zo stola, ale su
to aj objektivne chyby rozpoctara projektu. TakZe to je tiez asi na margo veci k tomuto dost doélezité
povedat. TakZie samozrejme, my sa zariadime podla toho, ako je projekt urobeny, zmluvu si
prestudujeme a budeme riesit aj tu moznost, aby ak bude ten institlt poistenia projektanta, tak ho
budeme riesit.

R. Durko — ak e$te moézem vazend pani zareagovat na Vase informécie, koneéne sa to oZivilo, to sme
radi. Len tym Vasim informdaciam, ktoré ste dali, nie je moZné v ramci verejného obstaravania robit
obstaravanie v obstaravani, to sa proste zakonom neda, to je jedna vec. Reagujem na aj pana
primatora, Ze sa zbalime a odideme prec, my nie sme nejaki, pri vSetkej ucte nejaki zbojnici, Zze by
sme tu zbalili Svestky a p6jdeme preé, to tak absolutne nefunguje, ale samozrejme, Ze je tam
samozrejme td demarkacna ¢ervend linia, za ktord my nemdzeme ist, takto nazvime je to lepsie a nie
tak, Ze sa zbalime a p6jdeme. A dalSia vec, na Narodnom olympijskom plaveckom centre sme mali 6
dodatkov hovorim otvorene a na mensej plavarni radovo to bolo asi nejaké 3 000 000 EUR v
TrebiSove, sme mali 7 dodatkov. CiZe aby to bolo jasné, boli to poZiadavky investora, chyby projektu
atd. atd. a momentdlne robime Geriatricky Ustav v KoSiciach. To je absolutne iny charakter stavby,
kde je 11 dodatkov, to len pre informdciu, 7, ale 4 su este ako keby v procese. CiZe ja tu nejdem
spochybrovat, ani nejak na Vas napadat, som rad, Ze ste takto zareagovali, vsak treba si tie veci
vysvetlit, len aby ste vnimali z pohladu stavebného, ako tie veci funguji a mate Uplnd pravdu a teraz
nechcem nic voci architektovi a projektantom, ale sucasny stavebny zdkon a chvalabohu, Ze je prijaty
novy stavebny zakon, lebo stary stavebny zdkon absolutne daval z obliga projektantov, boli
nepostihnutelni, nepostihnutelni. Jedini, ktori boli postihnutelni, boli dodavatelia alebo investori,
ktori to platili. Novy stavebny zakon uzZ urobil bi¢ aj na projektantov. Trosku stiahol kompetencie a
pravomoci zo mna ako z majitela, dal ich na mojich stavbyveducich, projektovych manazérov, ale
taktieZ na projektantov. Toto rieSi novy stavebny zdkon, chvala panu Bohu, doteraz to tak nebolo, aj
my sme s tym bojovali velakrat a velakrat nedspesne.

J. Burgan —ja uz na zaver Uplne dve poznamky, pani Janciova. Pani doktorka prva je, Ze vSetky otazky,
ktoré ste teraz polozili, vSetky sme rozoberali. Ja osobne som kazdu z nich daval, si presne pamatam
niektoré ,x“ krat. Dva krat na mestskej rade.

M. Janciovad — ale ja som tam nebola.

J. Burgan — no neboli ste, ale rozoberali sme to, lebo ste povedali, Ze sme sa o tom nebavili. To je
prva vec, mozete mi neskakat do reci prosim, dakujem. A druha vec, ktord chcem povedat, a to je
ovela dolezitejSia. Povedali ste, Ze treba trosku odvahy, Ze tu nikto odvahu nenabral z tych 10, ktori
hovorili, traja sme proti a povedali sme to Uplne jasne. A jedna velmi, velmi dolezitd vec, a to teraz
bez ohladu na to, aky mame nazor a mame ho evidentne rézny. Ta pre mna velmi dolezita vec, a to
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teraz chcem povedat Uplne nahlas tu. Kazdy poslanec, ktory tu dneska je, ma sakramentsku odvahu,
Ze tu dneska prisiel. MoZete povedat, Ze sme za to zaplateni a Ze sme sa nechali zvolit, ale vetci tu
stoja taky Robo Dubravec, ktory to kreslil celé, taky Robo Kolar, ktory to celé podpisuje. A viaceri dalsi
musia mat podla mna velmi velku odvahu, Ze tu dneska su, Ze sa tu haja. TakZe ja by som bol velmi
rad, keby ste nam takyto kredit nejaky dali a to je jedno, Ze ¢i sa rozhodneme dobre, zle a Ci si
rozumieme, ale povedat, Ze nemame odvahu potom, ako tu sedime a Vam garantujem, Ze niektori
tu nespia celé noci kvéli tomuto bodu. A to treba velku odvahu, takZe to ja klobuk dole pred vSetkymi,
¢o tu sedia poslancami, takZe ja si vyprosim, aby ste vraveli, Ze tu nema nikto odvahu.

M. Kubacka — poprosila ma verejnost o slovo p. Rakosi a p. Janciova.

F. Rdkosi — musim dat za pravdu pani Janciovej, treba si uvedomit pani, Ze vy ste sa rozhodli za
rekonstrukciu starej plavarne. Mali ste na stole moZnost postavit novu plavaren na holej luke. Pan
Dubravec tu rozprava o tom, Ze bola tu skupina odbornikov, ktord sa podielala na projektovani
rekonstrukcie starej plavarne. No nevyzera to asi az tak, Ze sa do toho pustili nejaki odbornici, lebo
mohol si lepsSie prestudovat stavbu starej plavarne, moznoze aj nejakych pristupnych starych
projektov a dnes by sme nestali, alebo teda vy by ste nestdli pred takymto nie¢im. Vy tu akurat
lavirujete teraz medzi starou a novou plavdriiou. A je naozaj trosku také zarazajuce, Ze sa to takto
verejne preberd, ale nech si aj ludia uvedomia, Ze vy ako poslanci, ktori mate rozhodovat na prospech
mesta a na prospech obyvatelov mesta, tak ste sa dostali do situacie sami, kedy lavirujete a neviete
poriadne, ¢o mate spravit. Dnes Vam nezostava ni¢ iné, len naozaj navysit rozpocet na stavbu
plavarne. Je to urcite nepopuldrne, v kone¢nom dosledku to vypali tak, Ze ludia budu naozaj radi, ze
maju plavaren. Spomenuli ste tu projekty za 7 000 000, 8 000 000 EUR, nova plavaren mala stat 10
000 000 EUR. Ja som Vam minuly tyZzden bol nafotit plavaren v Liptovskom Hradku, ktora stala 3 700
000 EUR. A ked' uZ chcete robit plavéren, tak neviem naco tam robite, naco vymyslate s nejakymi
wellness centrami, vSak wellness centier mate tu v Ruzomberku. V hoteli Kultura je nové wellness
centrum spravené a v BeSenovej a v Tatralandii mate wellness centier kolko chcete. A celkom aj za
lacné vstupy, ked'si kupite Sikovné sezonky. Tak naozaj, ked chcete robit plavaren, tak ste mali robit
plavaren a nevymyslat tam veZze a nevymyslat tam sauny a wellness a oddychové bazény. Chodte sa
pozriet do Hradku, ako vyzerd plavaren. Je postavena na rovnej luke alebo na holej luke, ako to
hovorite. A tim odbornikov, ktorych spominal pan Dubravec, Ze sa podielali na projekte, no asi neboli
az taki odbornici na to, Ze sa to projektovalo a mozno mate Stastie, Ze ste si vybrali prave tuto firmu,
ktord to robi, lebo naozaj su to zodpovedni fudia, ktori dokoncia tuto plavaren a nezostane po nej
diera, ako hovorite. To je vSetko, o som Vam chcel k tomu povedat a eSte jednu vec Vam len tak
este poviem. Ze pustate sa do projektov, ktoré neviete zvladnut. Pustili ste sa do novej plavérne,
ktoru ste nezvladli, pustate sa do rekonstrukcie starej plavarne, ktoru zvladate na druhykrat, lebo
tento projekt starej plavarne a rekonstrukcie tu uz raz bol. A beriete si na triko také projekty, ako je
Narodné basketbalové centrum. Neviem, ako to dopadne. Dakujem za pozornost.

T. Klopta — musim sa ozvat, pretoZe bola tu nacatd téma, ktord sa ma tyka. Porovnavas tu
neporovnatelné veci, pretoZze Ruzomberok rekonstruuje plavaren, ktora je, ¢o sa tyka ndro¢nosti a
rozsahu projektovania Uplne niekde inde oproti plavarni v Liptovskom Hradku. MoZno by som toto
nemal ani ja obhajovat, ale uz ked som sa ozval, teda takto dokonéim. Ty porovnavas doktor Rakosi
plavéaren, ktora je stavana na zelenej luke, ma Uplne iné metre Stvorcové a je stavand sendvicovym
spOosobom. Toto dielo, ktoré sa realizuje v Ruzomberku, je nieco Uplne iné. To ak keby si porovnaval
Mars a Venusu, evidentne sa do veci nevyznas, to je celé. Co sa tyka NBC, dneska na to nebudem
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reagovat, je to Uplne nepodstatné. Ale ¢o by som chcel povedat pan primator, aj ty si myslim
spomenul, alebo niekto to tu v pléne povedal, Ze kto bude zodpovedat za tie chyby projektu a nejaka
poistnd udalost, nejaké Skody. Ja chcem povedat jednu vec. Vznikla tu nejaka skoda? Povedal tu
niekto v nejakej sume, Ze tu vznikla nejakd Skoda? PretoZze moj pravny ndzor je taky, nie kazdda chyba
v projektovej dokumentacii sa rovna skode. To si treba rovno povedat jednoducho, ak toto niekto
tvrdi, tak sa do toho nevyzna jednoducho. Chybou projektovej dokumentacie je taka chyba, kedy sa
realizovany projekt stava nefunkénym z hladiska pouZivania alebo nebezpeénym z hladiska
pouzivania. Takato chyba, ¢o sa tyka projektovania tu nenastala. Nastala chyba vo vymere vykaze,
ako priklad uvediem. Mali sme vo vymere vykaze 800 m? dlazby, ktord bola nacenena na ,x“, teraz
neviem presne a chyba nam dal$ich 800 m2. Cize tato polozka mala byt prvotne v tom vymere vykaz
a samozrejme je to nespornym faktom, Ze dno, toto je chyba vo vypocte, ale nie je to chyba
projektovej dokumentdcie. Ale toto nie je Skoda, za ktord by mal niekto zodpovedat. Nemylme si
pojmy s dojmami. Cize ako to dneska povedal jeden z kolegov. V tom prvom momente, keby ten
vykaz vymer bol spravny, tak ta plavaren a my by sme tu odsuhlasovali plavaren nie za 4,2 a za 4,6.
Tato plavaren nie je predraZzend, stéla by presne tolko, kolko by dneska mala stat, to je celé, ale este
raz zopakujem, nie kazda chyba v projektovej dokumentdcii sa rovna skode.

M. Janciovd — viem, Ze nie je zvykom reagovat na reakciu niekoho iného, ale zase neméZem nechat
veci alebo nemdzem nechat niekoho hovorit slova, ktoré si mi vkladané do Ust a nepovedala som,
treba pocuvat s porozumenim. Ja som nepovedala, Ze niekto nemal odvahu z poslancov sem prist a
hlasovat, akoZe mat odvahu zo strany poslancov sem prist a zahlasovat, ako myslim a ddfam, Ze to
bolo mienené ako vtip. Ja som povedala, Ze nikto tu z pritomnych nemal odvahu poukazat na to, i
nebol urobeny projekt, ktory obsahoval nejaké vady. A ¢o sa tyka toho, ¢i z toho projektu nejaké
Skody vyplyvaju alebo nie. Vazeny pan poslanec neviem, Ci ste prepoculi, povedala som veticku. Ak
dame alebo ak pdjde projekt na kontrolu a vyplynie z neho, Ze nebol urobeny tak, ako urobeny mal
byt, Ze bolo nie¢o tam opomenuté a v stvislosti s tym vzniknu nejaké dalsie naklady, tak potom sa tu
mobZeme pravne dohadovat, kto ma pravdu a kto nie a ¢o je $koda a ¢o nie je skoda. Neviem, ¢i uz ste
nejaké obdobné spory zastupoval alebo nie, ale zase netreba vidy sa snazit, dovolim si povedat
trosku drzo, balamutit verejni mienku.

M. Hromada — ja tieZ sa trosku k tej projektovej dokumentacii moznoze troSku vyjadrim a uzZ tu bolo
povedané, Ze treba vsak pouzivat aj ten sedliacky rozum. Uvedomme si jednu zasadnu vec, ktori sme
tu mali v Ruzomberku. Snazili sme sa vyjst Ruzombercanom co najviac v Ustrety a drZali sme naozaj
tu plavaren ¢o najdlhsie v prevadzke. Viete, ¢o to znamend? To znamena, Ze sa projektovalo pocas
plnej prevadzky plavarne, bezali technoldgie. Nedala sa robit Ziadna sondaz a podobné dalsie veci,
takZe si to uvedomme, Ze pokial jednoducho sa nezastavi plavaren, vsetko sa nevypina, nevypusta,
tak dovtedy my naozaj nezistime, v akom stave redlne sa ta plavaren nachadza, ale my sme naozaj tu
plavaren do poslednej moznej chvile drzali, ako sa hovori pri Zivote. TakZe majte troSku aj otvorené
mysle.

Pozn.: Prezentdcia Mgr. Ing. Miroslava Zuberca — RekonStrukcia plavdarne RuZzomberok — analyza —
Priloha 03.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie.
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Hlasovanie l., Il.: 11 /za/- 0 /zdrzal sa/ - 7 /proti: J. Burgan, K. Javorka, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kuran,
S. Pudka, J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klatko, M. Kuatnikovd, V. Macko, M. Medvecka, M.
Papco, R. Zach
Hlasovanie lll.: 11 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 7 /proti: J. Burgan, K. Javorka, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kuran,
S. Pudka, J. Sramek/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klatko, M. Kuatnikovd, V. Macko, M. Medvecka, M.
Papco, R. Zach

M. Zuberec — podal doplriujuci ndvrh — MsZ Ziada primdtora mesta zabezpecit nezdvislé preverenie,
Ci cena dodatocnych prdc bola uréend spésobom a vo vyske podla zmluvy o dielo a dodatok k zmluve
o dielo na dodatocné prdce uzatvorit za predpokladu potvrdenia sprdvnosti urcenia ceny tychto
dodatocnych prdc.

Z: v texte

Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: M. Kerdik, S. Klacko, M. Kutnikovd, V. Macko,
M. Medveckd, M. Papco, R. Zach — ndvrh bol schvdleny

Bolo prijaté uznesenie ¢. 50/2026.

L. Kubdn — chcem sa iba opytat teraz v zmysle Rokovacieho poriadku Mestského zastupitelstva v
Ruzomberku mdme rokovanie mestského zastupitelstva do 18:00, ¢i je tu suhlas, aby sme pokracovali
do 20:00 alebo prerusime rokovanie a budeme pokracovat v iny pracovny deri po velkonocnych
sviatkoch.

J. Kurdn — ak mézem, nechcem hovorit za vsetkych svojich kolegov, ale ostdvaju nam tam 7, 8 bodov,
¢o sa tyka majetkoprdvnych, vratane v tom su bane. To si myslim, Ze tieZ zaberie nejaku diskusiu, aj
keby sme dneska podla mria ostali do 20:00, tak to nestihneme, takze tak ¢i tak nds cakad dalsi deri po
velkonocnych sviatkoch. Samozrejme je to na Vds, ja len konstatujem, ako som pozeral tie body este
cez prestavku, Ze je toho este kvantum.

L. Kubdn — niektoré body by sme mali prebrat eSte, ktoré budu viac-menej bez diskusie a potom sme
uZ odsunuli to mestské zastupitelstvo.

M. Hromada — ja si myslim zase a ja viem, Ze to bolo ndrocné, ale na druhej strane, ked' uz sme tu,
ako hovorim za seba, tak uz potiahneme a vybavme si celé mestské zastupitelstvo. Ja s tym osobne
samozrejme nemdm problém, pokial budeme uzndsaniaschopni, tak potiahneme, ¢o to dd, takZe ja
by som to neobmedzoval tou 20:00 hodinou, lebo po tych sviatkoch, to bude horsie, uz predsa len uz
madme vsetci nejaky program a asi nebude jednoduché sa takto moznoZe o tyZderi stretnut, aspon pre
mna, dakujem. TakZe potiahnut dneska, ¢o to dd, ddme si mozno prestdavku krdtku a podme. Ved'
niektoré tie veci mézu ist bez rozpravy.

L. Kuban — tak navrhujem 10 minutovu prestdvku a budeme potom pokracovat.

K bodu €. 21

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — pre oblast kultury a médii
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Predkladatel: Mgr. Miroslav Parobek — veduci oddelenia kultury, marketingu, cestovného ruchu a
médii

Spravodajca: Mgr. Lucia Stanova — referat kultdry a komunitného rozvoja

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Celkova schvdlena
suma v rozpocte Mesta Ruzomberok na dotacie pre oblast kultiry a médii pre rok 2026 bola vo vyske
22 480 €, z toho na projekty 15 760 € a na ¢innost 6 720 €.

Podanych Ziadosti o dotaciu 34 ks 26 na projekt + 8 na ¢&innost

Komisiou vyradené Ziadosti z hodnotenia
(pre nesplnenie podmienok VZN 1/2017 o poskytovani dotacii 2ks | -
alebo iny dovod)

Celkovy pocet opravnenych Ziadatelov o dotdcie
spolu

24 subjektov | @ -

Celkova zZiadana suma na vsetky dotacie spolu 72574 €

O dotdciu na rok 2026 Ziadalo celkom 24 subjektov, v celkovej vyske 72 574 € (z toho na projekty
Zziadali sumu 56 710 € a na ¢innost sumu 15 864 €). Po posudeni podanych Ziadosti, prideleni bodov
a uréeni poradia, Komisia pre kulttiru a cestovny ruch na svojom zasadnuti diia 11.02.2026 schvdlila
rozdelenie dotécii na projekty a ¢innost podla navrhu, ktory je uvedeny v prilohe tohto materialu.
Uznesenim MsZ ¢. 196/2025 z 5. 11. 2025 bolo schvaleny rozpocet na dotacie na rok 2026
nasledovne: dotécia na €innost 15 760 €, dot4cia na projekt 6 720 €.

Vysledny navrh je uvedeny v tabulkdch ¢. 1 a ¢. 2 tejto spravy a Komisia pre kulturu a cestovny ruch
odporuca Mestskej rade a Mestskému zastupitelstvu predloZzeny navrh rozdelenia dotacii pre
uvedenu oblast schvalit.

Ziadosti o dotaciu na projekt, ktoré boli komisiou vyliéené z hodnotenia - zdévodnenie:
Liptovské kultdrne stredisko v Liptovskom | Clenovia navrhuju vyuZit dotaént schému

Mikulasi, vydanie knihy Sliaéanmi nosené - | ZSK — regionélne dotécie, nakolko podana
tradicné odievanie v Liptovskych Sliacoch Ziadost nespliia kritéria VZN 5/2024
0OZ PRO MEMORY - vydanie publikacie Clenovia navrhuju vyuzit dotaénd schému

Monografia JOZEF HANULA (1863 - 1944) ZSK — regionalne dotacie, nakolko podana
Ziadost nespliia kritéria VZN 5/2024

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

M. Zuberec — ja mam navrh, aby sme vSetky tieto dotacie, ktoré boli pripravené a prejednané v
komisiach, na mestskej rade, ak nemaju pani poslanci vyhrady schvalili naraz jednym hlasovanim a
vybavili takymto spdsobom alebo minimalne jedno za druhym, proste stlacat gombiky, netreba ich
predkladat, vSetci sme si ich uz nacitali.

M. Zuberec — podal procedurdlny ndvrh — navrhujem, aby sme vsetky body, ktorymi sa schvaluje
dotdcia pre jednotlivé oblasti, schvdlili bez diskusie.

Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka,
M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach — navrh bol schvdleny

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 51/2026.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka,
M. Katnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 22

Rozdelenie dotdcii vzmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — pre oblast cestovného ruchu
a propagdcie mesta

Predkladatel: Mgr. Miroslav Parobek — veduci oddelenia kultury, marketingu, cestovného ruchu a
médii

Spravodajca: Mgr. Lucia Stanova — referat kultury a komunitného rozvoja

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Celkova schvdlena
suma v rozpoc¢te Mesta Ruzomberok na dotacie pre oblast cestovného ruchu a propagacie mesta
pre rok 2026 bola vo vyske 6 480 €, z toho na €innost vo vyske 1 920 € a na projekty vo vyske 4 560
€.

6 na projekt+1 na
¢innost

Podanych Ziadosti o dotdciu

Vyradené ziadosti
(pre nesplnenie podmienok VZN 1/2017 |1 -—--
o poskytovani dotacii)
Celkovy pocet opravnenych Ziadatelov o dotacie 5 subjektov -
spolu

Celkovy pocet posudzovanych Ziadosti o dotacie /
Ziadanda suma na dotacie spolu

22440 €

O dotdciu na rok 2026 poziadalo celkom 6 subjektov v celkovej vyske 22 440 € (z toho na projekty
spolu za 19 940 € a na cinnost spolu za 2 500 €). Po posudeni podanych Ziadosti, prideleni bodov
a urceni poradia, Komisia pre kultdru a cestovny ruch na zasadnuti dna

10.02.2026 schvalila rozdelenie dotécii podla navrhu, ktory je uvedeny v prilohe tohto materialu.
Uznesenim MsZ €. 196/2025 z 5. 11. 2025 bol schvaleny rozpocet Mesta Ruzomberok na dotacie na
rok 2026 pre oblast cestovného ruchu a propagacie mesta: dotacia na €innost vo vyske 1920 €,
dotdcia na projekt v sume 4 560 €.

Vysledny navrh je uvedeny v tabulkdch €. 1 a ¢. 2 tejto spravy a Komisia pre kulttiru a cestovny ruch
odporuca Mestskej rade a Mestskému zastupitelstvu predlozeny ndavrh rozdelenia dotacii pre
uvedenu oblast schvalit.

Ziadosti o dotaciu na &innost, ktoré boli komisiou vyliéené z hodnotenia - zdévodnenie:
Projekt je Sportového charakteru, nespada
pod cestovny ruch, budova je majetkom ZSK,

Horolezecky klub IAMES Ruzomberok
Rozsirenie lezeckej steny v RuZomberku

(SO3 Polytechnickd — telocvicria, byvald | <©™Si2  navihuje - poslat = ziadost
Dekora) o poskytnutie dotdcie na rok 2027 pre oblast
Sportu.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 52/2026.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka,
M. Katnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 23

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — pre oblast sportu
Predkladatel: Mgr. Miroslav Parobek — veduci oddelenia kultury, marketingu, cestovného ruchu a
médii
Spravodajca: Ing. Tomas Gazdarica — referent pre Sport
Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: V schvalenom
mestskom rozpocte na rok 2026 je na dotdcie v Sporte vyclenena suma 41 175 € takto:
- dotécia na €innost ...... 27 331 € (celkova Ziadana dotacia od mesta bola vo vySke 88 590 €),
- dotdcianagranty ...... 13 844 € (celkova ziadana dotdcia od mesta bola vo vyske 34 816 €).

S , - 28 k jek

Podanych Ziadosti o dotaciu 54 ks 8 ks na pvr.OJe t ,
+ 26 ks na Cinnost

Komisiou vyradené Ziadosti z hodnotenia 6ks | -

IkovY DOE . 'ch 3i " =

Celkovy pocet opravnenych Ziadatelov o dotacie 31subjektov | e

spolu

Celkova Ziadana suma na vsetky dotdcie spolu 123 406 €

Dotacia na ¢innost podla platného VZN ¢.5/2024 je uréena matematicky na zéklade znamej vysky
dotdcie a prepocitanych poctov c¢lenov v jednotlivych telovychovnych jednotdch, Sportovych
kluboch a kluboch Sportovo-technickych ¢innosti. Kone¢né zaradenie Ziadatelov do jednotlivych
kategérii bolo prehodnotené na rokovani Komisie pre Sportu 10.03.2026.

Komisia pre Sport posudzovala 28 podanych projektov od 27 Ziadatel'ov, z ktorych bolo podporenych
24 a bola im prerozdelena suma 13 844 € tak, ako je uvedené v Tabulke . 2.

Vyradené boli Ziadosti o doddciu na projekty od Ziadatelov Aikido Dojo Ruzomberok (Letny Aikido
kemp pre deti) a KNAC Ruzomberok (Bicykluje celd rodina) , ktoré nie su v sulade s filozofiou
podporovanach projektov, dalej projekt Sachového klubu Ruzomberok (3 GPX turnaje Ruzomberok)
— bol podporeny 1 projekt tohto klubu.

Projekt Malino SkiAlp Team (Malin6 Brdo Night Skialp Challenge 2026) bol zaradeny do Planu aktivit
podporovanych z rozpoctu vlastnych zdrojov v ramci ¢lenského prispevku Mesta Ruzomberok do
Oblastnej organizacie cestovného ruchu (OOCR) REGION LIPTOV.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 53/2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka,
M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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K bodu ¢. 24

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — pre oblast Zivotného prostredia
Predkladatel: Ing. Juraj Hrnéiar — veduci oddelenia udrzby a spravy majetku/budov

Spravodajca: Ing. Paulina Kleinova — referent ochrany Zivotného prostredia

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: V roku 2025 bolo
v termine v sulade s VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotacii, dorucenych 8 Ziadosti o poskytnutie dotacii
na projekt, pricom celkova pozadovana suma predstavuje 12 970 € a 5 Ziadosti o poskytnutie dotacie
na éinnost, v celkovej pozadovanej sume 14 600 €, teda spolu poZzadovana celkova dotécia v oblasti
ZP je 27 570 €. Spolu podalo Ziadost o poskytnutie dotécie 10 subjektov.

Ziadosti boli ohodnotené ¢lenmi komisie v elektronickom systéme paysy, nasledne bolo vytvorené
poradie podla priemeru ziskanych bodov.

Vzhladom na vyrazny nepomer medzi disponibilnym rozpo¢tom a objemom poziadaviek bolo v ramci
rokovania potrebné urcit klu¢ prerozdelenia. Komisia rozhodla podporit obe kategérie Ziadosti
(Cinnost aj projekty) pomernou c¢astou. V ramci rozhodovacieho procesu komisia volila medzi
pristupom Sirokej podpory (vyssi pocet Ziadatelov s nizSimi sumami) a selektivnej podpory
(vyraznejsie dofinancovanie najlepsie hodnotenych projektov).

V snahe komisie o efektivhu podporu najkvalitnejSie podanych Ziadosti na projekty a ¢innosti,
podporu ziskali vyhradne prvé tri najlepsie hodnotené Ziadosti o projekt a prvé tri ziadosti o dotaciu
na ¢innost, podla dosiahnutého priemeru bodov. Dostupnd suma 10 000 € zo schvaleného rozpodtu
sa medzi tychto Siestich Uspesnych Ziadatelov rozdelila proporcionalne. Vyska pridelenej dotacie pre
kazdého zo Siestich Ziadatelov bola uréena v priamej zavislosti od ich ziskaného bodového
hodnotenia (¢im vyssi pocet bodov, tym vyssi podiel na sume 10 000 €). Vypocitané sumy boli
nasledne zaokruhlené na desiatky eur.

7 ks projekt + 5 ks

Podanych Ziadosti o dotéciu 13 ks .. ,
¢innost
Vyradené Ziadosti 0 ks
L . Ly , 7k jekt + 5 k
Celkovy pocet oprdvnenych Ziadosti 13 ks > proje >

é¢innost

Celkovy pocet posudzovanych Ziadosti o dotacie 13/ 27 570
/ ziadana suma na dotécie spolu eur

Mestska rada na svojom zasadnuti dria 18.03.2026 rovnako odporucila MsZ schvalit predlozeny navrh
rozdelenia dotacii v zmysle VZN ¢. 5/2024 tak, ako je uvedené v tabulke ¢. 1 — projekty a tabulke ¢. 2
— ¢innost.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 54/2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Kla¢ko, M. Kubacka,
M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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K bodu ¢. 25

Rozdelenie dotdcii v zmysle VZN ¢. 5/2024 o poskytovani dotdcii — socidlna oblast

Predkladatel: PhDr. Janka Martonova — veduca oddelenia socidlnych sluZieb a zdravotnictva
Spravodajca: PhDr. Janka Martonova — veduca oddelenia socidlnych sluZieb a zdravotnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Celkovd schvalena
suma vrozpoCte Mesta RuZomberok na dotacie pre socidlnu oblast aoblast inych
verejnoprospesnych sluZieb pre rok 2026 bola vo vy$ke 12 520 €. Clenovia komisie sa rozhodli sumu
rozdelit v pomere 70% na projekty ( 8 764 €) a 30 % na Cinnost (3 756 €).

O dotdciu na rok 2026 Ziadalo celkom 11 subjektov v celkovej vyske 32 100 € (z toho na projekty
20 010 € a na ¢innost 12 090 €).

Podanych Ziadosti o dotaciu 18 ks 11 ks projekt +7 ks ¢innost
Vyradené Ziadosti 0 ks
Celkovy pocet opravnenych Ziadosti 18 ks 11 ks projekt +7 ks éinnost

Celkovy pocet posudzovanych Ziadosti o dotacie /

- a A 18 ks 32100 €
Ziadana suma na dotacie spolu

Komisia starostlivosti o obyvatelov na svojom zasadnuti dia 04.03.2026 schvalila rozdelenie dotacii
na projekty acinnost - uvedené vtabulkdch ¢. 1 a¢. 2 vsocidlnej oblasti aoblasti inych
verejnoprospesnych sluZieb a v prijatom Uzneseni ¢. 2/2026 odporiéa MsR a MsZ predlozeny navrh
rozdelenia dotacii pre uvedenu oblast schvalit.

Mestska rada na svojom zasadnuti dria 18.03.2026 rovnako odporucila MsZ schvalit predloZeny navrh
rozdelenia dotacii v zmysle VZN €. 5/2024 tak, ako je uvedené v tabulke ¢. 1 — projekty a tabulke ¢. 2
— ¢innost.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 55/2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Kla¢ko, M. Kubacka,
M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

K bodu €. 26

Vyhodnotenie opatrovatelskej sluzby v meste za rok 2025

Predkladatel: PhDr. Janka Martonova — veduca oddelenia socialnych sluZieb a zdravotnictva
Spravodajca: PhDr. Janka Martonova — veduca oddelenia socialnych sluzieb a zdravotnictva

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Mesto Ruzomberok
vzmysle § 41 zadkona ¢. 448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach a ozmene adoplneni zdkona ¢.
455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,,zakon ¢.448/2008 Z. z.“) poskytuje opatrovatelsku sluzbu ob¢anovi, ktory je odkdzany na pomoc
inej fyzickej osoby. Opatrovatelskou sluzbou sa poskytuju ukony podla prilohy ¢.4 zdkona ¢.448/2008
Z. z. zodpovedajuce Cinnostiam, ktoré podla integrovaného posudku fyzickd osoba nie je schopna

samostatne vykonavat alebo je schopna ich vykonévat s dohladom.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Opatrovatelsku sluzbu (dalej len ,0S“) zabezpecuje Mesto Ruiomberok pre svojich obcanov
prostrednictvom oddelenia socidlnych sluzieb a zdravotnictva - referatu opatrovatelskej sluzby. OS
vykondavaju ,opatrovatelky/opatrovatelia , ktori s zamestnancami mesta a splifiaju kvalifikatné
predpoklady pre tuto prdcu, t. j. maju ukonfené vyssSie odborné, Uplné stredné odborné alebo
stredné odborné vzdelanie ziskané v odbore so zameranim na opatrovanie alebo na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti alebo osoba, ktora absolvovala akreditovany kurz opatrovania najmenej
v rozsahu 220 hod. a ziskala certifikat opatrovatelskej sluzby platny na vykon tejto prace.

K 31.12.2025 malo mesto zamestnanych 69 opatrovateliek (prepocitany stav 67,4535 opatrovateliek)
pre 98 opatrovanych klientov. Oproti roku 2024 je to pokles o 3 opatrovatelky a pokles o 8 klientov.
Uvedeny pokles je mozné objektivne odovodnit novelou zdkona ¢. 448/2008 Z. z. od 01.09.2025,
kedy posudkova a rozhodovacia ¢innost vo veci odkazanosti fyzickej osoby na pomoc inej osoby
presla na Urady prace a vydanie integrovaného posudku trva cca 60 dni, ¢o v praxi znamenalo pokles
Ziadosti o zabezpecenie opatrovatelskej sluzby.

Za poskytovanu OS plati ob¢an thradu podla aktualnej vysky prijmu. Vyska dhrady bola v zmysle VZN
¢. 12/2023 o socidlnych sluzbach poskytovanych Mestom RuZzomberok od 01.01.2024 nezmenenad
a je stanovena v Casti Il, ¢lanok 4, § 9 nasledovne: prijem do 400 € - Ghrada 1,20 €/hod., prijem od
401 do 480 € - uhrada 1,50 €/hod. , prijem od 481 € - Ghrada 1,70 €/hod.

Uhradu 1,70 €/hod - plati 93 prijimatelov, Ghradu 1,50 €/hod. 5 prijimatelov a thradu 1,20 €/hod.
uZ ani jeden prijimatel.

Uvedené spobsobilo, Ze napriek poklesu poctu poskytnutych hodin OS za rok 2025 (96 393,50 h.)
oproti roku 2024 (98 581,5 h.) o2 188 hodin, sa prijem z Uhrady za OS znizil len v zanedbatelnej
vyske 61,87 €.

Vroku 2025 Mesto Ruzomberok pokracovalo v realizacii Narodného projektu ,Podpora
opatrovatel'skej sluzby”, ktory sa vyrazne odlisuje od predoslych narodnych projektov a to sp6sobom
refundacie vydavkov na OS. V zmysle podpisanej dohody o poskytnuti finanéného prispevku na OS je
na mesacnej baze na zaklade poctu redlne poskytnutych hodin OS vyplacany financny prispevok vo
vyske 7,93 € / 1 hodinu OS.

Prijmy z tohto NP su niekolkonasobne vyssie ako bolo v minulych rokoch, ¢o je zvyraznené v tabulke
¢. 1, kde je uvedené porovnanie medzi planovanymi a skuto¢nymi vydavkami, ktoré Mesto
RuZzomberok vynaloZilo na OS za predoslé roky.

Tabulka €.1 Porovnanie planovanych a skuto¢nych vydavkov na OS

| Rok2021 | Rok2022 |Rok2023 | Rok2024 | Rok 2025
Vydavky
Planované 101259500 | 1191924,00 | 1074302,00 | 1118271,00 | 1153 671,00
vydavky
Skutogné 966 928,26 988 734,36 | 996 281,42 | 1031 669,91 | 1148 371,89
Cerpanie *
Rozdiel 45 666,74 203 189,64 78020,58 | 86 601,09 5299,11

Prijmy z dhrady za OS
Planované prijmy 160 000,00 160 000,00 160 000,00 160 000,00 165 000,00

Skutocné prijmy 156 464,62 154 364,92 157 883,92 161 688,08 161 626,21
za OS

Rozdiel -3 535,38 -5635,08 -2116,08 | +1688,08 -3373,79
Prijmy z projektu
Plénované prijmy |  93111,00 | 440640,00 | 122400,00 | 410000,00 | 652 438,00

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Skutocné prijmy 92 715,99 440 640,00 234 867,39 685 130,80 830 175,84
za OS
Rozdiel -395,01 0,00 +112 467,39 | +275130,80 | + 177 737,84

* v skuto¢nych vydavkoch za rok 2025 su zahrnuté aj odmeny v zmysle Vyssej kolektivnej zmluvy na rok 2025 v celkovej
sume 77 545,- eur (800,00 eur/osobu+odvodové polozky), pricom ale finan¢né prostriedky boli poskytnuté zo Statneho
rozpoctu.

Celkové skutocné vydavky na OS z rozpoctu Mesta Ruzomberok za rok 2025 po odpocitani vsetkych
externych prijmov predstavovali len sumu 79 024,84 €.
Vypocet : vydavky z rozpoctu 1148 371,89 €
prijem zo SR na odmeny - 77545,00 €
prijem z Uhrady za OS - 161 626,21 €
prijem z NP - 830175,84 €
79 024,84 €

V zmysle zakona ¢. 448/2008 Z. z. je Mesto Ruzomberok povinné zverejnit ekonomicky opravnené
naklady (dalej len ,,EON“) v ¢leneni podla § 72 ods. 5 zakona ¢.448/2008 Z. z. do konca aprila za
predchadzajuci rozpoctovy rok — tabulka €.2.

Tabulka ¢.2 Ekonomicky opravnené naklady na OS za rok 2025

98

. - ;o Celkové naklady
Ekonomicky opravnené naklady 72 obdobie
(v zmysle § 72 ods. 5 zakona ¢. 448/2008 Z. z.) ROKU 2025
(ve€)

a) mzdy, platy a ostatné osobné vyrovnania vo vyske, ktora zodpoveda vyske platu
a ostatnych osobnych vyrovnani podl'a osobitného predpisu 769 855,02
poistné na verejné zdravotné poistenie, poistné na socialne poistenie a povinné

b) prlvspevky na §tar9bne dochodkové sporenie platené zamestnavatel'om v rozsahu 278 163,93
uréenom podla pismena a)

c) | tuzemské cestovné nahrady 0

d) | vydavky na energie, vodu a komunikacie 0

¢) | vydavky na material okrem reprezentatného vybavenia novych interiérov 1 058,70

f) dopravné 0

) vydavky na rutinni Gdrzbu a Standardnu udrzbu okrem jednorazovej udrzby

g objektov alebo ich Casti a rieSenia havarijnych stavov 0
najomné za prenajom nehnutelnosti alebo inej veci okrem dopravnych prostriedkov 0

h) a Specialnych strojov, pristrojov, zariadeni, techniky, naradia a materialu najviac vo
vyske obvyklého najomného, za aké sa v tom Case a na tom mieste prenechavaji do
najmu na dohodnuty ucel veci toho istého druhu alebo porovnatel'né veci

1) vydavky na sluzby 30 940,31
vydavky na bezné transfery v rozsahu vreckového podla osobitného predpisu,

1 odstupného, odchodného, nahrady prijmu pri do¢asnej pracovnej neschopnosti 68 353.93
zamestnanca podla osobitného predpisu ’
odpisy hmotného majetku a nehmotného majetku podl'a uctovnych predpisov, 0
o ktorom poskytovatel’ socialnej sluzby uctuje a odpisuje ho ako uctovna jednotka,
odpis hmotného majetku, ktorym st novoobstarané stavby, byty a nebytové

k) | priestory uzivané na tcely poskytovania socialnych sluzieb v zariadeniach alebo ich
technické zhodnotenie, najviac vo vyske obvyklého najomného, za aké sa v tom
case a na tom mieste prenechavajii do najmu na dohodnuty ucel veci toho isté¢ho
druhu alebo porovnatel'né veci.

SPOLU EKONOMICKY OPRAVNENE NAKLADY 1148 371,89
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Pocet poskytnutych hodin OS v roku 2025 96 393,50
Priemerne EON za 1 hod. poskytnutej opatrovatel'skej sluzby 11,91 €

V zmysle zdkona ¢.448/2008 Z. z. je Mesto Ruzomberok taktiez povinné zverejnit priemerné bezné
vydavky, priemerné prijmy z poskytnutého finanéného prispevku podla § 71 ods. 6 zdkona
€.448/2008 Z. z. a priemerné skutocne dosiahnuté prijmy z platenia Ghrady do konca februara za
predchdadzajuci rozpoctovy rok — tabulka ¢.3.

Tabulka €. 3 Priemerné bezné vydavky a priemerné bezné prijmy

Priemerné roéné bezné vydavky 1148 371,89 €
Priemerné roéné skutoéne dosiahnuté prijmy z platenia ahrady 161 626,21 €
Pocet poskytnutych hodin OS v roku 2025 96 393,50
Priemerny pocet poskytnutych hodin OS za mesiac 8 032,79
Priemerné bezné vydavky na 1 hod. poskytnutej OS 11,91 €
Priemerné skutocne dosiahnuté prijmy z platenia uhrad za 1 hod. poskytnutej OS 1,68 €

Do tychto vypocltov nie je mozné zahrnut prijem ztransferu z Narodného projektu a Statneho
rozpoctu, nakolko zakon ¢. 448/2008 Z. z. presne Specifikuje prijmy, ktoré je mozné zahrnut medzi
priemerné ro¢né beiné vydavky a priemerné ro¢né beiné prijmy. Z uvedeného dévodu vyzeraju
vydavky na 1 hodinu poskytnutej OS ovela vyssie ako su v skuto¢nosti.

Pokial by sme vsak chceli redlny vypocet, kolko stdla 1 hodina OS na zaklade skuto¢ne vynaloZenych
vydavkov z rozpoctu mesta, po odpocitani prijmov z Uhrady od klientov a po odpocitani prijmu z NP
a SR, tak je to suma len 0,82 € / 1 hod. OS.

Komisia starostlivosti o obyvatelov na svojom zasadnuti dria 04.03.2026 prijala Uznesenie ¢.1/2026,
v ktorom odporucila MsR a MsZ zobrat na vedomie Vyhodnotenie opatrovatelskej sluzby v meste za
rok 2025.

Mestska rada na svojom zasadnuti dfia 18.03.2026 rovnako odporucila MsZ zobrat na vedomie
Vyhodnotenie opatrovatelskej sluzby v meste za rok 2025.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

M. Zuberec — dakujem za dobru spravu. Cakaju nds nelahké ¢asy, tento rok to podla vietkého este
nejako ufinancujeme. Buduci rok vyzerd, Ze bude problém, ktory budeme musiet riesit pri
zostavovani rozpoctu.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 56/2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Kla¢ko, M. Kubacka,
M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 12.01

Predaj pozemkov do viastnictva Ziadatelov — manZ. Dobrodejovci — lokalita MsC Hrboltovd, ul.
Mlynskd — osobitny zretel

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskd — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Material sa predklada
na zaklade Ziadosti Ziadatelov zo dra 09.01.2026 dorucenej Mestu Ruzomberok dna 16.01.2026,
ktorou Ziadatelia poZiadali o odkupenie ¢asti pozemku EKN parc.€. 4905 (podla geometrického planu
ide o novovytvorené pozemky CKN parc.¢. 138/5 o vymere 113 m? a CKN parc.¢. 966/7 o vymere 13
m?) vo vlastnictve Mesta Ruzomberok za G¢elom planovanej stavby rodinného domu na pozemkoch
EKN parc.¢. 4418 o vymere 271 m?, druh pozemku orna péda a CKN parc.¢. 137/1 o vymere 966 m?,
druh pozemku zahrada. Odkupenim vysSie uvedenych pozemkov by doslo k rozSireniu pozemku
uréeného na vystavbu. Momentdlne prebieha vkladové konanie darovacej zmluvy k pozemkom CKN
parc. ¢. 137/1 a EKN parc.C. 4418 vlastnictva Ziadatelov k pozemkom. Plomba je zapisand ku
pozemkom na LV €. 2370 a 2237 V — 554/2026.

Stanovisko vedenia mesta zo diia 27.01.2026: rozhodlo o predlozeni materidlu na rokovanie MsZ,
resp. schvaluje predaj pozemkov do vlastnictva Ziadatela potom, ako budud prilahlé pozemky
prevedené do jeho vlastnictva (pozn. vsucasnosti prebieha v katastri nehnutelnosti prevod
vlastnictva k pozemkom EKN parc.¢. 4418 a CKN parc.¢. 137/1 na Ziadatelov (o ¢om sveddi plomba
vyznaend na LV & 2370 alV &.2237), za predpokladu sthlasného stanoviska UHA z hladiska
urbanizmu predmetnej lokality a dopravného napojenia, sthlasné stanovisko UHA — niz$ie.
Stanovisko UHA zo dria 28.01.2026: na zaklade vykonaného posudenia stladu predlozeného zameru
s platnym Uzemnym pldnom mesta Ruzomberok, Utvar hlavného architekta v stlade so Zakonom &.
200/2022 Z. z. o zemnom planovani vydava SUHLASNE STANOVISKO S PODMIENKAMI, ktoré su
uvedené v Casti odporucania a podmienky tohto stanoviska.

Odporucania a podmienky:

Pre definitivne potvrdenie suhlasu a realizaciu prevodu vlastnictva UHA stanovuje tieto podmienky:

o Ziadatel je povinny hodnoverne preukazat vlastnicke prava k prilahlej parcele, pripadne
dolozZit pravne relevantny vztah (napr. zmluvu o buducej zmluve alebo splnomocnenie
vlastnikov), nakolko uvadzané rodinné vazby nie s predmetom Uradného overenia v katastri
nehnutelnosti.

(pozn. predkladatela: momentdlne prebieha vkladové konanie darovacej zmluvy k pozemkom
CKN parc. ¢. 137/1 a EKN parc.c. 4418 vlastnictva Ziadatelov k pozemkom. Plomba je zapisana
ku pozemkom na LV ¢. 2370 a 2237 V —554/2026.)

e Predlozit na UHA investi¢ny zdmer v stupni architektonicko-urbanistickej $tudie. Tato musi
preukazat dodrzanie limitov podlaznosti (max. 2 nadzemné podlaZia/podkrovie) a rieSenie
statickej dopravy na vlastnom pozemku v zmysle technickych noriem a Vyhlasky €. 532/2002
Z z..

(pozn. predkladatela: poZziadavka bude aktudlna v stavebnom konani.)

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 57/2026.
Hlasovanie I.: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kubacka, M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Il.: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kubacka, M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie lll.: 17 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: K. Javorka, nepritomni: S. Javorka, M.
Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka, M. Katnikova, M. Papco, R. Zach
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K bodu ¢. 12.02

Predaj pozemku do vlastnictva Ziadatela — Jklinik, s.r.o. — lokalita J. Janceka — osobitny zretel
Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskd — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Material sa predklada
na zdaklade Ziadosti Ziadatela zo dna 17.12.2025, doruc¢enej Mestu RuZzomberok dna 19.12.2025,
ktorou Ziadatel poZiadal o odkipenie pozemku CKN parc.c. 5891/10, vytvoreného Geometrickym
planom ¢. 53623401-102/2025 zo dna 01.12.2025 z pozemku EKN parc.¢. 30415/301 vo vlastnictve
Mesta RuZomberok. Ziadatel v danej lokalite plénuje realizovat rekonstrukciu — Pristavba
a Nadstavba existujucej stavby na viacbytovud budovu s nebytovymi priestormi, Byty a Ambulancia.
Z doévodu pristupu do priestorov ambulancie je potrebné vybudovat rampu pre imobilnych, a to je
mozné len z prednej ¢asti budovy cez novovytvorent parcelu CKN 5891/10 o vymere 24 m?. Na tejto
parcele bude osadend vodovodnd Sachta, kanalizacna Sachta a Sachta pre dazd'ovu kanalizaciu.
Stanovisko UHA zo dfia 26.01.2026: sthlasné.

Stanovisko oddelenia_udrzby a spravy majetku/budov zo dria 12.01.2026: suhlasi s odkupenim
daného pozemku. Uvedeny pozemok nezasahuje do miestnej cesty — chodnika na ul. J. Janceka.
Stanovisko vedenia mesta zo dria 12.01.2026: vedenie mesta rozhodlo o predloZeni materidlu na
rokovanie MsZ v Ruzomberku vo vysSie uvedenom zneni.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 58/2026.
Hlasovanie I.: 17 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nehlasoval: K. Javorka, nepritomni: S. Javorka, M.
Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka, M. Katnikova, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Il.: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - O /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kubacka, M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Ill.: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M.
Kubacka, M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 12.03

Predaj pozemku do vlastnictva Ziadatela — Vu Viet Phuong Nguyen — lokalita ul. Podhora — osobitny
zretel

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduica legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskd — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Material sa predklada
na zaklade Ziadosti Ziadatela zo dna 06.02.2026, dorucenej Mestu RuZzomberok dna 06.02.2026,
ktorou Ziadatel poziadal o odktpenie pozemku CKN parc.¢. 153 o vymere 35 m?, druh pozemku
ostatna plocha, zapisaného na liste vlastnictva ¢. 4101 vo vlastnictve Mesta Ruzomberok. Ako sa
uvadza v ziadosti, ,uc¢elom je odktpenie mestského pozemku o vymere 35 m? a jeho pri¢lenenie
k susednej parcele Ziadatela, ¢im sa vytvori kompaktne usporiadany pozemok v sulade s funkénou
plochou stanovenou UPN-CMZ RuZomberok. Scelenie je nevyhnutné pre plnohodnotné urbanistické
a stavebné vyuZitie uzemia, kedZe predmetny pozemok tvori logicku a funkénu sucast buducej
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zdstavby. Zdroven sa dosiahne majetkovoprdvne a priestorové zjednotenie uzemia tak, aby
zodpovedalo funkénému c¢leneniu definovanému v platnom UPN mesta RuZomberok. Ide
o zosuladenie hranic pozemkov s urcenou funkcnou plochou, ktord je v uzemnom pldne klasifikovand
ako plocha uréend pre objekty byvania s podstavanou vybavenostou a polyfunkcné vyuZitie.”
Stanovisko UHA zo dfia 16.02.2026: suhlasné.

Stanovisko vedenia mesta zo dria 17.02.2026 a 03.03.2026: vedenie mesta po prerokovani Ziadosti
rozhodlo o predloZeni materidlu na rokovanie MsZ vo vys$sie uvedenom zneni.

L. Kubdn — treba povedat, Ze na rokovani mimoriadnej mestskej rady, poprosila o vystupenie pani
TrangoSovd, kde bola na mestskej rade asi 2 hodiny. Samozrejme, ona namietala tento predaj tych
35 m? ja nebudem vysvetlovat dévody, asi si kazdy uvedomite z akého dévodu a budem velmi slusny
a korektny, ja sa nebudem k tejto téme radsej vyjadrovat, lebo som sa dost impulzivne vyjadroval na
mestskej rade. TakZe vdZeni pdni poslanci je to na Vds ako sa rozhodnete, ja rozhodnutie budem
akceptovat alebo respektovat. Viete, akad to je lokalita, to su tie Siatre, aby ste vedeli. Toto je zdmer
pdna Ziadatela. Jednd sa, aby ste vedeli pani poslanci o 35 m? To sa nejednd o nejaku velku plochu,
Ze by sme museli s verejnou obchodnou sutazou a sluZi to aj na také scelenie. Viete, ¢o tam je teraz,
ako tie siatre vyzeraju ako niekde v Marakesi. TakZe je to na Vds, ako sa rozhodnete.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

R. Dubravec — my sme na mestskej rade mali pomerne rozsiahlu diskusiu k tomuto bodu programu a
teraz z méjho pohladu vobec nejde o pani TrangoSovu, ale v roku 2024 mesto vyhlasilo verejnu
anonymnu architektonicko-urbanistickd sutaz na rekonstrukciu pesej zony v Ruzomberku konecéne
po rokoch. A prave vitazny navrh pocita aj s tymto trojuholnikom ako so sucastou verejného
priestoru, preto si myslim, pokial mame ctit vysledky sutaze, ktora prebehla, zhodou okolnosti tento
pozemok by mal ostat vo vlastnictve mesta. Cize ja odpori¢am a budem aj tak hlasovat,
neodpredavat.

M. Zuberec — pre mna a pre moje rozhodovanie bolo urcujuce, ¢o nam urcuje zemny plan zéony. Ten
hovori, Ze v podstate by sa tam to malo takto uli¢éne zastavat, dokonca aj vraj, ked' sa robil Uzemny
plan zény, pani TrangoSova sama trvala na tom, Ze nech sa tam vytvori takato uliéna Ciara. Takze ja
preferujem, Robovi sa to moznoZe nebude pacit, mne sa Sikminy jednoducho filozoficky nepacia. A
navyse, ak to este aj podporuje Uzemny plan, aby tam vznikla normadlna zastavba, tak myslim si, zZe je
to rozumné normalne blokovo postupne zastavat. Pravda je ta, Ze vznikla prirodzena poziadavka, Ze
a ¢o tam chce on vlastne s tym pozemkom urobit. Chcelo by to nejakd vizualizaciu. Ja si myslim, Ze
dalsia takato blokova zastavba len poméze odstranit ten neduh, ktory tam je.

R. Dubravec — architektonicka sutaz, ktoru vypiSe samosprava je Statut alebo jednym zo Statdtov,
ktory moze byt ako podnet k zmene platného iuzemného planu zény. To znamena, aj vtomto pripade,
ja si neviem predstavit, Ze by sme v zmysle Uzemného planu zény dostavali Obchodny dom Jednota
az natu uliénu Ciaru, ktord tam je. Z méjho pohladu, ked' sa vychadza z tej ulice Podhora, tak je velmi
zaujimavym momentom aj v rdmci toho vysledku tej sutaZze, Ze sa nam tam otvori nejaky priestor.
Dokonca pani TrangoSova aj ponukla variantu, Ze by vlastne urobila nejakd zamenu s mestom, Ze ten
priestor, ktory je dost neddstojny pred tym samotnym Obchodnym domom Jednota, by sa mohol
stat nejakym verejnym priestranstvom. Cize som presvedéeny o tom, Ze tento spdsob, tak ako je to
nastavené dneska v izemnom plane zény, nie je dobré.
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I. Hrcka — poprosim eSte ten treti material, tu prilohu platny Uzemny plan, ktory prave pocita s
doblokovanim, este ten spodny vykres. V tomto pripade vidite krasne, Obchodny dom Jednota je
obstavany zo vsetkych stran. Takisto je to doblokované aj to parkovisko pri Synagdége. Toto rieSenie
nie je len rieSenim z hladiska nejakej zastavby kozmetickej. Musime priznat, Ze objekt Obchodného
domu Jednota nie je $trukturdlne vhodny objekt do historickej zény. Uzemny plan to uz v roku 2014
rieSil takym spdsobom, Ze to zastaval. A zavazna Ciara Uzemného planu je prave hranica chodnika a
volna Ciara alebo nezadvazna Ciara su prave tie svetliky, ktoré su vo vnutri, takZe toto je rieSenie, z
ktorého sa vychadzalo aj v stanovisku utvaru k odkupeniu toho trojuholnicka. Je to aj sucast
pamiatkovej zény na to, aby to bolo doblokované. Tam je samozrejme velka diskusia o tom, ¢o, akym
spésobom prerabat Obchodny dom Jednota. Vidite v Liptovskom Mikulasi, ako sa to dynamicky a
vyrazne meni, takZe si prdve myslim, Ze Uzemny plan v takomto rozsahu umoznuje to Uzemie
dotvorit. Tym, Ze pocital s tym spracovatel uzemného planu, tak ako je to v tej vizualizacii, Ze tu
zastavbu doblokoval. Nejaké ndmesticko v tej zéne nevychadza z nejakych historickych alebo
urbanistickych zvyklosti. Je to normadlna uli¢énd zastavba, mame Ndmestie Andreja Hlinku, ktoré je
ako plochou pre namestie. Toto je proste rieSenie, ktoré umoznuje vyrazne zvysit koeficient
zastavanosti v meste, kde mame problém prave s nedostatkom bytov a s nedostatkom ludi a myslim
si, ze ked k nam pride nejaky investor, ktory chce postavit aspor nejaku drobnu vec, ktord pokracduje
v tej linii, ktord je naznacena, tak by sa mal podporit.

M. Lazdr — tak ja by som dal Sancu tomu panovi Nguyenovi s tym, Ze tipnem si, Ze kto skér postavi
ten zamer, ¢i pan Nguyen alebo mesto. TakzZe ja by som suhlasil s predajom toho trojuholnika a nech
postavi ten zdmer, ktory tam ma. Budem prekvapeny, ak sa skor postavi zdmer mesta. Ale toto by
som nebranil, lebo z toho, ¢o som videl, tie prvé obrazky, tak mne sa ten jeho zamer pacil, takze ja
len tolko, ale nech sa na mna nehneva ani pan hlavny architekt a takisto ani Robo, ale ja to vidim
takto, dakujem.

L. Kuban — architekt to podporil.
K. Javorka — druhy architekt to nepodporuje a ja podporujem druhého architekta.
L. Kuban — ktorého teraz?

K. Javorka — Dubravca, tak aby sme tomu rozumeli, ale za mna existuje ten institit mozného
schvdlenia odpredaja a zapisania na list vlastnictva poviem to, ako to citim, az po dostavani toho
zameru? Lebo tak sme to nejakym spo6sobom riesili pri rodinnych domoch alebo nejakej inej zastavbe,
Ze sa do toho LV alebo do majetku toho investora dostal mestsky majetok alebo pozemok vtedy, ked'
bol skolaudovany ten zamer, lebo nam tu moéze pan Nguyen nakreslit aj pyramidu naopak alebo
beténovu gulu alebo ja neviem ¢o a nemusi byt z toho vo vysledku ni¢ a o tom sme sa presvedcili
mnohokrat pri takychto krdsnych ndpadoch a navrhoch a vytvorenych obrazkoch umelou
inteligenciou za tri minGty a vo vysledku z toho ni¢ nebolo a popredavali sme u? toho vela. Ci
neexistuje tento institut, urob si stavebné povolenie, postav, skolauduj a 35 m? je tvojich.

L. Kubdri — len sa bavime o 35 m?, aby ste vedeli.

K. Javorka — ale ak ich potrebuje, tak nech to spravi tak. Existuje ten institut? Plati to stdle, da sa to
tak?
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K. Simanskd — plati to, mdze byt zmluva o budicej kiipnej zmluve, len pouZiva sa zvacsa pri vacsich
pozemkoch, ktoré sa odpreddvaju. Toto je zasa centrdlna mestska zéna, tak tiez chapem.

K. Javorka — ale je to mestskd zdna, je citliva pre profikov urbanistickych.
K. Simanskd — to som uZ povedala.
K. Javorka — no tak to urobme takto a bez ohladu na to, kolko je to metrov.

R. Koldr — ja v tomto pripade by som rad podporil pdna Dubravca, pretoZe jeho skoro az by som
povedal volebny program bola Studia rieSenia celého centra mesta a myslim si, Ze jasné, moznoze
mohol respektovat ten ndvrh, aky je dnes Uzemny plan zény nakresleny. Na druhej strane asi to
nebola nejakd podmienka nevyhnutna a v tomto pripade je to stdle nas pozemok a mne sa zd3, Ze to
povazuje ako za jednu takych zdsadnych tych veci v tom celom riesSeni. UZ ¢i nam to celé pomobze
neviem, ale ja podporim teda pana Dubravca.

L. Kubdn —to je pekné, Ze podporis, teraz poviem ja svoj nazor. Tie Siatre sa kedy odtial odstrania? Ja
sa Vas pytam normalne, lebo sa za to hanbim, ved mozno dalSie obdobie tu bude niekto iny, ale my
ak s tym nepohneme, aky budeme mat pravny stav alebo pravny status ako odstranit tie Siatre odtial.
Ved'si to zoberte, ako to tam vyzera, ved to su ako 80. roky. Ved'si v centralnej mestskej zéne, v pesej
zéne. To, Ze sa v minulosti po 90. rokoch poodpredavali nejakym podnikatelom chodniky, pomaly aj
cesty, prilahlé pozemky velké, to je jedna vec. Druhd vec je, Ze tie Siatre, ja Vam opakovane vravim,
to je velky reklamny smog, vadi to tomu mestu a ja neviem teraz, ja Vas nechcem navadzat na
hlasovanie, ale vy si dakedy aj toto uvedomte. Je to 35 Stvorcov a budeme o tom diskutovat do 6sme;j
a potom ukon¢ime mestské zastupitelstvo. Ja toho pana nepozndm, nakoniec poslal tu vizualizaciu
ten pdn Vu Viet Phuong Nguyen. Ako suhlasim, Ze su tu dohody o buducej kipnej zmluvy, ale ideme
to na 35 m? robit alebo neviem. A asi ma evidentny zaujem scelit ten pozemok a nie¢o tam stavat.
Neviem, nepozndm, nestretol som sa s nim. Viete, treba tu aj nejakd podporu tych podnikatelskych
subjektov. Ja to tak zase beriem, Ze ak on chce nie¢o tam vybudovat, lebo doty¢na pani nebudem sa
vyjadrovat, asi ni¢ nebude tam teraz budovat alebo zatial. Neviem, nechcem Vas ani prehovarat, ani
nahovarat, ale ja keby som sedel v laviciach, tak ja hlasujem za predaj tych 35 Stvorcov. To je mgj
nazor, ale takisto subjektivny. Ale viete, Ze mame nejako pomdahat aj tym [udom, aj v tej centralnej
mestskej zone, Ze sa vyprazdnuju tie ulice, obchody, je tam problém s ndjmami, ved nam to aj pani
TrangoSova povedala, Ze €o sa deje teraz. Zaroven tam mozno pride niekto, ako vravi ako pan doktor
Rakosi, Ze to je ten majitel, ja ho nepoznam, €o vlastni Bonsai. Asi predbezne alebo pravdepodobne
je to on, tak neviem.

M. Zuberec — ja znovu len pripomeniem, ved mame Uzemny plan zény, ktory je uréujdci, ten
dodriujme. Pride tu nejaky investor, ktory kupil pozemok, asi ho to nieco stalo od Vokela, chce to
nejako scelit, dotvorit, doblokovat. Ved tak potom pracujeme dlhodobo na zmene izemného planu
zony. Dneska mame takto pripraveny Uzemny plan zény, presiel celym pripomienkovanim krizom-
krazom, riadme sa nim. A ak mame nejaku studiu Robo nehnevaj sa, dobre, ved tak ona sa asi da
skorigovat v tomto detaile. Hovorim, ako keby sme mali predat 10 000 m?, proste nekomplikujme
veci fudom, ktori tu kupili pozemky, chcu tu stavat, lebo to skonéi ako ta pani, ¢o tu ma toho
nakupeného vela.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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K. Javorka — pripajam sa k nazoru Roba, celu tu sutaz, ktord urobil a urobil ju paradne aj s nejakym
vysledkom. Ved' ti, ktori dostali to zadanie, neratali tam s tym, Ze bude nieco také si myslim, ale
opravte ma, ak sa mylim. Moja otdzka je tie Siatre, o ktorych hovorime s na koho pozemku teraz?

L. Kubdn — na jeho pozemku.

K. Javorka — na jeho pozemku a ked' sa pan Nguyen rozhodne, Ze da Siatre aj na tychto 35 m?, ¢o
urobime v takom pripade? Ked' sa rozhodne, Ze rozsiri Siatre, rozsiri investi¢ne a rozsiri Siatre aj na
tych 35 m? a budeme mat dvojndsobné mnoZstvo Siatrov v danom priestore a nemali sme tento bod
otvarat, budeme tu do 6smej, vravel som to. No Co, ked to tam namontuje, lebo teraz nemame dosah
na to tie Siatre dat prec. Ako nikto z nas ho osobne nepozna, mieru déveryhodnosti vo¢i nemu nejaku
mat moZeme, ked ndm niekto povie, Ze asi je to ten a chce investovat, ale ¢o, ked urobi este raz tolko
Siatrov na tom istom mieste? Potom sa Vas opytam, pre¢o sme mu to predali. Toto mi povedzte, ako
mame istotu, Ze to postavi, ked' uz.

L. Kubdri — méa tam dostato¢ny pocet pozemku, tie Siatre tam moZe stavat na svojom pozemku, kolko
chce, ale to su nie jeho Siatre. Su to najmy.

K. Javorka — a ¢o ked prenajme aj tychto 35 m? na dalSie Siatre?
L. Kubdn — toto je najkrajSia debata na mestskom zastupitelstve o 35 Stvorcoch.

M. Hromada — zacina to byt veselé. Co je dobré, noc je mlada. No v kazdom pripade. Rozumiem
jednej, druhej strane, je to v rdmci schvéleného Uzemného planu, ale ja si takisto myslim, Ze vSak sme
tu studiu platili, sme ju realizovali. A ta nepodita teda, Ze by tam malo dojst k zastavbe. TakZe ja sa
tieZ priklaniam ku kolegovi Dubravcovi a myslim si, Ze ten pozemok pana Nguyena je dostatocne velky
na to, aby tam realizoval svoje podnikatelské aktivity a verim, Ze sa s tym architektonicky vysporiada
s celym tym priestorom, celou tou Sikminou a méZe tam vzniknut nieco zaujimavé. TakZe pan Nguyen
nech to berie ako nejaku vyzvu, ako prilezitost tam urobit nieCo pekné a zaujimavé v sulade teda s
tou novou viziou mesta.

M. Medveckad — pri vSetkej Ucte ku tomu, Ze sme naozaj urobili architektonickd sutaz, tak ja vtomto
momente si myslim, Ze Zivot do mesta nedostaneme bez toho, Ze by tam bol Zivot, o znamena, Ze
tam ludia budu byvat. TakZe kazdy jeden investor, ktory tam chce stavat byty je prva lastovicka, ktora
to pochopi a toto je krok k tomu, aby to mesto zacalo Zit, takze ja som za.

Ndsledne sa uskutocnilo hlasovanie.
Hlasovanie: 9 /za/ - 2 /zdrzal sa: M. Hromada, L. Valent/ - 7 /proti: J. Burgan, R. Dubravec, K. Javorka,
V. Klimek, T. Klopta, R. Kolar, V. Ruzi¢ka/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka, M.
Kutnikova, M. Papco, R. Zach — uznesenie nebolo schvalené

K tomuto bodu uznesenie nebolo prijaté.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

105




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

K bodu €. 12.04

Predaj pozemkov do vlastnictva Ziadatela — BRASK, s.r.o. —lokalita ul. Bystrickd cesta — osobitny zretel’
Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskd — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Material sa predklada
na zdaklade Ziadosti Ziadatela zo dna 09.09.2025, doruc¢enej Mestu Ruzomberok dna 10.09.2025,
ktorou Ziadatel poZiadal o odklpenie pozemkov CKN parc.¢. 5385/37 o vymere 577 m? a CKN parc.
¢.5394/5 o vymere 38 m?, vo vlastnictve Mesta Ruzomberok v lokalite Bystricka cesta. Ako sa uvadza
v Ziadosti, uvedené pozemky sa vyuZivaju na vykup Srotu, farebnych kovov, AKU bateriek a papiera,
ktoré Ziadatel ma v uzivani na zdklade Najomnej zmluvy ¢. 27/2022 s Mestom Ruzomberok. V ramci
podnikatelskej ¢innosti, ktoru Ziadatel vykonava, chce dany priestor modernizovat, aby priestor
a sluzby, ktoré poskytuje dlhodobe v tejto lokalite, boli na vyssej Urovni.

Uvedeny pozemok bol uréeny na prendjom/predaj uz predchadzajucim vedenim mesta ako
prebytocény. MsZ schvalilo vylu¢ne prendjom pozemkov, na zaklade prijatého uznesenia bola so
iadatelom uzatvorena Ndjomna zmluva CEZ 27/2022, ktora je do dne$ného dfia v platnosti. Ziadatel
vSak po istej dobe vzhladom na zdmer modernizacie poziadal o odkupenie pozemkov, pokym bude
do priestorov investovat.

Stanovisko UHA zo dfia 22.09.2025: nesuhlasné stanovisko.

Dévodom nesuhlasu je, Ze odkipenie pozemku nie je v stlade s platnym Uzemnym pldnom mesta,
ktory ho definuje ako verejnoprospesnu stavbu uréenud na zbernd komunikaciu v koridore cesty I.
triedy. Predaj by ohrozil funkénost a budici rozvoj dopravnej infrastruktiry, ¢o je vrozpore
sverejnym zaujmom. Nasledne na porade vedenia dfia 09.03.2026 za UHA hlavny architekt
stanovisko skorigoval vzmysle, Ze materidl moze byt predloZzeny na rokovanie mestského
zastupitel'stva, nakolko do budicna odpadol dovod zriadenia zbernej komunikacie predpokladanej
Uzemnym planom. Material sa moze predlozit na rokovanie, ak sa vyluci predaj pozemku CKN parc. €.
5394/5, ktory do komunikacie zasahuje (z materialu sa predmetny pozemok vypusta).

Stanovisko vedenia mesta zo dia 26.09.2025 a 20.01.2026: vedenie mesta vzhladom na zaporné
stanovisko UHA zo dfia 22.09. 2025 rozhodlo, e materidl na predaj pozemku bude zaradeny na
rokovanie zastupitelstva iba v pripade, Ze Ziadatel mestu doloZi kladné stanovisko NDS, nakolko sa
funkéné vyuZitie pozemku podla UPN tyka predovietkym ich &innosti a zdmerov vystavby. Vzhladom
na predloZené kladné stanovisko NDS zo dria 30.10. 2025, ktoré Ziadatel doloZil mestu v januari 2026,
vedenie mesta 20.01. 2026 rozhodlo o zaradeni materialu na rokovanie mestského zastupitelstva vo
vyssie uvedenom zneni.

K. Simanskd — ja len upresfiujem, Ze sa jednd o jeden pozemok, ¢ize viade v materidli uvddzame
singuldr, takto si opravujem.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Zziadni poslanci.

Nésledne sa uskutocnilo hlasovanie.
Hlasovanie: 0 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 18 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Kla¢ko, M. Kubacka,
M. Kutnikovda, M. Papco, R. Zach — uznesenie nebolo schvalené

K tomuto bodu uznesenie nebolo prijaté.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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K bodu ¢. 12.05

Zmena ndjomnej zmluvy CEZ 2016/0276 IMNAFEX, s.r.o. — osobitny zretel

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskd — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Material sa predklada
mestskému zastupitelstvu na zdklade Ziadosti zo dna 20.01.2026 a rozhodnutia vedenia mesta
Ruzomberok zo diia 17.02.2026.

Na Mesto RuZzomberok bola dna 20.01.2026 dorucend Ziadost Ziadatela o predlZzenie Najomnej
zmluvy CEZ 276/2016 na prenajom mikrotrubicky v HDPE chranicke vo vlastnictve Mesta
Ruzomberok, ktorej platnost konci 03.05.2026. Ndjomca ma zaujem o dalSiu dlhodobu spolupracu
v navrhovanom ¢asovom horizonte 10 a viac rokov.

Stanovisko Oddelenia informacnych technoldgii zo dria 03.03.2026:

Oddelenie informaénych technolégii nema namietky k predizeniu najomnej zmluvy v intencidch
Ziadosti uvedenej spolocnosti, teda na dobu urcitd 10 rokov s dvojro¢nou vypovednou lehotou z
technickych pri¢in. Spolupraca so spolo¢nostou IMAFEX s.r.o0. prebieha v ramci uzavretych zmluvnych
vztahov, s vysokou technickou kvalitou, bez poskodenia alebo znehodnotenia prenajatého majetku.
Stanovisko vedenia mesta zo diia 17.02.2026: vedenie mesta rozhodlo o predloZeni materidlnu na
rokovanie mestského zastupitelstva vo vyssie uvedenom zneni.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Zziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 59/2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Kla¢ko, M. Kubacka,
M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

K bodu €. 12.06

Ndjom pozemku pre Cutkovsku investiénu spoloénost — osobitny zretel

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduica legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanskd — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Material sa predklada
mestskému zastupitelstvu na zdklade Ziadosti zo dria 08.01.2026 a rozhodnutia vedenia Mesta
RuZzomberok zo dna 19.01.2026.

Ziadatel poZiadal Mesto Ruzomberok o uzatvorenie ndjomnej zmluvy k pozemkom vo vlastnictve
Mesta Ruzomberok zameranym geometrickym vymedzenim priestoru najmu v rozsahu najmu
9721m2, za ucelom uzZivania pozemkov pre planovanu revitalizaciu okolia Zbernej vodnej nadrze
Cutkovo so zdmerom zvyienia jej rekreaéného parkového a oddychového potenciélu, bezpe¢nosti
a dostupnosti pre Sirokd verejnost a vytvorenia prijemného prostredia pre oddych, rekreaciu
a travenie volného casu pre obyvatelov aj navstevnikov regidonu. Uvedeny projekt spolo¢nost
pripravuje ako verejny - nekomercny, pricom sa jednd len o realizdciu parkovych mobiliarnych
prvkov (altanok, laviciek, mostikov, prirodnych chodnikov, prislusSného osvetlenia a prehladného
informacného systému).

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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Stanovisko UHA zo dria 27.01.2026: sthlasné s podmienkami, ktoré st uvedené v odporuéaniach
a podmienkach stanoviska, t.j. UHA stanovuje pre potvrdenie sthlasu a ndsledné uzatvorenie
najomnej zmluvy tieto podmienky — predloZenie projektovej dokumentdcie na UHA
k odbornému posudeniu, ato minimadlne v stupni architektonicko-krajinarskej studie, preukazanie
vlastnickeho vztahu k stavbe ,Zberna vodna nadri Cutkovo” (pozn. odd. ZP potvrdené vlastnictvo
Ziadatela) relevantnym dokladom (list vlastnictva).

Stanovisko vedenia _mesta zo dna 19.01. a 09.03.2026: vedenie mesta rozhodlo o predloZeni
materidlnu na rokovanie mestského zastupitelstva vo vys$Sie uvedenom zneni. Podmienkou
schvalenia najmu je zachovanie pristupu verejnosti (bezplatne) ku revitalizovanému uzemiu.

K. Simanskd — jednd sa o prendjom pozemkov za ucelom revitalizdcie okolia Cutkovskej priehrady. Po
dohode s panom primdtorom a odkomunikovani veci aj so Ziadatelom a ndjomcom, len teda
upresniujem, Ze upravujeme posledny odsek, ktory Vam bol zvyrazneny cervenym a to dohodu po
ukonceni ndjomnej zmluvy tak, Ze parkovy mobilidr, ktory by sa realizoval na zdklade zmluvy, ndjomca
bezodplatne odovzdd do vlastnictva mesta, CiZe vypustame to uvolnenie a odstrariovanie realizovanej
revitalizdcie, ktoré vtomto odseku pévodne bolo uvedené. Vzhladom na to, Ze sa jednd o revitalizdciu,
tak pristupujeme k tomu, Ze ndvrat do pévodného stavu sa nebude realizovat.

L. Kubari — bola to dohoda, ktoru sme prostrednictvom pani doktorky navrhli Ziadatelom, ktori to v
podstate akceptovali v takomto rozsahu.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
M. Zuberec — ja len rychla otazka, verejné uzivanie ostane zachované? Nepamatam si to a nevidim
tam tu vetu, je to niekde podmienené?

K. Simanskd — je to tam vyslovne uvedené. Za podmienky, Ze predmet ndjmu ndjomca necha
bezplatne a bez obmedzenia pristupny verejnosti.

L. Kubdri — eSte v dovodovej sprave je napisané, aby som doplnil pani doktorku, Zze uvedeny projekt
spoloc¢nost pripravuje ako verejny - nekomerény, pricom sa jedna len o realizaciu parkovych
mobiliarnych prvkov, altanok, laviciek, mostikov, prirodnych chodnikov, prislusného osvetlenia a
prehladného informacného systému. Toto je uvedené v dovodovej sprave.

T. Klopta — ja som tento ndvrh podporil aj na stavebnej komisii, aj na mestskej rade, ale priznam sa,
stale som mal nejaky vnutorny rozpor. A ked mam s tymto vnutorny rozpor, tak som sa s tym
vysporiadal tak, Ze som ten nazor zmenil. Jednoducho ja reSpektujem, Ze tento projekt je krasny, je
fajn, je super, prinasa to rozvoj turizmu, vsetky tieto veci mam nacitané. Ale nejak principialne ja s
rozvojom dalsej ¢asti Cutkovskej doliny mne sa to jednoducho uz prieéi. Jednoducho je to moj pocit,
ja reSpektujem kazdého a ja som to najprv podporil, ale hovorim, mam s tym nejaky vnuatorny rozpor
a sice to nazyvame nejaka revitalizacia, ale u mna to proste budi dojem komercializacie, nemozem si
pomact, jednoducho ja si pamatdm Cutkovsku dolinu, ako si ju pamatam z detstva, prave tam bolo
to caro, Ze nejak toho nedotknutého Uzemia a tymto sa to totdlne meni jednoducho, takze toto je
moj nazor, ktory som chcel teraz povedat a preto budem hlasovat inak, ako som hlasoval predtym,
takze to je celé.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka
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L. Kubdri — vy, ani ja sme o tomto nerozhodovali, Ze tam vzniklo nejaké relaxa¢né, oddychové
centrum. Neviem, kazdy RuZzomberéan mdme na to iny navrh, my ¢o sme skoér narodeni vieme, Ze
tam fungovala v Uvodzovkach jedna Fatranka, kde si bol rad, Ze si kupil jednu horalku a dva deci
kofoly. A ked mali sud piva, tak tie aj pivo nacapovali a predali, takZe toto bolo také z tych 80. - 90.
rokov, €o si ja pamatam. Viete, ja poviem aj za seba a reSpektujem aj ndzor pana poslanca Kloptu. Ja
som troSku mozZno inak nastaveny a nepozeram, kto, kde ¢o buduje, ale som rad, Ze ked to zase
pocuvam aj od tych inych ludi, ktori chodia do mesta, ndvstevnici, rekreanti si spokojni, Ze aspon
Cutkovska dolina nejako vyzera. Moino s tym, ¢o ty rozpravas, sa da trosku polemizovat, &i je tam
toho menej, i je tam toho viacej, ale ja som nie ani urbanista, ani architekt, aby som vedel zhodnotit,
o to prinesie. Z ¢asti m6Zeme povedat, Ze to bude dalsia sluzba, ktora tam bude poskytovana. Mna
nie Ze presvedcila, takisto vravim svoj subjektivny nazor, Ze to bude mat verejnoprospesny ucel a
dotvori to pekné prostredie, scenérie toho jazierka alebo tej nadrze, takZze za mna asi tolko a je to na
Vas, ako sa rozhodnete, ja som ten svoj nazor povedal.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 60/2026.
Hlasovanie I.: 15 /za/ - 2 /zdrzZal sa: R. Dubravec, V. Macko/ - 1 /proti: T. Klopta/, nepritomni: S.
Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Il.: 15 /za/ - 2 /zdrzal sa: R. Dubravec, V. Macko/ - 1 /proti: T. Klopta/, nepritomni: S.
Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

K bodu €. 12.07

Ndjom pozemku pre BONNE ECOLE, o.z. — osobitny zretel

Predkladatel: JUDr. Katarina Simanska — veduca legislativy a prava

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanské — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Material sa predklada
mestskému zastupitelstvu na zdklade Ziadosti zo dfia 27.02.2026 a rozhodnutia vedenia Mesta
RuZzomberok zo dna 03.03.2026.

Ziadatel poZiadal Mesto Ruzomberok o uzatvorenie ndjomnej zmluvy k pozemkom vo vlastnictve
Mesta RuZomberok v suvislosti so zamerom zabezpelenia kontinudlneho vzdelavania
environmentalnej vychovy, lesnej pedagogiky a polovnickej osvety a komunitnych aktivit v ramci
Projektu DIANKA, prostrednictvom vybudovania Centra aktivneho vzdelavania, Sportu a zazZitkov v
prirode. Projekt planuje realizovat v Uzkej sucinnosti s ¢lenmi obcianskeho zdruZenia, a to s
Polovnickou spolo¢nostou Ruzomberok, so sidlom Bystrickad cesta 5646/55B, 034 01 RuZzomberok,
ICO: 42 221 013 (dalej ako ,,Polovnicka spolo¢nost®), ako uz bolo deklarované v ziadosti Polovnickej
spoloénosti zo diia 22.07.2025, adresovanej Mestu Ruzomberok v stvislosti s predizenim moZnosti
uzivania polovného reviru vzhladom na plan realizdcie tohto Projektu, ako aj so spolo¢nostou
Mestské lesy, spol. s r.o., so sidlom J. Janceka 34, 034 01 Ruzomberok (dalej ako ,Mestské lesy”),
ktord uZ realizovala sestersky projekt Edukacného centra — lesna Skola Lesanka, ako aj s
medzinarodnym partnerom projektu — organizaciou Nadlesnictwo Nowy Targ, so sidlom ul. Kowaniec
70, 34-400 Nowy Targ, Pol'ska republika (dalej ako ,,Nadlesnictwo Nowy Targ”), ktora je organizacnou
zlozkou Lesov Polskej republiky. Projekt je koncipovany ako enviromentdlno - edukacny priestor so
zameranim na zvySenie povedomia o prirode, podpore lokalnej biodiverzity a rozvoji zazitkového
vzdeldvania pre deti, mladezZ a verejnost a tiez na podporu komunitnych aktivit. Zdmer respektuje
prirodny charakter Uzemia, principy udrzatelného hospodarenia a nadvazuje na existujlce
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regionalne aktivity v oblasti lesnictva a lesnej pedagogiky, ako aj polovnictva a polovnickej osvety,
ale aj environmentdlnej vychovy. Projekt predpokladd minimalne zasahy do Uzemia, vyuZitie
prirodnych materidlov a nizkoenergetické technické rieSenia (fotovoltaika, zber dazdovej vody,
kompostovanie biologického odpadu, a pod.). Dopravné napojenie je rieSené bez potreby budovania
novych komunikdcii, s reSpektovanim existujicej infraStruktury. Realizdcia Projektu je planovana
etapovite, predpoklada postupné vybudovanie (i) hlavnej budovy s vyukovou, resp. spoloc¢enskou
miestnostou a skladovym zdzemim, (ii) exteriérovych priestorov pre vonkajsiu vyucbu a komunitné
aktivity (terasa so sedenim, vyvysené plochy, malého prirodného amfiteatru a otvorenej komunitnej
luky), (iii) stanovist pre ohniska a zaZitkové programy v prirode, (iv) vyhradeného priestoru pre
environmentalne, Sportové, véelarske a iné aktivity, ako aj (v) zakladnej infrastruktary vratane
vstupnej brany a parkovania. V zmysle vyjadrenia Ziadatela ,,projekt ma silny verejnoprospesny a
komunitny charakter, pricom bude aktivne nadvazovat intenzivnu spolupracu so zakladnymi a
strednymi Skolami v okrese RuzZomberok, ale aj v oblasti mesta Nowy Targ (Polsko), ako aj s
verejnostou, ¢im vytvori priestor pre budovanie pozitivneho vztahu k prirode a udrZatelnému
spbsobu Zivota a vztahov v komunite.” Financovanie projektu je planované kombinaciou sikromnych
a verejnych zdrojov, predovsetkym prostrednictvom grantovych vyziev, fondov a dotdcii. Prave z
dévodu moznosti cerpania znacnej casti financnych prostriedkov z fondov a dotacii, ktoré
predpokladaju dobu udrzatelnosti projektu minimalne 10 rokov, Ziadatel poZiadal o dizku trvania
najmu aspon na 10 rokov. Vzhladom na vysSie uvedené verejnoprospesné a komunitné funkcie
Projektu, ktory ma podla vyjadrenia Ziadatela ambiciu slUzZit obyvatelom mesta, ako aj SirSieho okolia,
ktory ma potencial zatraktivnit cely regidn aj v zahranici, Ziadatel poZiadal o symbolické ndjomné vo
vyske jedno euro rocne za cely predmet najmu.

K zdmeru realizacie projektu v Ludrovskej doline podali kladné vyjadrenie Mestské lesy, spol. s r.o. a
Obec Ludrova - v prilohe tohto materidlu.

Stanovisko UHA zo dfia 09.03.2026: suhlasné. Napriek tomu, Ze predloieny zamer nie je v sulade
s platnym Uzemnym planom mesta v Casti regulativu funkénej plochy P3, ktord zakazuje zastavbu, ale
prebiehajuci proces ZaD €. 11 meni existujuci regulativ v prospech investicného zameru Ziadatela.
Stanovisko vedenia _mesta zo dna 03.03. a 09.03.2026: vedenie mesta rozhodlo o predloZeni
materialu na rokovanie mestského zastupitelstva v predloZzenom zneni.

K. Simanskd — jednd sa o vybudovanie zdzemia a aredlu pre projekt pod ndzvom Dianka, ktory bol
odporuceny schvdlit komisiou pre uzemné pldnovanie, komisiou pre financie, ako aj odporucanim
mestskej rady s tym, Ze ta odporucila este stavbu nedefinovat ako docasnu. Komisia pre Zivotné
prostredie si vyZiadala vizualizdciu na doplnenie, poprosim teda este kolegov, aby tu vizualizdciu teraz
poslancom ukdzali.

L. Kubdri — je to nie¢o moZno obdobného, ako je v Cutkove, tu je to mozno rozsiahlejsie, ale je to zase
viazané na nendvratny financény prispevok, takZe to treba podla méjho ndzoru podporit, lebo zase
vznikne jedno pekné oddychové miesto. Aj s tou edukdciou, ktoru budovali aj mestské lesy v
Cutkovskej doline, takZe to je taky ako by som povedal, nadvézujici projekt v inej doline, ja to tak
rozumiem. TakZe za mina, ja sa vyjadrujem subjektivne, ale poviem, Ze som za schvdlenie tohto
materidlu.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:
M. Sldvka — naozaj nechcem zdrZiavat, ale povedal by som dal, Ze citim takd povinnost podporit to aj
slovne tento projektik, lebo ked sme Polovnickej spolocnosti Ruzomberok vlastne predlZzovali
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najomnu zmluvu, tak uz vtedy bol predstaveny tento ich zamer, preto aj tu zmluvu potrebovali
predcasne predizit, nasledne sa kvéli tomu vlastne zmenil aj Gzemny plan. TakZe naozaj je to projekt,
by som povedal taky, v ktorom da sa povedat budeme participovat aj my ako mestské lesy, vlastne
sa ta polovnicka spoloc¢nost a obcianske zdruZenie, ktoré s nou suvisi inSpirovali tou nasou Lesankou,
ktorda md naozaj musim povedat velky uUspech. A chceme tam participovat vlastne tym, Ze
poskytneme potom po ukonceni vlastne tej realizacie aj my nejakych lektorov pre deti,
pravdepodobne si zoberieme na starost vcelie hospodarstvo, ktoré tam bude stucastou celého tohto
projektu, takie naozaj Vas poprosim, je to uslachtily zdmer a pan doktor Skriniar, ktory okolo toho
behad, tak naozaj uz vycestoval aj do Polska, pravdepodobne peniaze na to budu z nejakého projektu
cezhraniénej spoluprace, takze dakujem.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 61/2026.
Hlasovanie I.: 17 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kubacka, M. Kutnikova, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Il.: 17 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kubacka, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

K bodu ¢. 12.08

Ndjomné zmluvy za ucelom dobyvania — osobitny zretel

Predkladatel: JUDr. Lubomir Kubdan — primator mesta

Spravodajca: JUDr. Katarina Simanska — veduca legislativy a prava

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Materidl sa predklada
mestskému zastupitelstvu na zdklade Ziadosti zo dria 22.09.2025 a doplnenia zo dfia 27.10 2025.
Ziadatel poZiadal Mesto Ruzomberok ako vlastnika pozemkov o predizenie platnej Ndjomnej zmluvy
CEZ 158/2004 v platnom zneni na dalSiu dobu 10 rokov za Ucelom uZivania pozemkov ako
dobyvacieho priestoru Ruzomberok Il a vykonavania banskej ¢innosti. Pre mesto sa jedna o zmluvy
so zasadnejsim prijmom do rozpoctu.

Podla platnej ndjomnej zmluvy ma ndjomca prenajaty pozemok CKN parc.¢. 15298 o vymere
93 796m2, druh pozemku ostatna plocha, ktory pozemok bol zapisany na lv ¢. 4101 k.0. RuZzomberok.
K dneSnému driu predmetnému pozemku zodpoveda CKN parc.¢. 15298/9 o vymere 71374m?, druh
pozemku ostatnda plocha, CKN parc.¢. 15298/11 celkovej vymere 3197m?, druh pozemku Ostatna
plocha, CKN parc.€. 15298/12 vymere 13854m?, druh pozemku ostatnd plocha, CKN parc.¢. 15298/10
o vymere 892m?, druh pozemku ostatnd plocha, CKN parc.¢. 15298/13 o vymere 4479m?, druh
pozemku ostatnd plocha, pozemky zapisané na liste vlastnictva ¢. 4101 pre k.4. RuZzomberok, obec
a okres Ruzomberok.

Najomca vo svojej Ziadosti upresnuje, Ze ma zaujem aj o Upravu predmetu najmu, nakolko dva
pozemky, t.j. CKN parc.¢. 15298/10 a CKN parc.¢. 15298/13 st mimo hranic platného dobyvacieho
priestoru Ruzomberok Il ateda vykonavanie banskej ¢innosti v ich hraniciach je nerealne, teda
v tejto Casti Ziada zniZit predmet najmu.

Aktualne platna cena najmu podla ndjomnej zmluvy je vo vyske 0,24eur/m2. Cena najmu stanovena
Znaleckym posudkom zo dna 23.10.2025, vypracovaného Ing. Petrom Pavlikom, Valaska dubova ¢.
69 je vo vyske 0,348€/m2.
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Vzhladom na diskusiu Komisie pre Zivotné prostredie zo dna 14.10.2025, pre Msz 11/2025, ohladne
urcenia vysSky najmu vzhladom na predpokladany vynos ndjomcu uvadzame, Ze podla Spravy
o ¢innosti Hlavného banského Uradu a obvodnych banskych uradov Slovenskej republiky za rok 2024
https://www.hbu.sk/files/documents/spravy/2024/hbu_rocna-sprava 2024.pdf

bol pre dobyvaci priestor Ruzomberok Il (Baria Ruzomberok) vydobyté mnoZstvo vo vyske 105,23 kt-
pieskovec

bol pre dobyvaci priestor Ruzomberok Il (PK Metrostav) vydobyté mnozstvo vo vyske 211,68 kt-
dolomit

vydobyté mnoistvo vo vyske 198,02 kt-
dolomit
bol pre dobyvaci priestor Ruzomberok IV. (Agrodruzstvo Belan) vydobyté mnoZstvo vo vyske 11 kt-
dolomit

- v pripade uzatvorenej ndjomnej zmluvy s Pk Metrostav bolo pévodne pri uzatvoreni zmluvy
vroku 2011 dohodnuta cena za skutocne dosiahnuty vykon vyroby drevnych materidlov
z vydobytého a spracovaného kamena, a to vo vyske 1,88/tonu/rok, pricom sa ro¢ne cena
upravovala podla dosiahnutych vykonov, ktoré ndjomca preukazoval k31.1. za
predchdadzajuci rok, nasledne sa tato cena dodatok ¢. 1 upravila na fixnu cenu za rok za
predmet najmu, ktord sa kazdoroéne zvySovala o mieru inflacie. K dneSnému dnu je vyska
najmu stanovena 1,72 za m2/rok,

- vpripade uzatvorenej ndjomne zmluvy s Agrodruistvo belan je cena za m2 pozemku
stanovena v zmysle Zasad hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta verzia 17 vo vyske
2,80eur/m2, velkost prenajatého pozemku je 2529 m2.

Stanovisko UHA zo diia 10.10.2025: na zéklade vykonaného suladu predloZeného zéameru s platnym
Uzemnym pldnom mesta Ruzomberok, Utvar hlavného architekta v stlade so Zakonom &. 200/2022
Z.z. 0 Uzemnom planovani, vydava suhlasné stanovisko.

Stanovisko vedenia mesta zo dria 03.11.2025, 11. a 17.11., 01.12.2025: vedenie mesta rozhodlo
o predlozeni materidlnu na rokovanie mestského zastupitelstva vo vyssie uvedenom zneni.
Material sa predkladd z dovodu naliehavosti, nakolko vtomto pripade k 31.03.2026 expiruje
najomcovi platnd nadjomnd zmluva. Materidl oproti pévodnému, prerokovanému v roku 2025, bol
zmeneny, a to v dobe trvania samotného najmu (z pévodnych 10 rokov na 2 roky do 31.12.2027
v zmysle odporucani komisii, ako aj MsR).

L. Kuban — ja musim povedat, Ze bolo niekolko rozhodnuti, stretnuti aj s aktivistami, s pdnom
Danielom Dité, zucastnil som sa aj komisie Zivotného prostredia, kde som bol pozvany. Je tam aj z
toho nejaky zdpis alebo zdpisnica, poprosim potom Juraja Burgana, aby tie uznesenia precital,
preformuloval a som za to, aby sa schvadlili, chce sa vytvorit nejakd pracovnd skupina, ktord bude riesit
dalsiu revitalizdciu nielen tychto bani, ale vSetkych bani alebo priestorov na dobyvanie. Mali tam taku
poZiadavku, Ze to chcu predlZit nie do 31.12.2027, ale chcu to prediZit maximdine do 10.10.2026, Ze
na tom septembrovom mestskom zastupitelstve, ked' uZ tie pracovné skupiny budu funkéné, maju tam
nejakych odbornikov, tak by chceli potom rozhodnut o spbésobe rekultivdcie tohto dobyvacieho
priestoru a vébec absolutne, aby ste sa nebdli sa nebrdnia toho, aby ten dobyvaci priestor, ked' sa
dohodnu s jednotlivymi Ziadatelmi, lebo dneska schvalujeme iba Bane s.r.o., ale dalsie Ziadosti pridu
tu z PD Ludrovd a samozrejme este tento dobyvaci priestor iny md v ndjme spolocnost Metrostav.
TakZe Metrostav, to uz je jedno, kto tu bude poslanec alebo aké bude vedenie mesta, mad tu zmluvu
ndjomnu, ak si dobre pamdéitam do 31.12.2026, takZe ak sa o tom nerozhodne v juni alebo v septembri,
ja vravim v septembri, tak urcite nebude priestor na to, aby nové zastupitelstvo alebo nové vedenie
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mesta o tom rozhodovalo 1. alebo 5. janudra. Tento bod by som nerdd inak prerokoval, ale si myslim,
Ze urobme teraz kompromis, schvdlme to do 10. oktdbra, tak aby na septembrovom zastupitelstve
sme schvdlili potom Ziadosti a ked'sa tie pracovné skupiny stretnd, budu komunikovat, pretoZe maju
tam niekolko odbornikov. Chcem eSte k tomuto bodu povedat, Ze absolutne sa neboja, chcu sa
stretnut aj s ndjomcami, to znamend s PD Ludrovd, s Metrostavom a Bariou s.r.o. Samozrejme, bol by
som rdd, keby sme podporili aj tu pracovnu skupinu, ktord sa tyka RuZomberskych luk, ale tie
uznesenia potom Juraj ty navrhni, lebo boli formulované aj na komisii Zivotného prostredia a ja chcem
fakt ocenit aj tu komisiu Zivotného prostredia, tych ludi, ktori tam boli, ale aj pdna doktora Daniela
Ditu, ktory pracuje v Slovenskej akadémii vied, ako konstruktivne k tomu pristupoval, takZe nie kaZdy
aktivista, kazdy aktivizmus je taky, Ze zavriet, proste on pozerd dalej na rekultivdciu, na moZnost
dobyvania toho priestoru, dokedy sa dd a potom chce vyuZit tie svoje schopnosti aj s tymi svojimi
kolegami, ktorych oslovil do tej pracovnej skupiny, aby v septembri sme schvalovali dajaky zmysluplny
ndvrh a tykal sa vsetkych troch, mozZno iba dvoch subjektov. A bol tu ten materidl prijaty, aj ked viem,
Ze v komisii financii a v komisii uzemného pldnovania sa to uZ prerokovalo viackrdt, tam bola td
podmienka alebo td lehota do 31.12.2027, takZe teraz by som bol rdd, keby ste vyhoveli aj tej komisii
Zivotného prostredia a mne dali ako primdtorovi manddt, aby som zriadil tie pracovné skupiny.
Samozrejme, ak budete mat zdujem, velmi radi Vds tam doplnime. TakZe schvdlime iba pracovné
skupiny a zmenu ndjmu do 10.10.2026.

K. Simanskd — ja este doplnim aktudinu informdciu. PK Doprastav myslim, Ze véera alebo predvéerom
dodal znalecky posudok, ktory bol nevyhnutny pre schvalovanie v zastupitelstve s tym, Ze doplnil este
informdciu, Ze oni sice maju do konca roka 2026 ndjomnu zmluvu, aj banské povolenie, ale podla
banského zdkona musia Ziadat tri mesiace vopred pred uplynutim lehoty, takZe je otdzne, Ze Ci ten
september uz pre nich bude aktudlny, takZe je mozné, Ze aj junové zastupitelstvo budu Ziadat, aby td
vec bola prejednand.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — ja dakujem pdénovi primatorovi, Ze sa do tohto vlozil, tiez my sme to vydiskutovali, mali
sme aj na mestskej rade, sice to nepreslo 4:2, ale potom sme si eSte dodiskutovali s niektorymi
¢lenmi, Ze ako to je celé myslené. Celé to je o tom, Ze jedna bana teda vbbec nema zmluvu, druha
ma do konca roka alebo teda do septembra ma podat a ta tretia bana, bolo jej to zamietnuté, my
sme na zaciatku dnesného dna schvdlili, Ze to méZeme porusit tu Sestmesacnu ako keby lehotu.
Zaroven tej bani vyprsala véera ndjomna zmluva, takZze to musia riesit. S tym, Ze chceme ako komisia,
kde su aj ludia, ktori sa tomuto rozumeju a poznaju ludi dalSich, ktori sa tomu rozumeju, chceme
posobit akoZe aktivne aj voci tomu rieseniu, aby sa to niekde nejak poriesilo, preto sme prisli s tymto
navrhom, ktory mate aj v tej koSielke, teda v tej tabulke, ja ho potom precitam ako ten pozmenujuci
navrh, ktory tam chcem ja dat, zmenim tam len jednu vetu, Ze namiesto 10 dni od ukoncenia komisie
sa maju tie skupiny spravit, tak to bude do 10 dni od konania mestského zastupitelstva tohto. Inac
ho precitam tak, ako je. Ta lehota je pat mesiacov na to, aby sme s nie¢im prisli. Myslim, Ze je to
absolutne dostatoc¢né na to, aby sme vyprodukovali nejaky navrh, ten navrh ma hovorit o tom, o ma
byt v tych ndjomnych zmluviéch, ¢i si tam ideme davat nejaké podmienky a aké a druha ¢ast bude ako
potom zaobchadzat s tymi lomami po skonceni najomnej zmluvy, ¢o sice bansky zdkon nejakym
Stylom urcuje, ja to nechcem teraz rozoberat, ale je to velmi vagne, je to velmi tazko riesitelné, takze
da sa to vydiskutovat, nie nebudeme prvi na svete, ¢o to robia, mame k tomu moznosti a mame k
tomu aj vedomosti, aby sme to spravili. TakZze v podstate ide o to, aby sme teraz schvalili len Baria
Ruzomberok, aby nemuseli zatvarat do 10.10., tym dalsim sa venovat nebudeme a my to v priebehu
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tychto mesiacov dame dokopy a samozrejme budeme komunikovat aj s Metrostavom alebo teda
Doprastavom, ako ste povedali, aby sme predisli tomu, Ze oni sa dostanu do nejakej velkej ¢asovej
tiesne a samozrejme sa vieme posunut aj dopredu s tymto, td ochota tam je na vsetkych stranach
pokial ja viem, takZe ja potom precitam ten ndvrh, ktory tam mate, ja ho teraz ¢itat nebudem.

M. Zuberec — ja mam trosku obavu podla toho, ¢o si Katka hovorila, ak to ma ist este ta druha bana
do zastupitelstva v juni. Jednak, Ze sa domnievam, Ze ta problematika vobec nie je taka jednoducha
a trivialna, pretoZe musi sa zvazit pri v podstate navrhu toho Uzemia ¢o dalej, mnoho, mnoho
faktorov, to nie su len nejakd ochrana prirody, tam je naplanovana rychlostnd komunikacia. Proste
jednoducho samotnu rekultivaciu dokonca urcuje bansky zakon v ramci banského rozhodnutia. My
netusime, ¢o vSetko maju v banskom rozhodnuti, oni su tym viazani, nie tym, ¢o teraz my moznoze
zrovna si chceme vymysliet. Myslim si, Ze rozumnejsie by bolo schvalit jednoducho tieto najmy do
konca roku 2027, dovtedy sa tym zapodievat kvalifikovane tak, aby sa vyriesili vSetky tieto otazky,
ktoré su asi rozumné, aby sme sa s nimi zapodievali, ale nemyslim si, Ze budeme schopni potom v
septembri tu rozhodnut nejakym zasadnym sposobom o zmene tohto Uzemia, treba to vyriesit
pragmaticky. Z finanéného hladiska ja povazujem prijem pre mesto 300 000 EUR z tejto banskej
¢innosti za nezanedbatelny a v podstate ohrozovat tesne poviem pred volbami to, ako sa to, ¢i sa to
schvali atd’. mi pripada z tohto pohladu nie za celkom korektné. Ja som za to Juraj, aby sa to vymyslelo
tam do buducna, ale povedzme si, vsak tie bane tam nie su zo véera, ved su tam dlhé roky a zrazu
chceme nieco za tri mesiace vymysliet. Myslim si, Ze to nestihneme, ak Katarina hovori, Ze v juni tak
¢i tak budeme musiet pre Doprastav vec riesit, tak znovu sa nikde nepohneme, nevyrabajme si
zbytocne problémy tam, kde nie su. Ja nevravim, Ze sa nema hladat riesenie, ale to si vyZzaduje Utvar
hlavného architekta zmenu Uzemného planu, ak tam chceme robit nejaké zmeny Uzemnych
pomerov, proste to nie je vobec jednoducha vec, takZe ja sa prihovaram k tomu rieeniu, ako bolo
poviem navrhnuté komisiou Uzemného pldnovania a potvrdené aj finanénou komisiou, teraz schvalit
najom do konca budtceho roku a dovtedy teda pripravit navrhy riesenia celej tejto problematiky.

L. Kubdn — dovolim si ti oponovat, ja som bol na tych komisiach, tie stretnutia som niektoré
absolvoval. Praveze si myslim, Ze ak sa schvali 31.12.2027, tak oni nebudu nic robit, ni¢ nebude robit
mestské zastupitelstvo, lebo ked' tu vznikne nové vedenie mesta, novy primator, budi mat iné veci
na starosti, ako sa zaoberat nejakymi vecami, ktoré suvisia s dobyvacim priestorom a s najmami. Ak
bude mozZnozZe Metrostav musiet poddvat Ziadost v maji a budeme to musiet schvalovat v juni, tak si
myslim, Ze ndjdeme tu priestor na to, aby sme sa dohodli, ale chcem sa este opatovne stretnut aj s
tou pracovnou skupinou, ktora vznikne, aj s tymi odbornikmi, lebo oni takisto maju odbornikov na
dobyvacie priestory. To su nie fudia teraz, mozno Juraj vyzer3d, Ze je poslanec za Zivotné prostredie,
ja to tak beriem, alebo predseda komisie, Ze oni mi jasne povedali, Ze oni sa budu bavit s odbornikmi,
to nebudu komunalni politici alebo komunalni lidri, proste tam sa budu odbornici bavit a treba si ich
podla mna vypocut, treba to akceptovat a potom sa na zaklade toho dohodneme a rozhodneme. Ja
tieZ neviem, kde najdeme peniaze do rozpoctu na rok 2027, poviem to otvorene, takze treba si ich
vypocut a opakovane vravim, ¢o povedal pan Daniel Dité, ak som to dobre pochopil, Ze oni to nechcu
zavriet z roka na rok. Oni chcu proste najst nejaky spdsob, ako sa zrekultivuje ten priestor po tom
vytaZeni, lebo to kfludne moze skondit tak, Ze su nejaké podmienky, ktoré dava Bansky urad, Ze sa tu
zbalia jedného dna a odidu. To sa mbzZe stat, aj nemusi, ale aj mo6Ze stat, ale myslim, Ze by sme mali
reflektovat to, ¢o ta komisia po tych stretnutiach navrhla, Ze si chce vytvorit dve pracovné skupiny,
takZe dajme im mozZnost pracovat, dajme moznost pracovat odbornikom a to bude asi podla mna
smerodajné, ak nebudeme vidiet nejaky posun v tom, alebo nedajboze, Ze sa stane, Ze ta komisia sa
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nebude stretavat, nepride s nejakymi nazormi, ved' v maji mame zastupitelstvo, tak sa pana Burgana
mobZeme opytat. Juraj, povedz nam o sa urobilo, predloZ nam informativnu spravu, ak nie, tak v juni
prediZime tie najmy do konca roka 2027, ale dajme ten priestor aj tej komisii. Viete, ja nespoéetne
vela stretnuti absolvujem a dakedy potom ja tieZ potrebujem od Vas nejaki pomoc, lebo potom ti
[udia sa tak aj spravaju ku mne. Viete, oni si myslia, Ze primator, primator ma nejaké poslanecké
kluby, Ze to akceptuju, velakrdt sa to nestava, Ze to neakceptuju ten moj nazor, takie neviem,
nerobme z toho nejakd politicktd kauzu alebo nejaky problém, dajme mozZnost tu komisiu stvorit
jednu a druhu a budeme vidiet, ako bude pracovat a na zdklade toho, ked' pride Ziadost, ako Katka
vravi a ked to bude potrebné ten najom schvalovat v juni, tak schvalime Metrostav v juni, ale viem,
Ze oni vtedy to tak nie celkom s volou prijali, ked som sa s nimi stretol prvy raz a odvtedy sa mi uz
pan Kurica neozval. TakZe ja chcem ich teraz oslovit, lebo velakrat s oni zaskoceni, ked tie
zastupitelstva pozeravaju, Ze ¢o sa deje, lebo povedzme si pravdu, desiatky rokov tu nebol problém.
Zase treba povedat, uz mame dobre upravené aj ¢o sa tyka zmluvnych pokut tieto zmluvy, Ze musia
tie komunikacie, po ktorych chodia tie auta, ktoré aj z Casti znecistuju to Zivotné prostredie a cesty
Cistit, maju tam zmluvné pokuty. TakZze myslim si, Ze je ¢as sa s nimi stretnut a nejako na nejakej
forme dohodnut a zaroven im zvySujeme este to tu nezaznelo, aj ndjom. Dost brutdlne sa zvysuje
najom. Z akého cisla Katka?

K. Simanskd — ideme na 1,72 €. S tym, Ze pdvodny stav podla zmluvy, jednotkovl cenu nemam, ale
bolo 23 000 € posledny vymer a teraz ideme rozpoctovo na 152 000 € pri Bani Ruzomberok.

M. Zuberec —ja len jednu vec, ja nie som proti komisii, len hovorim, Ze do méja nestihne pripravit nic.
L. Kuban — do juna sa bavime.

M. Zuberec — ale v juni uz musi byt material. To znamena, uz do konca maja musi byt material hotovy,
to je vSetko. Ja hovorim, nechajme jej priestor, nech sa tym rozumne adekvatne zapodieva.

R. Koldr — na komisii stavebnej sme mali naozaj k tomu aktivnu diskusiu a ja aj ked nie som ¢lenom
komisie, tak som bol v nej rovnako aktivny a nasli sme presne tieto vSetky argumenty, ktoré pan
poslanec Zuberec spominal a preto sme teda to dali do 31.12.2027. S tymito argumentami, vSetkymi
sme konfrontovali, ja som nebol na komisii Zivotného prostredia, ale bol som na stretnuti s panom
Dité a s panom AlusSicom v suvislosti s tymto, kde sme ich konfrontovali s tymito obavami a s tymito
nasimi, ako by som povedal predpokladmi. Napriek tomu oni teda chci maximalizovat Usilie, aby do
toho septembra prisli s nie¢im konkrétnym, nasli uz aj nejakych konzultantov, a preto my ako vedenie
myslim, Ze to m6Zem povedat, vSak pan primator to povedal niekolkokrat, tak doporucujeme, aby
sme im tu Sancu dali a ked' nie, tak ¢i tak sa musime k tomu znovu vratit, pretoZe je tu este ten
Doprastav. Pred dvoma driami sa zrazu zobudili. Plus minus od jesene s nimi aktivne pani doktorka
komunikuje v suvislosti s tym, Ze nech spravia ten znalecky posudok, Ze maju rok eSte, Ze maiju
dostatok ¢asu a nakoniec sa teraz dva dni pred zastupitelstvom zobudili, to znamena, Ze musime sa
k tomu tak ¢i tak este raz vratit.

J. Burgan —ja len jedna pripomienka este k tomu. Tie liky, td druhd komisia, to tu nie je, nebudeme
to asi do toho miesat, ale ty mozes tu komisiu dat dokopy, tu pracovnu skupinu teda, takZe ju asi
spravis, takze to len taka informacia a my Vam potom k tomu dame viac informacii k tym lukam, lebo
toto sa toho tyka nie Uplne priamo, ale skratka v tom materiali to tam nie je.
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J. Burgan — podal pozmeniujuci ndvrh — MsZ Ziada prerokovat Ziadosti o ndjmy lomov pre PD Ludrovad
a PK Metrostav, a.s. aZ na rokovani MisZ v septembri, prilome Baria RuZomberok MsZ schvaluje ndjom
na dobu do 10.10.2026.

Z: v texte T: MsZ 09/2026

J. Burgan — podal pozmerujuci ndvrh — MsZ Ziada primdtora mesta vytvorit pracovnu skupinu do 10
dni od tohto MsZ, ktorej ulohou bude:

a) priprava ndvrhu uréenia buduceho funkcného vyuZitia kameriolomov po skonceni taZby
b)nastavenie podmienok ndjomnych zmluv pocas doby tazby.

Z: v texte T: v texte

Hlasovanie: 15 /za/ - 1 /zdrZal sa: J. Kuradri/ - 2 /proti: T. Klopta, M. Zuberec/, nepritomni: S. Javorka,
M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach — ndvrhy boli schvdlené

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 62/2026.
Hlasovanie I.: 17 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 1 /proti: J. Kurar/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kubacka, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach
Hlasovanie Il.: 17 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 1 /proti: J. Kuran/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko,
M. Kubacka, M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach

L. Kubdr — ja Vam chcem podakovat dneska za ucast na mestskom zastupitelstve, pretoze je 20:08,
poprosim este pdnov poslancov, aby neodchddzali, lebo este musime hlasovat jedno uznesenie v
zmysle rokovacieho poriadku. Mestské zastupitelstvo v RuZomberku prerusuje Stvrté rokovanie
Mestského zastupitelstva v RuZzomberku konaného dna 1. aprila 2026 a urcuje, Ze rokovanie bude
pokracovat vo velkej zasadacke MsU 9. aprila o 13:00 hodine. Dévod prerusenia rokovania je casovo
ndrocny program mestského zastupitelstva, pokroCily ¢as rokovania a je to za uc¢elom zachovania
vecnej kvality prerokovani jednotlivych bodov a je potrebné v rokovani pokracovat v ndhradnom
termine.

L. Kubdn — podal ndvrh na uznesenie — MsZ prerusuje stvrté rokovanie Mestského zastupitelstva v
RuZomberku konaného dria 1. aprila 2026 a urcuje, Ze rokovanie bude pokracovat vo velkej zasadacke
MsU 9. aprila o 13:00 hodine.

Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: S. Javorka, M. Kerdik, S. Klacko, M. Kubacka,
M. Kutnikovd, M. Papco, R. Zach — navrh bol schvdleny

Bolo prijaté uznesenie ¢. 63/2026.
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Pokracovanie 4. zasadnutia MsZ dria 09.04.2026

Primdtor mesta RuZomberok JUDr. Lubomir Kubdri

Zdstupca primdtora mesta Ing. Robert Koldr

Hlavny kontrolér mesta RuZomberok Ing. Dusan Mataj — ospravedIneny
Prednosta MsU RuZomberok Madrio Klucka

Pritomni poslanci MsZ:

Ing. Juraj Burgan, Mgr. Martin Hromada, PhD., Miroslav Kerdik, Ing. Slavomir Klacko, Mgr. Vladimir
Klimek, JUDr. Tomds Klopta, Bc. Michal Kubacka, Mgr. Art. Jan Kuran, Mgr. Michal Lazdr, Vojtech
Macko, Ing. arch. Marianna Medveckd, Doc. PaedDr. Martin Papco, Stefan Puska, Ing. Vendelin
RuZicka, Ing. Milan Sldvka, Juraj Srémek, Peter Stupdk, Ladislav Valent, Mgr. PhD., Ing. Miroslav
Zuberec

Ospravedlneni poslanci MsZ:
MUDr. Karol Javorka, PhD., Mgr. Stanislav Javorka, Ing. Roman Zach

Nepritomni poslanci MsZ:
Mgr. art. Rébert Dubravec, Michaela Kutnikovd

Ostatni pritomni:

Ing. Miroslava Cieskovd — vedica oddelenia ekonomiky a uétovnictva

RNDr. Andrea Ochabovd — veduca oddelenia mestského rozvoja, uzemného rozhodovania
a stavebného poriadku

Ing. Milan Ondrejka — referent pripravy investicii

Ing. Jaroslav Maga — veduci oddelenia sluzieb obcanom/verejnosti

Ing. Jan Pavlik, PhD. — vedtci oddelenia projektov a grantov

PhDr. Janka Martonovd — veduca oddelenia socidlnych veci a zdravotnictva

Mgr. Miroslav Parobek — vedtci oddelenia kultury, marketingu, cestovného ruchu a Sportu

Mgr. Zuzana Legerskd — veduca oddelenia skolstva a mladeze

Ing. Juraj Hrnciar — veduci oddelenia udrzby a spravy majetku/budov

Mgr. Art. Ivan Hrcka — hlavny architekt mesta

Mgr. Tomds Matejovie — nacelnik Mestskej policie RuZzomberok

Ing. Martin Zabensky — veduci oddelenia informaénych technoldgii

Ing. Juraj BaldZ — referent informacnych technoldgii

Bc. Michal Uhrin — referent informacnych technoldgii

Ing. Richard Makovicky — referent projektov

Madrio Kulerka — referent parkovania

Lucie Hudekovd — referent parkovania

JUDr. Miriam Janciovd — obc¢ianka mesta RuZomberok, diskutujuca k bodu 27 Informativna sprdva
o priebehu realizdcie a financovania projektu Rekonstrukcia ZS na Denny staciondr k 28.02.2026
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Redaktori informaénych médii:
Mestskad televizia RuZzomberok

Pokracovanie 4. zasadnutia MsZ otvoril a viedol JUDr. Lubomir Kuban, primator mesta. Privital
pritomnych hosti, poslancov a ostatnych pritomnych. Konstatoval, Ze rokovanie bolo riadne a v¢as
zvolané vzmysle §12 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni vzneni neskorSich zmien
a doplnkov, a Ze je uznasania schopné, nakolko je pritomnd nadpolovi¢na vac¢sina poslancov MsZ. Za
overovatelov zapisnice boli na prvej ¢asti uréeni poslanci JUDr. Tomas Klopta a Ing. Milan Slavka.

Pisanim zapisnice bola poverena Bc. Petra Tomaskovd, pracovni¢ka MsU.

Program rokovania, ktory vychadza z neprerokovanych bodov z prvej €asti 4. zasadnutia, ktoré sa
uskutocnilo dna 01.04.2026:
1. Otvorenie zasadnutia
16. Priebeznd sprdva likviddtora o stave likviddcie a schvdlenie uctovnej zavierky
Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta
27. Informativna sprdva o priebehu realizdcie a financovania projektu Rekonstrukcia ZS na
denny staciondr k 28.02.2026
Predkladatel: Ing. Jan Pavlik, PhD. — veduci oddelenia projektov a grantov
29. Sprdva o vybavovani interpeldcii po zasadnuti MsZ zo dna 04.02.2026 a 19.02.2026
Predkladatel: Mario Klu¢ka — prednosta MsU
30. Rébzne
A) Schvdlenie podania Ziadosti o poskytnutie podpory z Environmentdlneho fondu formou
dotdcie na projekt ZniZenie energetickej ndro¢nosti budovy MS Cernovd
Predkladatel: Ing. Jan Pavlik, PhD. — veduci oddelenia projektov a grantov
B) Bezplatné parkovisko pre darcov krvi
Predkladatel: Mgr. Art. Jan Kuran — poslanec MsZ
C) Zachovanie prevddzky detskych jasli
Predkladatel: Mgr. Art. Jan Kuran — poslanec MsZ
31. Zdver

K bodu €. 16

PriebeZnd sprdva likviddtora o stave likviddcie a schvdlenie uctovnej zavierky

Predkladatel: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

Spravodajca: JUDr. Lubomir Kuban — primator mesta

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Na zaklade
rozhodnutia valného zhromazdenia obchodnej spoloénosti KULTURNY DOM Andreja Hlinku, a. s., so
sidlom A. Bernoldka 1, Ruzomberok, ICO: 36 010 456, zo dfia 28.10.2025, doslo ku dfiu 01.11.2025 k
zruSeniu spolocnosti a k jej vstupu do likvidacie.

Vstup spolo¢nosti do likvidacie bol zapisany do Obchodného registra Okresného sudu Zilina s
Gcinnostou od 21.11.2025. Likvidator nasledne v sulade s ustanoveniami Obchodného zakonnika
zverejnil ozndmenie o vstupe spolocnosti do likvidacie v Obchodnom vestniku ¢. 226/2025 zo dna
24.11.2025 a vyzval veritelov na prihlasenie ich pohfadavok v zakonnej lehote.
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V stanovenej lehote, ktora uplynula dfia 09.01.2026, bola prihlasena pohladavka jediného veritela —
Kultdrny dom Andreja Hlinku, prispevkova organizacia, 1CO: 50 202 541, so sidlom Namestie A.
Hlinku 1, Ruzomberok, v celkovej vyske 13 489,74 EUR. Tato pohladdavka bola likvidatorom v plnom
rozsahu uznand a uhradena dra 09.03.2026.

Majetok obchodnej spoloc¢nosti v likvidacii pozostava najma z nehnutelnosti nachadzajucich sa v
katastralnom Uzemi Ruzomberok, evidovanych na listoch vlastnictva ¢. 14943, 14885 a 14611. Ku driu
predloZenia priebeZnej sprdvy likvidatora je zostatok finanénych prostriedkov na bankovom ucte
spolo¢nosti vo vySke 48 364,81 EUR.

V sulade s ustanovenim § 75f Obchodného zakonnika je likvidator povinny predlozZit jedinému
akciondrovi obchodnej spolo¢nosti na schvdlenie mimoriadnu Uctovnu zdvierku zostavenu ku driu
vstupu spolocnosti do likvidacie. Z uvedeného dovodu je Mestskému zastupitelstvu v Ruzomberku
ako orgdnu zastupujucemu jediného akcionara predkladany navrh na schvdlenie mimoriadnej
uctovnej zavierky za obdobie od 01.01.2025 do 20.11.2025.

Schvéalenie mimoriadnej Uctovnej zdvierky je nevyhnutnym krokom pre riadne pokracovanie
likvida¢ného procesu a jeho ukoncenie v sulade s platnou legislativou. Likvidator predpokladd
ukoncenie likvidacie po uplynuti zakonom stanovenej Sestmesacnej lehoty od zverejnenia vstupu
spolo¢nosti do likvidacie, t. j. po 24.05.2026.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 64/2026.
Hlasovanie I.: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: R. Ddbravec, K. Javorka, S. Javorka, M.
Kerdik, V. Klimek, M. Katnikova, R. Zach
Hlasovanie Il.: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: R. Ddbravec, K. Javorka, S. Javorka, M.
Kerdik, V. Klimek, M. Katnikova, R. Zach

K bodu ¢. 27

Informativna sprdva o priebehu realizdcie a financovania projektu Rekonstrukcia ZS na denny
staciondr k 28.02.2026

Predkladatel: Ing. Jan Pavlik — veduci oddelenia projektov a grantov

Spravodajca: Ing. Jan Pavlik — veduci oddelenia projektov a grantov

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Zmluva o poskytnutie
prispevku na Rekonstrukciu ZS na denny stacionar Zmluva ¢. 13101-22-V02-00162-Z01 s MPSVaR bola
uzavretd 11.09.2024 s ucinnostou od 12.09.2024.

V zmluve su schvalené:

Celkové vydavky projektu: 1828 627,56 Eur
Nendvratny finanény prispevok: 1598 010,00 Eur
Vlastné zdroje financovania: 230 617,56 Eur

Pripravuje sa dodatok k zmluve s poskytovateflom na navysenie nendvratného finanéného prispevku
0 30 000 eur, ktoré suvisi so zvySenim DPH z povodnych 20 % na 23 %, na 1 628 010,00 Eur.

Vitaz VO na zhotovitel stavby bola firma Unistav Tepli¢ka s.r.o., ktora zvitazila s najniZzSou cenovou
ponukou - 1 065 341,45 Eur s DPH.

Zmluva bola podpisana: 31.01.2025 s uc¢innostou od 04.02.2025.

Dodatkom €. 1 bola suma navysend na 1 098 945,42 Eur s DPH.
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Dodatkom €. 2 bola suma navysend na 1 201 396,28 Eur.

Prehlad vystavenych faktur a dobropisu firmou Unistav Tepli¢ka s.r.o.

Cislo faktary Datum Suma spbsob Na ucet
Uhrady

1202025004 27.05.2025 | 52 343,20 Prevodny prikaz | Unistav Teplicka
1202025012 09.06.2025 | 72 613,98 Prevodny prikaz | Unistav Teplicka
1202025024 05.08.2025 | 52 514,47 Prevodny prikaz | Unistav Teplicka
1202025032 13.10.2025 | 84 933,50 Prevodny prikaz | Unistav Teplicka
1202025039 10.11.2025 | 161 646,55 | Prevodny prikaz | Unistav Teplicka
1292025001 10.11.2025 | -1 837,04 Prevodny prikaz Mesto Ruzomberok
1202025043 16.12.2025 | 55 791,46 Prevodny prikaz | Sudny exekutor

11.11.2025 bola rozviazand zmluva s firmou Unistav Teplicka, z dévodu porusenia zmluvnych
podmienok.

12.11.2025 odovzdala firma Unistav Teplicka s.r.o. stavenisko.

27.11.2025 obdrZalo mesto Ruiomberok vyzvu od stdneho exekltora Ziadost o poskytnutie
sucinnosti pri vykonani exekucie. Ndasledne bola faktura ¢. 1202025043 vystavend Unistavom
Teplicka s.r.o. uhradena na ucet sudneho exekutora.

22.12.2025 podpisalo Mesto Ruzomberok zmluvu s firmou Grif plus s.r.o. na dostavbu Denného
stacionara.

Termin dokoncenia a odovzdania stavby je 7.05.2026.

Pripravované dodatky so zhotovitelom Grif Plus su vo vyske 57 357,67 Eur.

Po zohladneni tychto a eSte o¢akdvanych vydavkoch a prijmov je situdcia nasledovna.
Celkové naklady projektu (ocakavané): 1 805 663,60 Eur
Celkové naklady projektu k 28.02.2026: 1748 305,93 Eur
Nendvratny finan¢ny prispevok (po dodatku): 1628 010,00 Eur
Vlastné zdroje financovania: 177 653,16 Eur

Stav podania a kontroly Ziadosti o platbu.

Ziadost o zalohovu platbu 13101-22-V02-00162-1-0101 vo vyske 639 204,- Akceptovana
Ziadost o priebeZnu platbu 13101-22-V02-00162-5-0101 vo vyske 50 506,16 Eur na kontrole
Ziadost o zU¢tovaciu platbu 13101-22-V02-00162-2-0101 vo vyske 224 703,87 Eur na kontrole
Ziadost o zG¢tovaciu platbu 13101-22-V02-00162-2-0201 vo vyske 232 079,93 Eur na kontrole

Napriek tomu, Ze stavba je vo vysokom stupni rozpracovanosti, predpokladame, Ze eSte vzniknu
dalsie prace naviac, ktoré nie je mozné momentalne vycislit. Zaroven predpokladame, Ze neprekrocia
planovanu vysku spolufinancovania vo vyske 230 617,56 Eur.

J. Pavlik — prejdem moZnoZe niekolkymi zdkladnymi bodmi, ktoré tam uvdadzame. Zmluva o poskytnuti
prispevku na tento projekt bola vlastne schvdlend a uzatvorend 11.09.2024, to uZ samo o sebe z
hladiska Planu obnovy zaklada taky urcity casovy stres, kedy vlastne ostdva uZ iba nieco vyse jedného
roka pre realizaciu celého projektu. V zmluve boli schvdlené celkové vydavky projektu 1 828 627,56
EUR, nendvratny financny prispevok bol 1 598 010 EUR, vilastné zdroje, kedZe ten financny prispevok
bol obmedzeny takzvanym benchmarkom, to znamend, Ze nemohli tam vyjst vsetky vydavky, tak uz
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vtedy boli vlastne pldnované vlastné financné zdroje vo vyske 230 617,56 EUR. Ndsledne, kedZe Pldn
obnovy este vychddza z pévodného DPH, CiZe tdto suma sa navysila v désledku zvysenia DPH na sumu
prispevku 1 628 010 €. V dalSej cCasti uvddzame informdcie, Ze vlastne bolo spravené verejné
obstardvanie, kde vitaznym uchddzacom bol UNISTAV Teplicka s.r.o., ktord zvitazila s najniZSou
cenovou ponukou 1 065 341,45 EUR s DPH. Ndsledne boli uzatvdrané dva dodatky, Dodatok Cislo 1,
Dodatok &islo 2 a pri prvom dodatku boli navysované prdce navyse plus prediZenie terminu realizdcie
projektu, suma sa navysila na 1 098 945,42 EUR a ndsledne dodatkom cislo dva bola suma navysend
na 1 201 396,28 EUR. Obidva tieto dodatky vychddzali z prdc, ktoré vlastne boli prdce navyse a tym
pddom sa vilastne posuval aj termin realizdcie projektu. Obidva dodatky v zmysle aj zdkona o
verejnom obstardvani boli zdévodriované a boli schvdlené aj poskytovatelom. Ndsledne je potom
prehlad vystavenych faktur a dobropisov firmou UNISTAV. No a potom prisla téd komplikovand vec, Ze
nakoniec sa firma dostdvala do konkurzu, to znamend, Ze doslo k zmene doddvatela a viastne 22.12.
podpisalo mesto RuZomberok zmluvu s firmou GRIF na dostavbu Denného staciondra s tym, Ze
terminy by mali byt vlastne do konca mesiaca mdj s kolauddciou do 07.05. Ndsledne boli pripravované
uZ dodatky so zhotoviteflom GRIF plus, tym Ze GRIF plus bol druhy v poradi, to znamend, Ze aj suma, z
ktorej sme vychddzali bola ako keby od cenovej ponuky, ktord bola druhd v poradi. Sucasny stav je
taky, Ze celkové ndklady projektu su 1 805 663 EUR, celkové ndklady projektu k 28.02. su 1 748 305
EUR, nendvratny finanény prispevok 1 628 010 EUR, vilastné zdroje financovania by mali byt 177
653,16 EUR, je to taky eSte odhad, lebo vsak stavba je stdle v realizdcii. No a na zdver vlastne prehlad
Ziadosti o platbu, pricom vychddzame vlastne z financovania zo zdlohovej platby a postupne su
vlastne zuctovacie platby, ktoré su viastne momentdine na kontrole, Cize hovorim, Ze toto su také tie
zdkladné ukazovatele k realizdacii financovania tohto projektu s tym, Ze momentdine projekt sa
dostdva do tej optimistickejsej fazy, kedy vlastne sa uz kon¢ia mnohé prdce, to znamend, Ze prechddza
sa na interiérové a vonkajsie upravy. Asi by som vychddzal z toho, Ze vsetky projekty, ktoré su
realizované z eurdpskych fondov, aj z Pldnu obnovy st pomerne prisne kontrolované castokrdt nad
ramec legislativy, to znamend, Ze vsetky aj dodatky, zmeny, ktoré robime su vZdycky schvalované
prislusnym poskytovatelom po pomerne prisnej kontrole a iba zdérazriujem, Ze pocas celej realizdcie
sme sa snaZili, aby td stavba vznikla do terminu mozZnych oprdvnenych vydavkov, to je 30.06.2026, ¢o
je termin, ktory je stanoveny pevne, nemenne zo strany Pldnu obnovy. CiZe hovorim, Ze to bola takd
td snaha, Ze aj ked'sa uvaZovalo pri urcitych problémoch so zhotovitelmi ako postupovat, tak vZdycky
toto bolo takym primdrnym cielom, Ze zmena zhotovitela je vZdycky urcitym sp6sobom spomalenim
celého procesu a velmi pekne dakujem aj vsetkym kolegom, ktori pomerne v kratkom case dokdzali
zadministrovat aj tuto zmenu zhotovitela a dakujem vlastne za tu spoluprdcu, ¢i uZ investicnému
oddeleniu, verejnému obstardvaniu, financnému, ale mnoZstvo dalSich ludi, lebo ta rychlost realizdcie
prdc je nutnd a velmi rychla. Dakujem velmi pekne.

L. Kuban — ja za seba chcem povedat, Ze ak sa mi to podari, najneskér zajtra obdrZite na zaklade listu
alebo e-mailu pani doktorky Mirky Janciovej, ktord dala stanovisko k RuZzomberskému staciondru,
predbeZné prdvne stanovisko aj z mojej strany, ktoré obdrZi takisto pani doktorka Janciovad a takisto
aj vy poslanci mestského zastupitelstva. Ja ho mdm tak uz na 90 % spracované, ale za seba méZzem
uviest, Ze mesto RuZomberok ako objedndvatel mal velku snahu, aby chrdnil verejny zdujem a to
najmd v sulade s platnymi prdvnymi predpismi Slovenskej republiky a k tomu stanovisku, ktoré
obdrZite chcem upozornit, Ze to je méj pravny ndzor, de facto treba povedat, Ze nie je pravne zavdzny.
A Co sa tyka sudov, ktoré su povolané aplikovat ustanovenie vseobecne zavéznych predpisov, aj v
tomto konkrétnom pripade alebo iné orgdny ustrednej statnej spravy mézZu k tejto veci zaujat iné
stanovisko, takZe ja ho mdm pripravené a najneskor zajtra, ako som povedal bude distribuované pani
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doktorke Janciovej a takisto aj vSetkym poslancom mestského zastupitelstva, kde v podstate na tie
vSetky veci, na ktoré pani doktorka apeluje, ¢i to je cena, Cito je Cast zhotovenia diela, sankcie, dévod,
preco sa mesto vzdalo sankcii alebo Ci su to prdva uzatvdrania dodatkov k zmluve o dielo neboli dané,
Ci to je ndrok na zaplatenie takzvanych prdc naviac alebo opomenutie povinnosti urcit a preukdzat
ekonomicku spolahlivost zhotovitela a absencie zddrZzného ako takzvanej tej beZnej poistky
objedndvatela stavebného diela Vam budu zaslané.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

M. Janciovd — tak mi prindleZi ta trosku zase Uloha vniest trosku jasnosti do tejto problematiky. KedZze
sa neprihlasil nikto do diskusie, tak sa budem snazit ja aspon stru¢ne zhodnotit a prezentovat pravny
rozbor, ktory bol kratky, struény. Ja sa ho budem snaZit eSte viac zostrucnit. VyuZijem tato prilezitost,
aby obyvatelia mesta, verejnost zhruba vedeli, v ¢om ja vidim nejaké nezrovnalosti a ako z mojej, aj
z nasej kanceldrie bolo posudené dodrziavanie zmluvy o dielo. Tak ako uz bolo spomenuté, pévodny
zhotovitel uzatvoril zmluvu o dielo na sumu 1 098 945,42 EUR. Tato suma bola dodatkom ¢islo jedna
aj dodatkom cislo dva, nejdem konkretizovat sumy, zvysend na dalSiu sumu cca dokopy 136 000 EUR.
Nasledne zacal projekt realizovat novy zhotovitel a to firma GRIF plus s.r.o. a tu hned idem poukazat
na jednu dalSiu podstatnu vec, kde zmluva o dielo s novym zhotovitefom bola uzavretd 22. decembra
2025 a uz 23. marca 2026 dodatkom ¢islo jedna bola tdto suma zvysena o dalSiu sumu 32 403,19
EUR. V rozbore nemdm zahrnuté nieco, ¢o som postrehla teraz, kde bolo prezentované, Ze sa
pripravuju aj dalSie dodatky so zhotovitefom s firmou GRIF plus vo vyske 57 357,67 EUR, kedZe su
pripravované, tak k tomu sa vyjadrovat nebudem, zatial sa budem vyjadrovat to, ¢o mne bolo zndme
do dnedného dia. Cize navysenie diela na zaklade zmluvy o dielo s prvym, aj s druhym zhotovitelom
bolo o cca 24 % oproti pdévodnej sume. Nebudem teraz citovat Ziadne sumy, podme k faktom a k
terminom a k datumom a k tomu, ¢i vobec tie dodatky bolo mozné podpisovat a ¢i vobec bolo mozné
tie sumy vyplacat. Cize UNISTAV Tepli¢ka, pdvodny zhotovitel sa zaviazal ukongit dielo do siedmich
mesiacov od odo diia, kedy prevzal stavenisko, ¢ize k terminu 7. septembra 2025. Tu vznika trosku
maly problém z méjho pohladu, Ze ak si uvedomime, Ze dielo malo byt dokoncené uz 7. septembra
2025, tak natiska sa otdzka, preco vidy Styri dni predtym 3. septembra 2025 bol uzavrety prvy
dodatok, ked uZ sa vedelo, Ze takmer so 100 % istotou zhotovitel dielo nestihne dokondit. Tu
poukazujem na to, Ze vedenie mesta bez sihlasu mestského zastupitelstva podpisalo dodatok &islo
jedna k zmluve o dielo, ktorym okrem iného zmenilo aj datum dokoncenia diela z pévodného terminu
7. september 2025 a to na novy termin 30. novembra 2025. Cize ui v ¢ase podpisu toho prvého
dodatku bolo zrejmé, Ze dielo sa nezrealizuje podla ¢asového harmonogramu, tak ako bolo
dohodnuté a najméa poukazujem na to, Ze mesto malo realny nastroj ako usetrit, pretoZze zmluva o
dielo v ¢lanku 12 dala mestu prédvo Ziadat od zhotovitela zmluvnu pokutu vo vyske 0,1 % z ceny diela
za kazdy deri omegkania sa so zhotovenim diela. CiZe to znamen4, Ze mesto u? v ¢ase, kedy uzatvaralo
dodatok vedelo, Ze od 8. septembra mestu vznikne narok vocéi zhotovitelovi na pokutu v sume 1
065,34 EUR denne a to az do casu riadneho dodania celého diela. Za daného stavu je uplne
nepochopitelné, preco doslo k predizeniu ¢asu na zhotovenie diela aZ do ¢asu 30. novembra 2025 a
preco takymto neStandardnym sp6sobom sa pomohlo nedisciplinovanému zhotovitelovi ako keby
zbavit sa tej povinnosti platit zmluvnu pokutu a tito mu negovali. VSetky prace naviac teda mohli byt
de facto uhradené z tejto zmluvnej pokuty a mesto sa akoby tohto svojho prava dobrovolne vzdalo.
Dal3ia vec, ktora troku bola akoby v rozpore z méjho pohladu so zmluvou o dielo. Ani jeden dodatok
k zmluve o dielo neschvalilo mestské zastupitelstvo. Tu poukazujem na to, Ze je to v rozpore s
aktualnou rozhodovacou praxou Najvyssieho sudu a taktiez okrem tejto podmienky, ktora nebola
splnena, neboli splnené podmienky na predlZzovanie zmluvy s pévodnym zhotovitelom UNISTAV
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Teplicka s.r.o. a to aj preto, Ze zhotovitel si nesplnil povinnost podla zmluvy a mal tato povinnost
dohodnutu a to poskytnut mestu vykonovu zabezpeku a mestu nepredloZil pévodny zhotovitel
UNISTAV Tepli¢ka s.r.o. bankovu zaruku v sume 100 000 EUR, ktora by platila minimdlne do dna
30.11.2025, ¢ize do diia, kedy bol prediZeny termin zhotovenia diela. Poskytnutie tejto vykonnej
zabezpeky bolo jednym zo zékladnych podmienok vo verejnom obstardvani a dany zhotovitel tuto
bankovu zaruku nepredloZil. Této by u? pokryvala cely tento ¢as. Cize v tomto smere neboli ani len
naplnené podmienky na uzatvorenie prvého dodatku, o to viac ani na uzatvorenie druhého dodatku
k zmluve o dielo. Je na mieste podotknut, Ze k odstipeniu od zmluvy o dielo prave pre nepredlozenie
bankovej zaruky doslo az diia 11. novembra 2025 a preco teda pri podpise dodatku cislo jedna nebol
zhotovitel vyslovne poZiadany o predloZenie kvalifikovanej bankovej zaruky v zmysle zmluvy o dielo,
tak ako sa v tej zmluve o dielo p6vodne zaviazal.

M. Zuberec — pozn.: poznamenal, Ze poslanci a vedenie mesta si to precitali.

M. Janciovd — dno, ja som povedala v Uvode, Ze vy ste si to preditali a ja vyuZijem tato prileZitost, aby
verejnost, obyvatelia mesta vedeli, na ¢o ja som vtom rozbore upriamila pozornost. Myslim, Ze malo
by byt transparentne informované obyvatelstvo zo strany aspon mojej, zo strany mesta vyjadrenie
iSlo, aké iSlo. POvodne, ked som dala pévodny status dodatku ¢islo jedna a dva, iSlo vyjadrenie zo
strany mesta, takze pan poslanec Klopta, povedal ste teraz trosku mylnud informdciu, lebo vyjadrenie
zo strany mesta islo.

L. Kubdn — poprosim.

M. Janciovd — prisla som ako verejnost, to precitam, vy ste si to preditali, verejnost o tom nevie, asi
sa to zle poclva, no ale tak netreba mi zasahovat do mdjho prejavu. Daldiu vec, na ktord by som
chcela poukazat, povazujem za urcité zlyhanie, Ze nastavenie podmienok verejnej sutaze bolo také,
aké bolo. Nebudem znova opakovat to, ¢o uz bolo povedané, myslim, Ze to bolo zastupitelstvom 4.
februdra 2026, Ze v Case, ked sa uzatvarali dodatky a poukazovalo sa zhotovitelovi nie malé sumy,
voci zhotovitelovi bolo v tom ¢ase vedenych uz 15 exekdcii a nielen to, zhotovitel mal dokonca
podlZnost vodi Statu, aby som bola presna nieco cez 1 000 000 EUR, takZe povazujem posudenie tych
nejakych sutaznych podkladov a posudenie nastavenych podmienok, akoby dovolim si povedat
nedosledné, pretoze uz v tom obdobi bolo jasné, Ze voci zhotovitelovi su vedené exekucie a taktiez
aj v Case, ked sa eSte malo zhotovit dielo podla poévodnej zmluvy, boli poukdzané financné
prostriedky priamo exekutorovi. Tu by som chcela eSte poznamenat, Zze UNISTAV Teplicka do Casu,
kedy doslo k odstupeniu od zmluvy, Cize 11. novembra 2025 zrealizovali iba v ¢asti 30 % jeho objemu,
CiZe to, ¢o malo byt zhotovené 7. septembra uzZ vo vyske 100 %, nebolo dokoncené ani len v ¢asti 30
% a to nielen v case, kedy bol pévodny termin zhotovenia diela, Cize 7. septembra, ale ani 11.
novembra. Toto som vychadzala z dokumentu, ktory bol podpisany panom primatorom, ktory
vyhotovilo mesto v ¢ase, ked dochadzalo k odstUpeniu zo zmluvy o dielo. Ostatné nejaké moje Uvahy
a pravne rozbory, tak ako boli zaslané poslancom, uz teraz Citat nebudem, len by som chcela este
pripomendt, Ze stavebniny v meste Ruzomberok doteraz maju pohladavku voc¢i UNISTAVU Teplicka
a ako chce vedenie mesta tejto firme vysvetlit, Ze material, ktory bol dodany na rekonstrukciu na
Skolicku, na stavbu stacionara, doteraz tento dodavatel stavebny nema zaplateny, pricom bol
uzatvoreny prvy dodatok, druhy dodatok. Samozrejme, uz bol uzatvoreny aj prvy dodatok s novym
zhotovitefom, s firmou GRIF. Co sa tyka tej sumy, ktoréi som nekonkretizovala, pévodny zhotovitel
firma UNISTAV Teplicka s.r.o. okrem toho, Zze ma znacny pocet exekucii, ma aj svoj zavazok voci

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

123




i Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

financnej sprave atovsume 1036 216,64 EUR. A preto by som sa chcela spytat, ¢i stale urciti poslanci
trvaju na tom, tak ako mi to bolo timocené 4. februdra 2026 na zastupitelstve, Ze nic¢ také strasné sa
nestalo, vsetci sa perfektne snazili a vSetko je v najva¢Som poriadku. A dalSia otdzka, ktord moja
smeruje, trosku recnicka, ale rada by som bola, keby mi na fiu bolo odpovedanég, ¢i tieto vyssie
opisané lapsusy su len ojedinelym vybocenim zo Standardu uplatiovaného vedenim mesta, alebo ide
o obvyklé praktiky, pretoZe Ci je to tato zakazka, ¢i ind, vSade, Ci ja alebo dalsi obyvatelia mesta, Ci
poslanci po¢ivame, ide sa uzatvarat jeden dodatok, druhy sa uzatvori a sa potom dalsi a v kazdej
jednej zakazke len dodatky, dodatky, dodatky. Takze nikto nemo6zZe mat nikomu za zlé, ak sa niekto
verejne ozve k tomu a ma trosku pochybnosti, pre¢o pri zmluve o dielo dakedy sa moze stat, Ze sa
uzatvori dodatok cislo 1, ale pre¢o hned dodatok Cislo 2, popripade s novym zhotovitelom dalsi
dodatok Cislo 1 a teraz sa ide rokovat o dalSom dodatku v nie malej sume, preto by bolo dobré
nejakou sebareflexiou sa pozriet, ¢i su nastavené podmienky tak, Ze naozaj treba opakovane
uzatvarat dodatky a opakovane sumy navysovat vo vyske minimalne za kazdym 30 % z povodnej ceny
diela, ktord bola dohodnutd pévodnou zmluvou, tou ktorou konkrétnou zmluvou o dielo. Zatial
vSetko, ak sa niekto ozve.

L. Kubdri — zareagujem ja na niektoré skutocnosti, ako som Vam aj v Uvode tejto spravy povedal, ze
zajtra dostanete predbeziné pravne stanovisko, aj k tym veciam, ktoré teraz komunikovala pani
doktorka Janciova, kde jednotlivé body budete mat rozobraté. Ja si myslim, Ze navysenie toho
povodného zhotovitela tej ceny, ak sa mame v skutocnosti o tom bavit, bolo zdkonne a vecne
odbévodnené a vlastne postupovali sme odkazom na zakon 343/2015, ktory sa tyka zdkona o
verejnom obstaravani a tento dodatok bol uzavrety aj v zmysle tohto § 18 ods. 1 pismeno c) a e) a
takisto aj dodatok 2. To st formdlne odvolania sa na zdkon. K tomu mozno povedat, Ze je to zmluvné
vyhlasenie dvoch zmluvnych strdn. A z mojho titulu a z méjho pravneho stanoviska potvrdzuju
zakonnost zmien aj v tomto dodatku. Nechcem sa dalej rozsirovat, lebo to zastupitelstvo by dneska
neskoncilo, ale takisto to mam predbeZne napisané a odformulované, ako nam to poslala pani
doktorka Janciova. A samozrejme, zajtrajSim driom Vam samozrejme, aj na tieto jednotlivé body,
ktoré pani doktorka namieta a prezentuje nielen poslancom mestského zastupitelstva, aj verejnosti
odpoviem. Ked' sa bavime o tom nejakom kumulativnhom navyseni ceny, napr. konkrétne UNISTAV
Teplicka, tak to bolo v sume 136 054,83 EUR a je to navySenie z povodnej ceny o0 12,77 % zmluvnej
ceny. Ako dobre viete, ten zakladny limit bez nového verejného obstaravania je pri tych stavebnych
pracach konkrétne 15 %. To je z povodnej hodnoty zakazky. Co sa tyka tej daldej spoloénosti, ktord
nastupila, bola to spoloénost GRIF plus. Tak tie celkové naklady ostali takisto v zakonnom limite. Tieto
naklady vznikli v désledku neplnenia zavazkov zo strany UNISTAV Teplicka. Potom tu mam taky
spracovany svoj taky rozbor k jednotlivym tym doZiadaniam a k jednotlivym tym veciam, ktoré
vlastne vo svojom e-maile odprezentovala aj teraz verbalne pani doktorka Janciova. Tak domnievam
sa, ze podla méjho pravneho nazoru mesto postupovalo zakonne.

J. Burgan — ja mam takud jednu poznamku, Ze aby verejnost vedela, okrem teda tychto informécii,
ktoré tu zazneli, Ze ¢o tu dneska schvalujeme, lebo ja mam trosku obavu, aby sme sa nedoplietli. Ja
to tak vnimam, ja som si Studoval ten materidl a to, ¢o pani Janciova pise, su otdzky, ktoré
samozrejme ma pravo poloZit a aj mna zaujimaju odpovede na ne a dakujem, ak pan primator to
vysvetli, tak ja teda budem velmi ¢akat na tu odpoved a podla toho sa zariadim, Ze ak budu
dostatoc¢né tie odpovede, tak sa zariadime inaksie, ako ked nam bude chybat nieco. TakZe ja budem
Cakat teda na tu odpoved a potom budeme podla toho konat. Dnes, ked som si pozeral ten material,
tak dnes neschvalujeme ni¢, my berieme na vedomie nejaku informativnu spravu, ciZze nejaky suhrn
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udajov, ktory mozu tam tie Cisla byt Skaredé, m6zu sa nam nepacit, méZzeme mat k nim namietky, ale
je to len sprava, &ize my berieme na vedomie, 7e niekto to takto vypisal. Cize my dneska
neschvalujeme ani dodatok, ani ni¢ neodobrujeme. To len, aby bolo toto Uplne jasné, Cize ja, ak
zahlasujem za tak len, Ze beriem na vedomie to, ¢o tu pan Pavlik odprezentoval a nie, Ze beriem, Ze
schvalujem nejaké sumy alebo nieco podobné. Toto podla mna by malo jednoznacne zazniet, aby tu
nebolo, 7e sme nieco schvalili dneska. Co sa tyka dodatku, tak jedna z tych otazok, ktoré by mfia teda
zaujimali, ale moZno teda dostaneme tu odpoved, Ze ¢i my mézeme, ¢i mohol niekto schvalit dodatok
bez toho, aby zastupitelstvo o iom hlasovalo, lebo zaznela taka doleZita vec, ale tam si tieZ pockdam
na tuto odpoved. Ja jedinu este poslednu otazku, ¢o v rychlosti chcem dat do tych dvoch minut. Jav
ramci tejto spravy sa mi zd3, je to tam zmatoc€ne aspon pre mna napisané, lebo suma povodna bola
odhad 1 828 000 EUR, potom vysutazil to niekto, kto dal 1 098 000 EUR, potom sa to navysilo na 1
200 000 EUR. Ale teraz tie celkové naklady su ratané na 1 805 000 EUR, CiZe tieto Cisla, ak by este
mohol pan Pavlik trosicku mozno objasnit, lebo to je to navysenie oproti vysutazenému a to vyzera,
Ze je to 0 700 000 EUR viac, takZe len aby sme sa tu neplietli, ale ja som chcel povedat hlavne toto,
aby bolo jasné, ¢o schvalujeme. Takze tak, ale budem cakat teda na tie odpovede, lebo to, ¢o
povedala paniJanciova, teda zaujima aj mna a difam, Ze dostaneme aj odpovede, s ktorymi budeme
spokojni.

J. Pavlik — tam ten rozdiel je tvoreny celkovymi vydavkami a tam sme hovorili, Ze predtym sme
predpokladali, Ze budu vydavky 230, teraz st iba na trovni 177, ¢ize tam vznika ten rozdiel. Cize to
su celkové planované opravnené vydavky a tam su este casti, ktoré sa dotykaju aj vnutorného
zariadenia a podobne.

T. Klopta — ja sa chcem tieZ spytat, zaznela tu informdcia vcelku zaujimava, v Case preverovania
dodavatela stavebnych prac a doplite ma, ak nebudem presny. Tento doddvatel mal podla
informdcii pani JanCiovej podlZnosti alebo teda exekucie vo vyske 1 000 000 EUR. Opravte ma, ak sa
mylim, lebo neviem presne, ako ste to povedali, ale ja opakujem, ¢o som teraz pocul, ja som to
necital.

M. Janciovd — ja som to nepovedala, tak ste to nemohol pocut.
L. Kuban — pani doktorka, nechajte priestor panovi poslancovi, nech sa paci.

T. Klopta — Cize to bolo v Case preverovania alebo v ¢ase podpisu zmluvy o dielo, nezapamatal som si
presne, ako ste to povedali, preto som Vas zdvorilo poprosil, aby ste ma doplnili, ja sa s Vami
nehadam. Povedali ste, Ze v ¢ase podpisu zmluvy o dielo alebo preverovania po vyhodnoteni verejno
- obchodnej sutaze mal tento doddavatel podlznosti vo vyske 1 000 000 EUR. Myslim si, Ze pan
primator, Ze toto by sme asi vedeli zodpovedat aj bez pripravy zajtra, ¢o si teda prislubil ten material,
¢i tomu je takto, lebo to ma dost tak zaujalo, dakujem.

S. Puska — ja by som sa chcel tie? len spytat k tomu verejnému obstardvaniu, ako k tomu doglo, e 1
230 000 EUR som aj ja ¢ital tuto spravu, ¢o pani doktorka Janciova posielala a ako sa dostala vo
vyhodnoteni tato firma, Ze ju vybrali, lebo ako ja viem, ja sa zapajam do takychto veci a ked' ma dakto
exekutora, tak verejné obstaravanie nepusta do vyhry takychto veci zhotovitela.

J. Pavlik — mdzem ja odpovedat?
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L. Kubdn — aby ste si nemysleli, Ze sa zbavujem zodpovednosti, ale ja nie som v procesoch verejného
obstaravania, nie som v komisiach. Viete v tych komisidch je niekto iny, kto vyhodnocuje ponuky.

J. Pavlik — ja len skudsim, aby sme vnimali ten kontext posunutia ¢asu aj vydavkov, ktoré vznikli. Jedna
sa o rekonStrukciu stavby a to znamen3, Ze po odkryti tych zemnych prac aj vo vnutri vlastne doslo k
tomu a tam proste boli identifikované a si dokladované zmenovymi listami veci, ktoré suviseli so
statikou a s naslednymi dalSimi vecami. To znamena3, Ze zhotovitel v tom case, ked sme uzatvarali
dodatok ¢islo 1, to su prace navyse plus ¢as, tam bolo premietnuté to, Ze pocas odstrafiovania tychto
veci bolo potrebné predizit ti sumu. To znamend, e mame prace naviac, ktoré vznikli ako
rekonstrukcia a z toho vlastne vychadzali potom dodatky Cislo 1, dodatky cislo 2, ktoré museli byt
vidycky zdévodnené a teraz pri vybere dodavatela, nepdjdem Uplne do detailov. Pri vybere
dodavatelov bola hodnotena a to znamena, Ze presne ako vy hovorite, nikdy by nemohol prejst
Ziadny subjekt, ktory ma zavazok voci statu, nikdy by nemohol prejst subjekt, ktory nezlozi bankovu
zaruku. To znamen3, Ze vlastne to postavenie a td ekonomicka schopnost, ked to Uplne zjednodusim
je dana tym, Ze nemal Ziadne zavazky voci $tatu v ¢ase podpisu zmluvy a dokladoval bankovou
zédrukou. To znameng, Ze preto tento subjekt mohol dalej ist a ndsledne zvysenie sumy, respektive
ceny vyplyvali z prac, ktoré vznikli po odhaleni vlastne tych veci, ktoré vlastne pri projektovani stavby
nemohli byt, preto ani sankcie nie je celkom spravne uplatiiovat, pretoZe to predizenie terminu
suviselo s pracami, ktoré boli naviac identifikované a to znamena, Ze sa posuvali dalej, ale to asi uz
bude blizsie vtom rozbore. To znamen3, Ze v tom ¢ase, nembzeme sankcionovat subjekt, ktory musel
prediZit prace na zaklade toho, 7e boli identifikované problémy, ktoré nemohol predvidat. To
znamen3, Ze ja nembzem uplatnit sankcie na zaklade toho, Ze vznikli tam veci, ktoré potrebovali sme
odstranit a za ten ¢as nemohol vykonavat dalSie prace. To znamend, Ze tam nebolo nejaké
pochybenie, Ze sme my neuplatiovali sankcie, sankcie su nadalej, ale ten dodatok hovoril o tom a
bol schvaleny poskytovatelom. To znamen3, Ze poskytovatel z Pldnu obnovy sa na Vas nepozera
velmi zhovievavo a dbsledne registruje, ako su odovodnené zmenové listy, Cize hovorim, Ze tym
dovodom bolo, Ze vznikli prace navyse, ktoré nemohol predpokladat, tym padom sa musel predizit
termin a tym padom sa navysila suma. Teraz si zoberte k tomu dalsi bod, Ze my musime dokon¢it
dielo do 30.06. a teraz si predstavte, Ze sme v septembri, ked' nemame odovzdané prace, no tak teraz
si predstavte, Ze by sme zacali pracovat s inym zhotoviteflom a to znamen3, Ze snazili sme sa vlastne
dotiahnut ¢o najviac, aby sa tie prace ukoncili do zimného obdobia, ¢ize to su ako logické manazérske
opatrenia a hovorim, Ze nakoniec doslo k tomu, Ze zhotovitel sa dostal do konkurzu a my sme
pomerne rychlo dokazali zoperovat, lebo si predstavte, Ze by nebolo dokoncené kurenie, my vobec
nemozZeme pokracovat v stavbe. To znamen3, Ze v jednom okamZiku by sme my museli prerusit
stavbu, museli by sme sa presunut az do marca a zrazu mame koniec Planu obnovy. Cize hovorim, ze
tam bol velky tlak a hovorim, e prace navyse, predizenie terminu, navy$enie sumy a na zaklade snahy
dotiahnut to, aby stavba minimalne mohla dalej pokracovat v stavbe pocas zimného obdobia.
Dakujem pekne, asi podrobnejsie pravne veci st skor v tej analyze pana primatora. Ale nevnimam,
Zze by doslo k pochybeniu vo vztahu k zdkonu a to aj z hladiska toho, Ze tie dodatky boli
poskytovatelom schvalené.

M. Klucka — ja len doplnim tu informaciu, ktord pani doktorka Janciova tu zverejnila, Ze to bol 1 000
000 EUR alebo nejaké také podobné Cislo. KedZe UNISTAV Teplicka bol vyhercom vo verejnom
obstaravani a mesto ako verejny obstaravatel postupovalo vZdy len podla zdkona, tak nie je pravda,
Ze ani pri podpise, ani pri preverovani tychto nalezitosti mesto pochybilo. Prvé informacie, ktoré

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

126



Mesto Ruzomberok

' MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

mesto malo k dispozicii o tom, Ze nejakd exekulcia je na ucte tohto zhotovitela bola v priebehu
augusta, jednalo sa zhruba o 1 700 EUR, to bola takato suma. Druha prisla niekedy v priebehu
septembra, tieZ to bola suma neprevysujuca 10 000 EUR, ¢o sa preverovalo. Nasledne boli zverejnené
dalSie dve exekucie, ktoré tiez neboli v Ziadnych ani desiatkach, ani stovkach tisic EUR. TakZe z tohto
pohladu my sme vsetko urobili tak, ako sme mali a nasledné kroky, ktoré mesto podniklo, boli len v
sulade so zdkonom a s verejnym obstaravanim. Tolko k tomu asi a ostatné pan primator zverejni
zajtra. Dakujem pekne.

M. Zuberec — ale viac-menej pan prednosta mi uz odpovedal, moja otazka mala zniet asi tak, Ze bolo
finanéné a ekonomické postavenie uchadzaca UNISTAV také, Ze mesto malo povinnost ho vylucit z
verejného obstaravania?

J. Pavlik — nie.

M. Zuberec — nie, takZe toto je podstatna vec a pan prednosta to upresnil teda, Ze neboli ani Ziadne
dalsie indikatory podlZnosti vodi Statu, ktoré ukladali nasledne povinnost vlastne neuzavriet s
takymto doddavatelom dielo. Druhd vec, zaznelo tu teda, Ze ako je mozné, Ze sa uzavreli dodatky k
zmluve o dielo bez schvalenia v mestskom zastupitelstve. Ja si myslim, Ze vSetci sme tu dostatocne
gramotni na to, aby sme vedeli, aka je p6sobnost mestského zastupitelstva. Mestské zastupitelstvo
neschvaluje Standardne poviem zmluvy, su isté druhy zmldv, ktoré sa samozrejme schvaluju aj v
mestskom zastupitelstve, zmluvy o dielo nie, my schvalujeme alokaciu v rozpocte a pokial projekty
su v injekcidch rozpoctu, je to plne v kompetencii primatora. Schvalujeme esSte okrem toho aj poviem
povinnost uchddzaca o prostriedky NFP zabezpecit financovanie z vlastnych zdrojov, ¢o v tomto
smere sme prijali také uznesenie a pokial sme schvdlili aj alokovanie zdrojov, ktoré teda ako tu
odznelo, ako ja to takto vnimam, dokonca ten nds podiel spolut¢asti bude mensi ako ten, ktory sa na
zaCiatku projektu planoval, ktory sa schvalil, tak z tohto pohladu mestské zastupitelstvo nemalo
dovod vstupovat do tohto procesu a plnd zodpovednost v tomto smere je na vedeni, ktoré
zabezpecuje cely proces obstardvania a dalsi proces vedenia tohto projektu.

J. Kurdr — ja mam jednu otazocku, chcem sa vedenia mesta opytat, i sa vedeniu mesta nestazovali
subdodavatelia Skoli¢ky na neplatenie faktur zo strany UNISTAVU? A potom eSte, uz to zaznelo aj od
kolegu Burgana a chcel by som poprosit, aby ste zodpovedali aj tie otazky pani doktorke Janciovej,
velmi ma to zaujima, dakujem.

L. Kubdri — ja neviem, Ci treti alebo stvrtykrat opakujem, Ze zajtra dostanete kompletné stanovisko
moje aj na tie otdzky pani doktorky Janciovej, nielen poslanci, ale aj ona. A ¢o sa tyka tej tvojej otazky
neviem, pan prednosta sa hlasi, nech sa paci.

M. Klu¢ka — ani jeden z dodavatelov materidlov alebo sluZieb, ktory bol v tomto projekte
zakomponovany sa v priebehu toho, ked spolupracoval s firmou UNISTAV Teplicka nestazoval. Vsetky
staznosti prisli aZz po prevaleni sa toho, Ze firma ma problém, ale bohuZial, vtedy uz sme tu mali prikaz
exekutora, Ze nesmieme nikomu plnit Ziadne platby. Tym padom aj tam sme postupovali podla
zdkona a splnili sme si zakonnu povinnost a informovali exekdtora o vsetkom, ¢o sme my dlini
spoloc¢nosti UNISTAV Teplicka a nasledne aj tieto platby potom len isli na ucet exekutora, nic iné sa
neudialo. Asi tolko k tomu, dakujem.
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M. Janciovd — vyjadrim sa hned v Uvode k tomu, aby nedoslo k nejakym nezrovnalostiam a k
nepresnostiam. Co sa tyka navysenia povodnej ceny za dielo, t4 bola navy$end o sumu 23,75 % pan
primator, pretoZe do tohto Cisla percenta bol zahrnuty uz aj dodatok, ktory bol podpisany s novym
zhotovitelom, s firmou GRIF plus s.r.o., Cize celkové navysenie k dneSnému diiu je 0 23,75 %, to je ad
1. Co sa tyka pripomienky zo strany pana poslanca Kloptu, k tomu sa potrebujem vyjadrit, pretoZe z
hladiska svojho profesijného zamerania musim byt velmi obozretna voci tomu, aby niekto nevkladal
do mojich ust slova, ktoré som nepovedala. Cize jedna vec je pan poslanec Klopta, exekucie vedené
voci zhotovitelovi a jedna vec Uplne odliSna je zdvazok voci finan¢nej sprave v sume 1 036 216,64
EUR. Za dalSie, o sa tyka nejakych podlZnosti zo strany UNISTAV Tepli¢ka, bolo verejne zname uz na
jesen roku 2024, nie ze 2025, Ze sa jednd o problémovu firmu, ktora ma dlhy nie 1, 2, 3, 4, 5, takze
nieco, Ze €i sa postupovalo podla zakona alebo nie. Vyjadrim sa teraz asi nasledovne, ja nie som
osoba, ktord by mala tu vynasat nejaké rezultaty o tom, ¢i sa postupovalo spravne alebo nie, su na
to prislusné organy a tym padom pravdepodobne, kedZe je tu snaha naburat kazdu jednu vetu, ktoru
ja poviem, tak tym padom pravdepodobne pojde z mojej strany podnet na vietky prislusné institucie
a organy, ktoré su schopné a sposobilé posudit, ¢i bolo plnené v zmysle zmluvy o dielo, ako boli
uzatvarané dodatky, ako bolo postupované v zmysle vypldcania sum, pretoze k dneSnému dru doslo
k navyseniu, ako som povedala, 23,75 % o sumu 478 006,12 EUR. KedZe zo strany poslancov boli
poloZené nejaké otazky, tak ja znova polozim otazku, z akého dévodu mesto sa zbavilo moznosti a
opravnenia jednak narokovat a doZadovat opakovane, aby bola zloZzend bankova zaruka, z akého
dévodu sa mesto zbavilo moZnosti uplatnit si zmluvna pokutu, ktora bola v takej vyske, Ze by pokryla
zvysené naklady tzv. prac naviac, ktoré sa spominaju, ked bolo stavenisko rozobraté a ¢o sa tyka prac
naviac, tak tu by som upriamila a mozZete si pani poslanci, aj vedenie mesta, aj pan prednosta, vsetci
zapisat. V zmysle ¢l. 8, ods. 8, bod 7 zmluvy o dielo, zhotovitelovi vznikd narok na zaplatenie prac
naviac iba pod podmienkou, Ze najskor doslo k podpisu dodatku k zmluve o dielo a az nasledne sa
prace naviac vykonali, ¢iZze nie naopak, a to je podstatny rozdiel. TakZze zo zmenovych listov vyplyva,
druhého dodatku k zmluve o dielo, a preto v zmysle ustanovenia ¢l. 8 zmluvy o dielo zhotovitelovi de
jure narok na zaplatenie ceny za udajné prac naviac nikdy nemohli vzniknut. Asi tolko. Co sa tyka
nejakého vysvetlenia zo strany pana prednostu, Ze Ziadna firma sa nestazovala, Ze nema zaplatené,
Ze tie staznosti prisli az potom, ked'sa to prevalilo, ako ja viem, kde smeruje toto Vase vyjadrenie, Ze
vsetko sa to zrazu zacalo prevalovat az potom, ale tu treba si uvedomit jednu vec. Dodavatelia
materidlu alebo firmy si zvyknuté byt trosSku tolerantné a pockat s uhradenim faktury, lebo sa
nadejaju v dobrom, Ze faktury budu uhradené. Akonahle zistili, Ze zhotovitel ma exekducie, nebodaj,
Ze bol dany navrh na vyhlasenie konkurzu samozrejme, Ze vtom momente vsetky firmy, ktoré tam
robili a dodavali tovar, uz boli opatrnejsSie a zacali sa domahat uhradzania tych faktur, takze veta typu
»2acali sa staZovat aZ potom, ked' sa to prevalilo” v tomto pripade neobstoji a dam si ti namahu a
zistim, kedy bola splatna faktura zo strany dodavatela materidlov na staciondr a pripadne, ak bola ta
faktura uhradend, kedy bola uhradend. Dakujem velmi pekne.

L. Kubdrn — ako opatovne vravim, zajtra obdrZite pravne stanovisko mna ako Statutara primatora
mesta, kde sa k tym jednotlivym veciam vyjadrim, niektoré veci uz mam spracované, na niektoré este
budem potrebovat cas, ktoré vyplynuli aj z Vasich otazok v diskusii.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 65/2026.
Hlasovanie: 18 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 2 /proti: M. Kubacka, J. Kurarn/, nepritomni: R. Dudbravec, K.
Javorka, S. Javorka, M. Kutnikova, R. Zach
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K bodu ¢. 29

Sprdva o vybavovani interpeldcii po zasadnuti MsZ zo dfia 04.02.2026 a 19.02.2026

Predkladatel: Mario Klu¢ka — prednosta MsU

Spravodajca: Mério Klu¢ka — prednosta MsU

Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny materidl: Na MsZ v Ruzomberku
boli dfia 04.02.2026 a 19.02.2026 podané nasledovné interpelacie:

1/25 — Mgr. Viadimir Klimek — na vybavenie OUaS

2/25 — Mgr. Vladimir Klimek — na vybavenie OUa$

3/25 — Mgr. Martin Hromada, PhD. — na vybavenie OUaS

4/25 — MUDr. Karol Javorka, PhD. — na vybavenie oUas

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii nevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 66/2026.
Hlasovanie: 20 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: R. Dubravec, K. Javorka, S. Javorka, M.
Katnikova, R. Zach

K bodu €. 30A

Schvdlenie podania Ziadosti o poskytnutie podpory z Environmentdineho fondu formou dotdcie na
projekt ,,ZniZenie energetickej ndrocnosti budovy MS Cernovd“
Predkladatel: Ing. Jan Pavlik, PhD. — veduci oddelenia projektov a grantov
Spravodajca: Ing. Jan Pavlik, PhD. — veduci oddelenia projektov a grantov
Poslanci mali v podkladoch na rokovanie MsZ k dispozicii nasledovny material: Mesto Ruzomberok
dlhodobo eviduje vysoku energeticki naroénost MS Cernova. Sucasny stav objektu z hladiska
tepelno-technickych vlastnosti (Unik tepla cez fasddu, nezateplené podkrovie, zastarany systém
vykurovania, zastaralé osvetlenie) nespliia aktudlne normy a spdsobuje mestu vysoké prevadzkové
naklady.
DnRa 27.02.2026 Environmentdlny fond vyhlasil vyzvu v ramci oblasti L, ktora je zamerana na
zvySovanie energetickej ucinnosti verejnych budov a podporu obnovitelnych zdrojov energie (OZE).
Podanim Ziadosti sa mesto uchadza o nenavratny finanény prispevok (dotaciu), ktory umozni:

- Zateplenie obvodového plasta a podkrovia

- Instalaciu fotovoltickych panelov a tepelného cerpadla

- Usporu nakladov na energie 0 80 %.
Termin na predloZenie Ziadosti v systéme IS GRANT je najneskér do 13. aprila 2026. Realizacia aktivit
sa predpoklada v priebehu rokov 2026 — 2027 v zévislosti od dizky schvalovacieho procesu.
Schvalenie predlozeného navrhu je nevyhnutnou podmienkou (povinnou prilohou) k Ziadosti o
dotaciu. Realizacia projektu prispeje k modernizacii mestského majetku a k dlhodobej udrzatelnosti
mestskych financii znizenim Uctov za energie.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii hevystupili Ziadni poslanci.

Nasledne sa uskutocnilo hlasovanie a bolo prijaté uznesenie €. 67/2026.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

129




i Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

Hlasovanie: 25 /za/ - 0 /zdrzal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: R. Dubravec, K. Javorka, S. Javorka, M.
Katnikova, R. Zach

K bodu ¢. 30B

Bezplatné parkovisko pre darcov krvi

Predkladatel: Mgr. Art. Jan Kuradn — poslanec MsZ

J. Kurdn — dobrovolné darcovstvo krvi, ako vsetci vieme, je nenahraditelnou stucastou zdravotného
systému a predstavuje aktivnu pomoc ob¢anov pri zachrane Zivotov. V meste Ruzomberok daruje krv
priblizne 200 az 250 darcov mesacne, pricom v sucasnosti nemaju zo strany mesta Ziadnu formu
podpory v oblasti parkovania. Navrhujem preto zavedenie bezplatného parkovania pre darcov krvi v
den darovania krvi pocas celého diia, ako aj zavedenie parkovacej karty darca krvi pre viacnasobnych
darcov s trvalym pobytom v meste Ruzomberok. Cieflom tohto méjho navrhu je motivovat darcov
krvi a zaroven vyjadrit spolo¢enské uznanie nasho mesta za ich ¢innost. Technické rieSenie je mozné
zabezpetit prostrednictvom evidencie SPZ darcu v zdravotnickom zariadeni alebo vyuZitim
parkovacich systémov mesta. Finan¢ny dopad v tomto pripade je v kontexte celkovych prijmov z
parkovania relativne nizky, pricom jeho spolo€ensky prinos je za mna vyrazne vyssi. Z tychto vyssie
uvedenych dévodov som pripravil aj ndvrh uznesenia. Neviem, ak si to budete Zelat, precitam ho
teraz, alebo ak bude nejakd k tomu diskusia, m6Zzem potom.

L. Kubdri — potom ta poprosim, aby si precital ndvrh uznesenia. Chceme sa k tomu vyjadrit, lebo mam
tu aj kolegov z referatu parkovacej politiky. Ja, aby sa o darcoch krvi nerozprdvalo len negativne, ze
im mesto nepomaha, ja nebudem tu podporu, ktord tu maju 3-4 krat do roka, ked maju tu
spolo¢ensku akciu, kde im mesto vychadza dd sa povedat maximalne v Ustrety. Dal$im takym bodom
ja mdzem povedat, Ze to, Zze maju zlavu, ¢o sa tyka mestskej autobusovej dopravy. Ako viete,
prebehla velka kontrola, o sa tyka Generdlnej prokuratury SR v rdmci celej parkovacej politiky. A vy
viete moc dobre, Ze mesto RuZomberok dopadlo vyrazne asi najlepsSie, pretoZze v jednotlivych
chybach mali veci iba da sa povedat formalneho charakteru, Ze vlastne formalizovat a Specifikovat
niektoré presné vyrazy a odvolavky na dany zakon. Toto bola jedind takd alebo vacsia vyhrada, ktora
sa tykala protestu prokuratora, ktorej poslanci mestského zastupitelstva v ostatnom roku 2025 aj
vyhoveli. MoZno Vam viacej konkrétnejsie povie bud pan Kucéerka alebo pani Hudekova, pretoze aj
na ministerstve existuje a bola zriadend pracovna skupina, kde sa oni pravidelne stretavaju a chcu
vydat taky takzvany jednotny manudl pre vietky mesta, ktoré maju zriadenu parkovaciu politiku, aby
sa nahodou nestalo nieco, Ze my nie€o schvalime a zasadne to Generalna prokuratira SR o mesiac
alebo o dva zrusi. TakZze ak mam taku dobrud informaciu, ¢o komunikujem s kolegami z parkovacej
politiky, takZe do oktobra by malo byt pripravené nejaké metodické usmernenie pre vsetky mest3,
kde bola zaveden3, zriadena parkovacia politika. Dal si nam aj dobru myslienku, ¢o sa tyka mozno
darcov krvi. Viete, Ze prebieha teraz dost rozsiahla masivna rekonstrukcia a vystavba vo vojenskej
nemocnici. Skér mozno treba komunikovat, alebo méZete ma poziadat, aby som komunikoval s
vedenim Ustrednej vojenskej nemocnice, aby tymto darcom krvi bolo umoZnené parkovanie, ale to
mozno az v tom obdobi, ked' ta rekonstrukcia bude vo vojenskej ukoncend, pretoze ten odhad je
minimalne este na dva roky, bude tam postaveny parkovaci dom nielen pre zamestnancov, ale aj pre
klientov alebo ludi, ktori budu chodit do tej Ustrednej vojenskej nemocnice na vysetrenie. TakZe asi
tolko, ak ma chcu este kolegovia doplnit niec¢im, tak im dam slovo.
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M. Kucerka — pan primator povedal prakticky vSetko, ja by som to len doplnil tym, Ze ano. Podpora
darcov v sucasnosti v meste RuZzomberok je v podpore cestovného v mestskej autobusovej doprave,
kde tie zlavy konkrétne sa pohybuji pri tych dopravnych kartach aZ vo vyske 70 %. Dalej pri vojenskej
nemocnici je tak, ako v ostatnych ¢astiach mesta zriadené parkovné tak, ze prva polhodina sa neplati.
Cize ak odber trva nejaku hodinu, hodinu daco, tak priblizne polovicu tohto ¢asu maju darcovia
bezplatnu. Ja, ¢o som sa rozpraval s darcami, tak nevnimaju platenie parkovného ako nejaku zdsadnu
prekazku. Ich primarnym cielom je pomdhat ostatnym [udom, takZe ten pohlad z ich strany ja som
zaregistroval takyto. Co sa tyka potom dalSich veci, ktoré spomina$ pan poslanec v e-maile, ktory si
aj mne teda poslal, uvadzas napr. mesto PreSov. Mesto PreSov nie je spravnym prikladom, lebo
bezplatné parkovanie poskytuje v tomto samotna nemocnica, nie mesto. A o je eSte vlastne nad
celou touto vecou, to najvacsie, to je ta pripravovana legislativa. Vsetci viete, Ze ta celoslovenska
previerka Generdlnej prokuratury SR smerom k parkovacim politikdm dopadla na prvy pohlad nie
dobre. Je tam myslim v 70 % skonstatované porusenie podla nazoru Generdlnej prokuratury SR a
preto bola zriadena v parlamente pracovna skupina pod zastitou predsedu parlamentu. Tuto skupinu
vedie pan Statny tajomnik Kalindk. Ja som sa zucastnil na dvoch takychto stretnutiach, kde sa
prerokovali predbezné vysledky a slovo diskriminacia je tam velmi ¢asto pretaktované. A mézem to
opriet este o jeden fakt z tohto roku. Opat mesto PreSov, tentokrat mesto Presov od 01.01.2026
zrusilo bezplatné vyhradené parkovanie pre TZP na zaklade protestu prokuratora. CiZe toto jasne
naznacuje, Zze akym smerom sa tato legislativa bude uberat a smeruje to k obmedzeniu akychkolvek
vynimiek z platenia parkovného. Cize myslim, Ze oktéber 2026 nie je tak daleko, aby sme si mohli
pockat, ako celé toto dopadne a ako bude zadefinovany legislativny ramec, ktory bude pevny a bude
zavazny pre kazdd samospravu.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — ja mam otazku Janko, ja som nevidel material, ale asi nieCo teda aj dovysvetlis, pretoze
nech uz akokolvek, ¢okolvek budeme schvalovat, tak asi potrebujeme nejaké moznoze aj Cisla, nejaké
dodatoéné informdcie. Tu informaciu, ktoru si povedal, Ze mame 200 az 250 darcov mesacne,
zaujimava informadcia, len ndm asi vela nepovie. Bavime sa o tom, my sme sa tak troSi¢ku rozpravali,
Ze ¢i Diamantova Janskeho plaketa, alebo ako to je s tymi plaketami, Ze kto su ti darcovia, lebo to je
dost podstatna vec, lebo ak ideme trebars, ked to dam do toho vacsieho extrému, Ze kazdy darca,
kto uz ma aj bronzovu plaketu, bude mat parkovanie zadarmo, no tak budeme mat problém. A ak
povieme, Ze su to nositelia Diamantovej Janskeho plakety, ty si mi spominal, ak méZem povedat teda
také nejaké Ccislo, ze 16 ¢i kolko, Ze je par ludi, ktori maju Diamantovu Janskeho plaketu v
Ruzomberku, tak zase je to Cislo Uplne iné. Teraz bude sa jednat iba o RuZzomberc¢anov alebo hocijaky
nositel diamantovej plakety. Cize st to ako takéto technikalie, ja do toho nechcem vobec zasahovat.
Mozno len, Ze tak trosku na odlahcenie, Ze ja som parkrat bol darovat krv, ale som z Rovne, takZe
som nepotreboval tam parkovat, takZze som mal vyhodu. Ale sihlasim s tym, Ze treba darcov podporit
moznoze aj inym spdsobom ako parkovanim, moznoze aj lepSie spdsoby sa daju ndjst. Nemyslim si,
Ze ten argument Mario si dal moc dobry, Ze teda polhodinu moézZe darca parkovat tam, lebo to méze
kazdy a nie je to moc velké zvyhodnenie. Ale podme hladat spdsoby, ako to podporit. Ja som za, len
rad by som teda nejaké Cisla, mozno aj dopad teda na nejaky rozpocet, ak sa to dd, som za, podme
hladat nejaké spOsoby. Ja osobne to podporim a budem podporovat mozno radsej diamantovu
plaketu, lebo zlati mam, tak aby to nevyzeralo, Ze zase si prihrievam polievocku.

M. Lazdr — ja tiez mam trosku tak zmiesané z toho pocity, lebo aj ja si myslim, Ze treba podporovat
darcov krvi. Bol som na viacerych akciach, kde sa oceriovali darcovia krvi r6znymi plaketami za urcity
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pocet odovzdani teda krvi. V zasade je to vec, ktora je Bohu mild a urcite by sme mali ju podporit, len
ja vtomto smere nevidim ni¢, za ¢o by som mohol hlasovat, lebo nic nie je predlozené. Nerozumiem
Uplne celkom tomu principu, Ze dajme im nech parkuju, ale neviem ako, kto to bude overovat, je tu
mozno prilezitost opytat sa aj nacelnika mestskej policie, ¢i nie¢o o tomto vie ndm povedat a ako by
si predstavoval, Ze by to fungovalo, lebo toto je v plnej kompetencii mestskej policie. TakZie moja
otazka znie, Ze ako je to moZné vobec zrealizovat teraz, aby sme teraz v tejto chvili povedali dno,
treba to zaviest a nech to funguje. Su na to moznosti, pan nacelnik?

L. Kubdn — v prvom rade si musite uvedomit, Ze ¢o sa tyka parkovacej politiky, mame schvélené
vSeobecne zavazné nariadenie o docasnom parkovani. To je najzdsadnejSia vec a musi dojst potom
nejakému konsenzu a schvaleniu Upravy a zmien. My sme zdsadne tu velki zmenu urobili na zaklade
pripomienok obyvatelov, fyzickych os6b, pravnickych os6b, podnikatelov, poslancov a najma v tych
lokalitdch a na tych Uzemiach, kde parkovacia politika je implementovand. TakZe ja sa nevyhybam
nejakej zodpovednosti a nejakej zmene. Podme sa o tom bavit, ale zasadne, aby ja sa iba obavam
toho, Ze nieco schvalime, napriklad zmenou alebo doplnenim vSeobecne zdvdazného nariadenia a v
oktdbri tu pride protest prokuratury alebo pride tu nejakd metodika, nejaké zadvazné usmernenie,
ako mame postupovat aj k zmendm v parkovani. Takze mozno by bolo dobré schvalit to uznesenie,
tomu sa nevyhybam, aby som nevravel, Ze som proti darcom krvi, ale zarovei mozno, ked pan
Kucerka chodi pod gesciou pana statneho tajomnika Kalifidka z ministerstva vnutra, sa mozno opytat
aj na tuto poZiadavku, Ze mame prijaté takéto uznesenie, ako k nemu postupovat, lebo podla mna
nema zmysel potom v juni upravovat vSeobecne zavazné nariadenie a v oktébri ho potom na zaklade
protestu prokuratury rusit, aby sme sa zase nedostali do tychto problémov, ale uznesenie méze byt
schvalené. Neviem, ¢i ma eSte doplni pan nacelnik, asi nie.

T. Matejovie — povedal si vSetko pan primator.

M. Zuberec — ja teda neviem, lebo teda neprecital pan poslanec navrh uznesenia, takze neviem s ¢im
chce prist, ale urcite neda sa prist s nie¢im, ¢o by okamzite nejakym spdsobom nadobudlo platnost,
lebo vSak cell tuto problematiku reguluje, ako si povedal pan primator vSeobecne zdvazné
nariadenie, jeho postup pozname, musi visiet dva tyZdne atd. Ale vzhladom na to, ¢o povedal pan
Kucerka, ja moZnoZze by som si dovolil navrhnut takyto postup, Ze vsak zaviame ta pan primator,
nech nam predlozi$ informaciu o metodickom usmerneni, ktoré teda sa chysta v tejto veci pre obce
a sucasne s preverenim moznosti uplatnit Ulavu aj pre darcov krvi a aby sme tu na zaklade tejto
informacie potom sa dohodli akym sp6sobom a ¢i vobec zainkorporujeme takéto ulavy do vseobecne
zavazného nariadenia, aby si ty proaktivne priSiel s tou informaciou prostrednictvom teda asi, ked'
pan Kucerka chodi na tie rokovania a na zdklade toho potom sa uz pripravil normalny erudovany
podklad.

L. Kubdri — ja sa eSte chcem opytat pana Kucerku, kedy sa najblizSie stretnete? Alebo kedy je
napldnované dalsie stretnutie?

M. Kucerka — najblizsie stretnutie by malo byt budtci mesiac v maji, presny datum neviem, to nam
eSte povedia.

L. Kubdn — takZe poprosim ta, ak budete davat nejaké uznesenie, dajte mi tam mestské zastupitelstvo
junové, lebo v maji sa prerokovava sprava obchodnych spolo¢nosti, ktord ma informativny charakter,
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aby sme vedeli a ja sa s panom Kalindkom spojim, ked budem v Bratislave, Ze nech ndm aj do juna
vyriesi tuto problematiku, ¢i je to mozné, alebo to nie je mozné.

M. Kucerka — este jednu technickd pozndmku, ja som postavil tu legislativu nad cely tento problém,
lebo takto aj vnimam a takto je aj prezentované, ale vratil by som sa mozno eSte k tym technikalidm
na navrh pana poslanca o nejakom priebeznom evidovani dennom vsetkych darcov krvi, kde sa
zahlasia na recepcii, potom sa to bude tund nejako evidovat. Ja si toto vobec technicky neviem
predstavit. Ja som to konzultoval aj s nasim doddavatelom softvéru, Ze ako ndjst nejaky spdsob, no
nenasli sme Ziadny a treba si uvedomit aj to, Ze cela tato vec bude musiet byt kontrolovana mestskou
policiou, takze my vsetky tieto veci musime spojit tak, aby to fungovalo a tak, aby sme sa vyhli
vSetkym problémom, ktoré z toho vznikaju a ktoré tund kazdy jeden den rieSime a registrujeme.

J. Kurdn — $koda, Ze som neprecital ndvrh toho uznesenia hned za mojou dévodovou spravou, to by
vela veci vyjasnilo. Mario, ja odpoviem velmi jednoducho, kde je vola, tam je aj cesta. My nejdeme
tuna vymyslat nejaké koleso. Neviem, ¢i som pisal o PreSove, hovoril som o Poprade, kde to funguje,
stadi tam zavolat a si myslim, Ze oni tu spravnu cestu na to nasli. Ani si nemyslim, Ze tato legislativa
plati navzdy. Uvidime, ¢o bude v tom oktdbri. Odpoviem aj Jurajovi, nemusis sa bat Juraj zatial, lebo
tyka sa to Diamantovej plakety profesora Janskeho a medaily MUDr. Jana Kriazovického, kde je tych
odberov este nasobne viac. Ak dovolite, kolegyne, kolegovia, pan primator, tak pre¢itam ndvrh na
uznesenie. ,Mestské zastupitelstvo v RuZomberku I. berie na vedomie potrebu podpory
dobrovolného darcovstva krvi na Uzemi mesta RuZzomberok ako vyznamnej verejnoprospesnej
aktivity, ktora prispieva k ochrane Zivota a zdravia obyvatelov. Il . a) schvaluje zavedenie bezplatného
parkovania pre darcov krvi v den darovania krvi v zdravotnickom zariadeni na Uzemi mesta
Ruzomberok (UVN Ruzomberok), a to pocas celého kalendarneho dria darovania krvi, b) zavedenie
parkovacej vyhody formou parkovacej karty s ndzvom darca krvi pre drzitelov Diamantovej plakety
profesora MUDr. Jana Janskeho a medaily MUDr. Jana Knazovického s trvalym pobytom v meste
RuZomberok, umoZnujucej bezplatné parkovanie v regulovanych parkovacich zénach mesta a lll.
uklada vedeniu mesta Ruzomberok pripravit navrh technického a legislativneho riesenia zavedenia
uvedenych opatreni (vratane spdsobu evidencie darcov, napriklad prostrednictvom SPZ), vydislit
finanény dopad na rozpocet mesta a predlozit navrh na schvalenie mestskému zastupitelstvu. Termin
do najblizSieho riadneho zasadnutia mestského zastupitelstva.

L. Kubdn —to znamena jun 2026.
J. Kuran —jan 2026.

M. Zuberec — ja nechcem otvarat tému darcovstva krvi a prava na nejaké poviem ulavy a podobne
teraz, ale takto ako je to naformulované, to povaziujem za nespravne, nevykonatelné a pravne
nedobré. My neméZeme dneska schvdlit ulavy, ako som povedal, celé regulovanie doc¢asného
parkovania na Uzemi mesta, ktoré sa spoplatiiuje je regulované vseobecne zavaznym nariadenim.
Pan poslanec ja viem, Ze to dobre myslis, ale takto, ako je to naformulované je to nespravne a v
podstate by to bolo rovno napadnutelné aj a nevykonatelné hlavne. Rozumiem k ¢omu sa smeruje,
navrhujem to najprv dobre pripravit, premysliet, su tam technické obmedzenia, ktoré treba vyriesit.
Ja si dovolujem teda potom podat skér pozmeriujici ndvrh iného znenia v duchu tom, ¢o som povedal
predtym.
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L. Kubarn — dobre, tak budeme hlasovat o ndvrhu pana poslanca Jana Kurana.

M. Zuberec — ale je nezdkonny, my nemézeme hlasovat. Pan primator, ty vedies rokovanie a nehnevaj
sa, ale hlasovat o nie¢om, ¢o je v rozpore, nemdzeme hlasovat o vSeobecne zavaznom nariadeni bez
jeho vyvesenia.

L. Kubdr — my nehlasujeme pan poslanec, ak sa bavime, my nehlasujeme o tom, uznesenie moze byt
schvalené, alebo nebude schvalené, my aj tak mu nejaké stanovisko do junového zastupitelstva
dame. NemoZe on rozhodnut uznesenim mestského zastupitelstva o vSseobecne zavaznom nariadeni
a o trojpatinovej vacsine.

M. Zuberec — ale schvalujeme ulavu na parkovnom, hej? Ved tak si to tak precital, ja navrhujem
takéto materialy, ved mame nejaky rokovaci poriadok pan primator, materidl ma byt pripraveny v
pisomnej podobe, legislativne korektny, osetreny, ved to takto nemdzeme fungovat, Ze prideme s
nejakym navrhom a cokolvek budeme hlasovat. Ja trvdm na tom, Ze to ma byt legislativne spravne,
ved my tu nie sme uz cirkus, nedodrzuje sa tu pan primator rokovaci poriadok poriadne. Ja ziadam,
aby si dohliadal nad zakonnostou tohto rokovania.

L. Kubdn — idem ta upozornit. Velakrat, keby som bol rigorézny ako préavnik, tak ani jedno uznesenie
z Vasich ust a z Vasej komunikacie nebude schvalované. Precitajte si dokladne rokovaci poriadok, ani
pan poslanec Kuran ho nedodrziava, ani vy ho nedodrziavate, mate ho minimalne odovzdat e-mailom
zapisovatelke a to sa tu nerobi, takze kazdy si musime vstlpit do svedomia, ja absolitne s tym
nemdm problém. Ano, v dvoch ¢&astiach je nevykonatelné, mas pravdu a méze sa stat, e ja to
uznesenie nepodpisem, aj také mam pravo, Ze to uznesenie mbézem vetovat, to zase mi hovori zakon
o obecnom zriadeni. Pan poslanec Kuran mal ¢asovy priestor tyZzderi ndm ho predloZit pisomne,
hadam nechcete odo mna, aby som sa ja doZadoval materialu. Dohodli sme sa davnejsie, neplati to
tu, Ze body, ktoré budu v bode rézne sa nebudu prijimat uznesenia. Ja som to uz viackrat povedal,
takZe ja nejdem teraz komentovat, tu je stanovisko, reSpektujem, beriem ho na vedomie, ale potom
rigordzne sa ku vsetkym veciam stavajme tak, Ze kto nepredlozi ndvrh, nebudeme ho schvalovat.

M. Lazdr — ja by som chcel podat tieZ mozno pozmenujuci navrh k tomu, ¢o podal pan Kuran. Ja by
som chcel navrhniat mestskému zastupitelstvu, aby sme poverili vedenie mesta so spracovanim
analyzy k tomu, ¢o predloZil pan Kuran a uskutocnitelnosti jeho navrhu, pretoze aj mne sa zd3, zZe
hlavne ta I., neviem si to predstavit, ja som sa preto aj pytal, Ze ¢i by mohol pan nacelnik povedat, ¢i
je to moziné teraz, ked'to prijmeme, uz zajtra alebo hned aplikovat do praxe a to, Ze darca krvi moze
parkovat bezplatne pocas dna. Preto navrhujem, aby sa tento navrh pana poslanca Kurana pripravil
odbornikmi a odborne posudil jeho uskutocnitelnost. Ja si osobne viem predstavit jednu vec a to, Ze
drzitelia plakiet, ktoré boli spomenuté v navrhu, by mali dostat volnu kartu. Samozrejme to by som
aj zahlasoval za, keby sa teraz o tom rozhodovalo, ale vzhladom na kontext, ktory je v tom navrhu,
neviem si predstavit |., ako by sa dala vykonat a preto som sa aj pytal pana nacelnika, ak by ste mu
dali slovo, nech povie, ak nie, tak netreba, ale ja si to neviem predstavit.

L. Kubdn — jednoducho treba naformulovat ten jednoduchy navrh, ktory dal pan poslanec Zuberec,
poverte ma do junového zastupitelstva, ja to vykomunikujem, v juni dostanete informativnu spravu.
A mozno ju dostanete aj skor, ked pan Kucéerka deklaruje, Zze do konca maja ma byt stretnutie. Ja Vam
predlozim spravu, poZiadam pana Statneho tajomnika Kalindka ako predsedu tej parkovacej politiky
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alebo tej pracovnej skupiny o stanovisko a potom sa mézeme k tomu vratit. To nie je nic proti panovi
poslancovi Kuranovi, zjednodusme to takto, kontrolovat sa to ned3, to si povedzme na rovinu. A este
pan Kucerka, vy ste chceli zareagovat ohladom pripomienky pdna poslanca Kurana.

M. Kucerka — ja by som len chcel pan poslanec Kuran zareagovat na to, Ze ano, tam kde je vola je aj
cesta. Ono to pekne znie, ale pozyvam ta niekedy ku mne, aby som ti to ukazal, ako to funguje a
potom mébzZeme tuto myslienku rozvijat dalej, po prvé. A druha vec pre tvoju informaciu, ja som si
svoju domacu uUlohu urobil a volal som aj so zodpovednym ¢lovekom, ktory riesi parkovanie v meste
Poprad. V meste Poprad sa rieSi parkovanie, ano kartickami, ¢o je dost uz staromddne riesenie a
Poprad bude toto menit na elektronické, také ako mame my, ale tieZ je tam otazka, ¢i tento rezim,
ktory tam maju, zostane aj nadale;.

J. Kurdn — odpoviem a budem sa snazit v nejakom poradi. Michal Lazar, comu nerozumies v 1.? V I.
berieme na vedomie potrebu podpory darcovstva krvi na tizemi mesta Ruzomberok. Co je na tomto
nevykonatelné, neviem. V druhom bode, tam sme sa prakticky vsetci zhodli, Ze plaketa MUDr.
Janskeho a Jana Kniazovického, to su ludia, ktori 20 rokov vySe darovali krv a s tymto nie je problém
nahlasit ¢isla tychto ludi do systému mestskej policie a vtomto nevidim problém. A lll., ja neviem, ¢o
je na tom nevykonatelné, Ill. zaddva vedeniu mesta, ked to prelozim do jednoduchsej reci, zadava
vedeniu mesta, aby sa tymto problémom zaoberalo, vyhodnotilo, ¢i je to mozné alebo nie. Ja teraz
nehnevajte sa, ja tymto navrhom uznesenia nemenim Ziadne VZN-ko. Dadvam ndvrh, aby sa tym
mesto zaoberalo a vedenie mesta a velmi rad sa u teba v kancelarii zastavim a podme to riesit, ako
by sa to dalo spravit. Ja tu nemenim VZN. To je asi to, o Vam chcem odpovedat a panovi primatorovi
odpoviem, ¢o sa tyka e-mailu. Ak si dobre pamatam, ja som poslal na vedenie mesta e-mail v tomto
zneni uz v decembri minulého roka, kde som Ziadal, aby bol tento bod zaradeny do mestského
zastupitelstva, kedZe zaradeny nebol, tak som si ho dovolil dat do bodu rézne. A po dalsSie vo VZN
nasho mesta nemame naznacené, Ze ked je bod Rdozne, tak sa nedd hlasovat o nejakom uzneseni,
nemame to v pisomnej forme, kym to nebude v pisomnej forme, tak to asi predkladat mézeme, to je
vsetko, dakujem Vam velmi pekne.

J. Burgan —jalen dve rychle poznamky. Prva na to, €o si povedal, Ze nie je problém nositelov Janskeho
diamantovej plakety a Knazovického dat do systému. No, Ruzombercéanov, ¢i aj z Lucok, ¢i aj z Kubina?
A ked pride darovat niekto z Kubina a ma Janskeho alebo Knazovického plaketu, tak ten nesmie
parkovat zadarmo? Lebo no tak to je diskrimindcia, to méZzeme napadnut potom, Ze ten, kto daroval
150 krat a je z Kubina a pride do Ruzomberka darovat krv, tak ten nem3, ¢iZe je to na diskusiu, ale
toto som nechcel. T4 druha poznamka je doleZitejsia, ja som si ten Poprad tiez pozrel, je to mozno
zastaralé, maju tam karticky, kde tychto par ludi, ktori dostanu tu karticku, méiu to iba ti
RuZombercania dostavat a na poZiadanie aj niekto iny, tak ju asi maju za oknom stréenu a potom tam
maju v tom VZN-ku napisané, Ze v ktorom case, na ktorom parkovisku, ked ma tu karti¢ku, tak mdze
byt, je to ale asi iny systém, Cize technicky sa to asi nejak spravit d4, ale naozaj, podme sa tomu
povenovat, asi nie je to teraz na rozhodnutie za pat minut. Sihlasim s tym, aby primator dostal mozno
nejakd ulohu, nech to prichysta, nech mu to Janko pomozZes prichystat a ak méZzem poméct,
pomdzem, ale dajme nieco, €o je naozaj lahko zrealizovatelné a urcite sa da ndjst nejaké riesenie.

M. Klu¢ka — pan poslanec, dovolte mi len doplnit takd informaciu. Spomenuli ste, Ze v decembri ste
davali tuto poziadavku na vedenie mesta. Vedenie mesta prijalo rozhodnutie a pan Kucerka bol
povereny tym, aby zastupoval mesto pri vSetkych otdzkach, ¢o sa tyka manazmentu parkovania v
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meste, tzv. parkovacej politiky, zic¢astriuje sa na vSetkych stretnutiach, ktoré organizuje Generalna
prokuratura SR, Ministerstvo vnutra SR a ostatné institucie, ktoré sa tomu venuju, tam su viaceré
parkovacie organizacie. TakZze my vyvijame maximalnu sucinnost na to, aby sme aj prave takéto Vami
navrhované rieSenie zakomponovali do VZN-ka v najblizSom c¢ase, ked bude tad vola poslancov. A
dovolte mi este zdéraznit, Ze to, Co sa tyka presne takychto rieSeni, aké uvadzate boli napadnuté
prokuraturou, nakolko to slovo diskriminacia, ako spomenul aj pan Kucerka je velmi casto
pretaktované a rozprava o tom hlavne povereny prokurator Generalnej prokuratury SR, ktory vydal
aj usmernenie pre vsetky prokuratury na Slovensku, akym spésobom maju postupovat a ako povedal
aj pan primator, na ¢o naozaj davame velky doraz, aby nase VZN-ka boli v sulade so zdkonom a to, Ze
nam Okresnd prokuratura RuZzomberok v ¢ase kontroly vytkla naozaj len formalne veci je aj to, Ze
pocuvame tieto institlucie, ako k tomu pristupovat, takZe ja si myslim, ako povedal pan Kucerka, ten
oktober 2026 je presne ten moment, kedy my mozeme prijat takéto Vami navrhované riesenie, ak to
bude v sulade s metodickym usmernenim Generalnej prokuratury SR. Mesto Ruzomberok urcite a
ani pan primator nie su proti tomu, aby ludia, ktori prispievaju takouto formou boli zvyhodneni, ak
to teda zakon bude dovolovat. My ako mesto sme uZ v ramci toho urobili vela v mestskej autobusovej
doprave, kde sme prave tychto ludi zvyhodnili, zvyhodnili sme aj déchodcov, takze snazime sa to
robit maximalne v moZnej miere, ako nam to umoznuje legislativa.

M. Zuberec — vzhladom na to, ¢o tu odznelo, stotozfiujem sa aj s panom prednostom, ja navrhujem
uznesenie prijat v nasledovnom zneni: ,,Mestské zastupitelstvo Ziada primatora mesta predlozit
informaciu o pripravovanom metodickom usmerneni vo veci spoplatnenia do¢asného parkovania na
Uzemi obci a predloZit informaciu o mozZnostiach oslobodenia od Uhrady parkovného pre darcov krvi.
Termin: septembrové zastupitelstvo 2026“.

L. Kuban — toto je pan poslanec proceduralny ndvrh?

M. Zuberec — nie, to je navrh pozmenujuceho uznesenia. Aby sme sa s tym vysporiadali, lebo myslim
si, ze nikto v tejto sale nechce poviem, nejakym spdsobom spochybriovat zasluhy darcov krvi a ich
vyznam a vObec celkovo tuto otazku, skor ¢o je tu spochybriované je to, ako je naformulované
momentalne to uznesenie a ¢i je to technicky, prakticky, legislativhe mozné. TakZe teraz by sme tu
pingpongovu lopti¢ku hodili poviem na exekutivu, na teba pan primator, na pana Kucerku, nech v
tejto veci urobia jasno a ked budu vsetky otazky vyjasnené, tak vedenie mesta pripravi kompletny
material, prediskutuje sa v organoch, v poslaneckych grémiach, aby sa mohol dopracovat, lebo
takymto sp6sobom sa nedopracujeme k zaveru. TakZe za mna takyto konstruktivny navrh podfa mna,
ktory bude viest k rozumnému zaveru.

L. Kubdn — ma k tomuto ndvrhu uznesenia niekto nejaku pripomienku alebo doplnok?

M. Kubacka — ja musim len suhlasit s nejakymi tymito vSetkymi argumentmi, ktoré tu odzneli. Poviem
Vam len takd informaciu, véera som sa dozvedel od nas vo vojenskej nemocnici, Ze v podstate v roku
2027 by mal byt vystavany parkovaci dom. Myslim si, Ze uZ viaceri o tom vedia, nie je to ni¢ tajné a
ja predikujem dopredu, Ze asi pravdepodobne aj s hematologickym oddelenim, Ze uréite budu a ja
som o tom presvedceny mat vsetci darcovia krvi, ktori tam p6jdu cez nejakd rampu predpokladam,
nejaké vyhody a uz urcite budd mat aj ten parking zadarmo, ale hovorim, je to az 2027, ak Pan Boh
da a $tat dd, vsak nevieme, ¢o sa bude diat. Takze asi tak len takd informacia, Ze toto moZzno mesto
nakoniec vobec nebude musiet riesit. To hovorim, ale do 2027, ja napriklad tento Janov pozmeriujuci
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navrh podporim, vsak je to len vlastne nieco, ¢o chceme pripravit, ale vravim, bolo by mozno dobré
aj odkomunikovat potom s vedenim vojenskej nemocnice, Ze ¢i teda tato vystavba je v roku 2027
redlna a myslim si, Ze ano, maju tam nejaké terminy, Ze to musia vystavat.

L. Kubdri — pan poslanec Kubacka dakujem, ja som v pravidelnej komunikacii s vedenim Ustrednej
vojenskej nemocnice, preto oni aj podla vzoru parkovacej politiky robia poriadok, o sa tyka aj
parkovania, teraz tam je troSku obmedzené parkovanie, ved viete, Ze dochadza k tej masivnej
rekonstrukcii a pristavbe urcitych pavilénov vojenskej nemocnice, toto si mézu poriesit aj oni, ak
budu mat na to kapacity volné, aby ti darcovia krvi parkovali bezplatne aj teraz, takZe ja buduci tyZden
vyviniem nejaké Usilie a stretnem sa s vedenim Ustrednej vojenskej nemocnice a budem sa
dotazovat, Ci nie je moznost pre darcov krvi v sucasnej dobe parkovat bezplatne v areali vojenskej
nemocnice.

J. Kurdn — ja sa chcem panovi prednostovi podakovat za odpoved, ktori som dostal od decembra,
dakujem velmi pekne. A chcem Vas esSte poprosit, aby sa 0 mojom navrhu uznesenia hlasovalo pred
navrhom uznesenia kolega Zuberca, dakujem velmi pekne.

L. Kubdri — ale teraz on precital ndvrh uznesenia. Precital navrh uznesenia, ja som otvoril k tomu
diskusiu. MoZete hlasovat o jednom, aj druhom névrhu, ale osobitne, takZe pan poslanec Zuberec
predlozil navrh. Potom budeme hlasovat o navrhu pana poslanca Jana Kurana. Nech sa paci, este raz
pan poslanec zopakuj, aby vedeli pani poslankyne a pani poslanci, o ¢om vbébec hlasuju. A potom
precita po hlasovani pan poslanec Kuran svoj navrh.

M. Zuberec — eSte raz upozornujem, tak ako bolo naformulované uznesenie pana poslanca Kurana je
v rozpore so zakonom, ja navrhujem prijat nasledovné: Mestské zastupitelstvo Ziada primatora mesta
predlozit informaciu o pripravovanom metodickom usmerneni vo veci spoplatnenia docasného
parkovania na Uzemi obci a predloZit informaciu o moZnostiach oslobodenia od Uhrady parkovného
pre darcov krvi. Termin: septembrové zastupitelstvo 2026.

M. Zuberec — podal ndvrh na uznesenie — MsZ Ziada primdtora mesta predloZit informdciu
o pripravovanom metodickom uzneseni vo veci spoplatnenia docasného parkovania na uzemi obci
a predloZit informdciu o moZnostiach oslobodenia od uhrady parkovného pre darcov krvi.

Z: v texte T: MsZ 09/2026

Hlasovanie: 17 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 3 /proti: V. Klimek, M. Kubacka, J. Kurdri/, nepritomni: R. Dubravec,
K. Javorka, S. Javorka, M. Kutnikovd, R. Zach - ndvrh bol schvdleny

J. Kuran — podal ndvrh na uznesenie — MsZ

I. berie na vedomie potrebu podpory dobrovolného darcovstva krvi na tzemi mesta Ruzomberok ako
vyznamnej verejnoprospesnej aktivity, ktord prispieva k ochrane Zivota a zdravia obyvatelov.

Il. schvaluje

a) zavedenie bezplatného parkovania pre darcov krvi v deri darovania krvi v zdravotnickom zariadeni
na uzemi mesta RuZomberok (UVN RuZomberok) a to pocas celého kalenddrneho dria darovania krvi.
b) zavedenie parkovacej vyhody formou parkovacej karty darca krvi pre drzitelov Diamantovej plakety
profesora MUDr. Janskeho a medaily MUDr. Jana Kriazovického s trvalym pobytom v meste
RuZomberok, umoZriujucej bezplatné parkovanie v regulovanych parkovacich zénach mesta.
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Ill. ukladd vedeniu mesta RuZzomberok pripravit ndvrh technického a legislativneho riesenia zavedenia
uvedenych opatreni, vrdtane spdsobu evidencie darcov, napriklad prostrednictvom SPZ, vyéislit
finanény dopad na rozpocet mesta, predloZit ndvrh na schvdlenie mestskému zastupitelstvu.

Z: v texte T: MsZ 06/2026

Hlasovanie: 5 /za: J. Burgan, V. Klimek, M. Kubacka, J. Kurdri, S. Puska/ - 4 /zdrZal sa: V. Macko, M.
Papco, J. Srdmek, M. Zuberec/ - 10 /proti/, nehlasoval: M. Hromada, nepritomni: R. Dubravec, K.
Javorka, S. Javorka, M. Kutnikovd, R. Zach - ndvrh nebol schvdleny

Bolo prijaté uznesenie ¢. 68/2026.

K bodu €. 30C

Zachovanie prevddzky detskych (mestskych) jasli

Predkladatel: Mgr. Art. Jan Kuran — poslanec MsZ

J. Kurdni — minuly pondelok sa v médiach prostrednictvom hovorcu mesta objavila informacia o
zamere zatvorit od septembra 2026 jediné mestské jasle. Ako dévod boli nim uvedené ekonomicka
narocnost a Udajny nezaujem rodicov. Ako poslanec som pocas uplynulého tyzdna absolvoval sériu
stretnuti s riaditelkou, opatrovatelkami a odbornikmi na predprimarne vzdeldvanie. Z tychto
rozhovorov a z evidencie mesac¢nych platieb jednoznacne vyplyva, Ze obsadenost mestskych jasli je
v poslednych rokoch stabilna a pohybuje sa na hranici maximalnej kapacity. Rozhodnutie o zruseni
jasli by bolo v priamom rozpore aj s najnovsimi odporucaniami medzinarodnych autorit a narodnymi
stratégiami vzdeldvania. Len pre informaciu, podla spravy OECD Skills Outlook 2025 patri Slovensko
ku krajindm s najvaéSou mierou nerovnosti vo vzdeldvani. Rozdiel medzi detmi z rbézneho
socioekonomického prostredia dosahuje az 133 bodov v testovani PISA, ¢o v praxi predstavuje viac
ako sStyri roky vedomostného zaostavania. Data potvrdzuju, Ze znevyhodnené deti zaostavaju v
socialnom spravani o 20 mesiacov a v gramotnosti o jeden rok este predtym, nezZ nastupia do Skoly.
Prave mestské jasle su podla mna kli¢ovym nastrojom, ako tieto rozdiely stierat uz v zarodku.
ZruSenie tejto sluzby by znamenalo, Ze zostane dostupnd vyhradne v nasom meste, v sikromnom
sektore pre rodiny s najvysSimi prijmami. Pre pracujucich rodicov, najma matky, ktori potrebuju
zabezpedit rodinny rozpocet, by zanik mestskych jasli znamenal bariéru pri navrate do prace. V
najblizZSom obdobi bude vyhlasena nova grantova vyzva z fondov Eurdpskej Unie zamerana na
renovaciu, vybavenie a rozSirovanie kapacit zariadeni starostlivosti o deti do troch rokov. Mesto ma
teda jedinecnu Sancu ziskat externé zdroje na modernizaciu. Investicia z vlastnych zdrojov by bola v
pripade Uspesného projektu minimalna, pricom hodnota mestského majetku a kvalita sluzby by
vyrazne stupla, ¢im by sa zvysila aj konkurencieschopnost mestskych jasli voc¢i tym sukromnym.
Namiesto zatvorenia Vam preto navrhujem v prvom rade oficidlne zastavit vsetky kroky, ktoré teraz
smeruju k zruseniu mestskych jasli. Po druhé, poverit prislusné oddelenie mestského uradu pripravou
podkladov pre zapojenie sa do nadchadzajucej vyzvy z fondov Eurdpskej tnie. A po tretie, vypracovat
plan na postupné rozsirovanie kapacit tak, aby boli nase jasle dostupné pre Sirsi okruh obyvatelov,
¢o by zaroven znizilo jednotkovd ekonomicku naroc¢nost pre mesto na prijatelnd mieru. Kolegyne,
kolegovia, aby sme si vSetci uvedomili, mesto nie je firma, ktorej jedinym cielom je zisk. Poslanim
samospravy je v prvom rade poskytovat obéanom sluzby, ktoré si platia cez dane a vytvarat tak
podmienky pre dostojny Zivot. Ak dnes zrusime mestské jasle, usetrime sice v rozpocte 17 000 EUR,
ale v buduicnosti mbéZeme stratit celt generaciu deti, ktorym sme nedavali férovu Sancu na $tart. To
by viedlo k dalSiemu znizeniu vyznamu Ruzomberka ako okresného mesta v ociach jeho obyvatelov.
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To bude RuZomberok okresnym mestom, ktoré nemad svoje vlastné mestské jasle. Ja si tund
kolegovia, kolegyne velmi dobre uvedomujem, Ze td dotacia 17 000 EUR z rozpoctu mesta nie je
zanedbatelna suma. Ale ja sa chcem skutocne opytat, Ci je to velkd suma za tak délezitu socidlnu
sluZbu. Preto by som bol rad, aby sme radsej hladali sp6sob, ako jasle zachovat a nie ich hned takto
z fleku rusit. Podla mna je jednou z ciest na vytvorenie podmienok pre cerpanie maximalneho
statneho prispevku na starostlivost o dieta vo vyske 280 EUR pre pracujucich rodi¢ov. To by damy a
pani zniZilo redlne naklady rodi¢ov z 300 EUR sucasnych na 20 EUR, ¢im by vznikol priestor na
pripadné navysSenie poplatku a tym zniZzenie ekonomickej zataze pre mesto. VyuZime preto
eurofondy, aby sme z jasli urobili moderné a dostupné zariadenie 21. storocia a v tomto duchu
podam aj ndvrh uznesenia.

L. Kuban — budem sa snazit odpovedat ja pan poslanec a potom v nadvaznosti na to pani veduca
oddelenia Skolstva, pani Mgr. Legerska. Také pozndmky, ktoré tu mam pripravené. Aby ste vedeli
vazeni poslanci, vazené pani poslankyne a pan predkladatel tohto uznesenia a tohto materialu, ktory
sa tyka zachovania prevadzky mestskych jasli. Detské jasle nepatria do siete Skolskych a
predskolskych zariadeni. Nie su financované prostrednictvom dotdacie z ministerstva Skolstva, tak to
zjednodusim. Z takych Statistickych Udajov, ¢o tu mam spravu o obsadenosti jasli je evidentny pokles
zaujmu o tuto socidlnu sluzbu, jasle = socidlna sluzba. A priemernd obsadenost podla tych
ukazovatelov, ktoré som dostal je len 58 %. TakZze to je takd zdkladna vec. Vyhodnotenie tejto
socialnej sluzby je sucastou materialu, ktory budeme diskutovat na junovom zastupitelstve. Je to v
sulade so schvalenym programom rokovani mestskej rady a mestského zastupitelstva a v sulade aj
takisto s komunitnym pldanom mesta Ruzomberok. O tom, Ze detské jasle su socidlnou sluzbou, to
som uz Vam povedal a tda moze byt financovana predovsetkym z ihrad za socialnu sluzbu, ktoru platia
rodicia, ten prijimatel a z rozpoctu mesta. To znamena, Zze my nembzeme Ziadat prispevok, ked
vravime o socidlnych sluzbach ako som spominal, ani z ministerstva skolstva a takisto nemézeme
Ziadat prispevok ani z ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny. Rad by som este prisiel aj k tym
Uhradam za socidlnu sluzbu. Vyska Uhrady za socidlnu sluzbu je stanovend v si¢asnom platnom a
schvalenom vSeobecnom zavaznom nariadeni o socialnych sluzbach poskytovanych mestom
Ruzomberok. Je to vSeobecne zavazné nariadenie 13/2025. Jej vyska je v sume 300 EUR od
01.01.2024, dovtedy bola 230 EUR. Bola stanovena v sulade s vyskou rodicovského prispevku, ktory
predstavuje Statnu socidlnu davku, ktord s$tat prispieva rodicom na starostlivost o dieta. Chcem este
povedat, Ze vyska rodiCovského prispevku v roku 2026 je 500,10 EUR mesacne, ak rodi¢ pred
materskou pracoval, to je tato vyska, ale ak nepracoval, tak ma zhruba ti sumu vo vyske 365 EUR. O
rodi¢ovskom prispevku treba povedat, Ze je vyplacany do troch rokov veku dietata. Bez toho, ¢i rodic¢
vykonaval nejaku zarobkovu Cinnost alebo nie. To v praxi znamena, Ze ak rodi¢ zacne pracovat a
umiestni dieta do jasli, rodi¢ovsky prispevok mu zostdva na uhradu vydavkov v starostlivosti o
zabezpecenie vychovy dietata. Bez ohladu na prijem zo zamestnania alebo samostatne zarobkovej
¢innej osoby alebo z podnikania, takze to asi tolko Uvodom povedat. Mozno podrobnejsie Vam este
odpovie na Vas ndvrh uznesenia alebo na Vasu dévodovu spravu na zachovanie prevadzky mestskych
jasli, aj pani veduca Legerska, ale ak dobre viem, td4 materskd Skola prichddza s tym, Ze by otvorila
triedu od dvoch rokoch. A tu sa bavime o poplatku, ktory ste schvalovali 30 EUR a platili by 30 EUR.
TakZe vychadza sa v Ustrety, mozZno sa nieco rusi, ale zaroven tu vznikne nova trieda v tejto materskej
Skole od dvoch rokov veku dietata, takZe ja som sa snazil tak velmi strucne, poprosim pani veduca
Vas na doplnenie a potom, ak budu nejaké otazky v diskusii, velmi rdd odpoviem.
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Z. Legerskd — o sa tyka financovania detskych jasli, pan primator to zhrnul, naozaj prevadzka je
zabezpecena iba z prispevkov rodicov. Ak by som mohla, trosku by som Vam pribliZila financovanie
materskych Skél. Do materskej Skoly mézu byt prihlasené deti od dvoch rokov veku dietata. Ten
normativny prispevok na jedno dieta je momentalne stanoveny na sumu 3 700 EUR rocne, pri
dvojrocnych detoch je to aZz o0 130 %, Cize vychadza to nejakych 4 800 EUR. Tym padom by materské
Skoly mali aj zvysené financné prostriedky na prevadzku pri tychto dvojrocnych detoch. My uz tri roky
monitorujeme pokles zaujmu v tych detskych jasliach. Je to hlavne z toho dévodu, Ze ten poplatok je
vysoky a rodicia radSej vyuziju miesto v materskej Skole, kde je ten poplatok mesacny 30 EUR, nie
300 EUR. Za tie tri roky ndm stupol aj pocet dvojrocnych deti v materskych Skolach, priblizne z 50 na
aktudlne mame 68 dvojrocnych deti. Treba sa tieZ pozriet na to, Ze demograficka krivka klesa, deti sa
rodi menej a tych miest v materskych Skolach je naozaj dostatocné mnozstvo. Okrem toho ndm od
septembra pribudnd dve nové sikromné materské Skoly, Cize zase o nejaké deti redlne prideme.
Takze z nasho pohladu je nerentabilné dalej prevadzkovat tie detské jasle. Momentalne sa tam
nachadza devat deti a vSetky tieto deti prejdu od septembra do materskej skoly, ¢ize aktualne od
septembra 2026 nebudeme mat v detskych jasliach prihlasené ani jedno dieta.

JUDr. Lubomir Kuban otvoril diskusiu. V diskusii vystupili poslanci:

J. Burgan — no, je to velmi citliva téma. My sme aj s panom poslancom Kuranom v skolke boli, aj sme
sa tam konfrontovali aj s pani opatrovatelkami alebo teda ucitelkami. Ja si myslim, Ze su to ucitelky,
aj ked statut maju opatrovatelky, ale terminus technicus, aj s pani riaditelkou. Mame uz nejaku
predstavu o nazoroch, o vztahoch, ktoré tam su. To ja teraz nechcem rozoberat. Ja mam niekolko
otazok, lebo my sme sa rozpravali s panom poslancom, Ze potrebujeme mat Udaje, aby sme vedeli
zaujat nejaky postoj. Ja mam teda niekolko otazok. Jedna z nich je ta informacia, ktora je von, Ze sa
idu zatvarat jasle. Je pravda, Ze na zatvorenie jasli treba sihlas mestského zastupitelstva? Ak ano, bol
uz takyto suhlas udeleny? Ak nie je, znamena to teda, Ze informacia o tom, Ze jasle sa idu zatvarat,
Ze jasle sa planuju zatvarat, ale este nie je rozhodnuté, Ze sa idu zatvarat, lebo zastupitelstvo to este
neschvalilo. To len prosim teda také ano, nie. To znamen3, Ze este nie je rozhodnuté?

Z. Legerskd — navrh by mal ist do junového zastupitelstva na zatvorenie mestskych jasli.

J. Burgan — dobre, CiZe to je prvy Udaj, ktory sa tu 3iri vSelijako, tak chcem len vyjasnit, lebo sa tu vela
veci zacalo rozpravat, vela ludi, tak aby tie hlavné fakty sme mali a potom sa m6Zeme odvijat dalej.
Cize rozhodnuté este nie je, je nejaky ndvrh, ktory je pripraveny. Je zaroven ta informécia, ktoru ste
povedali, Ze je devat deti, ktoré idu skoncit a teda pojdu do skolky. Je pravda, Ze tie deti vSetky idu
do normalnej skolky alebo niektoré idu aj do tej dvojrocnej Skblky alebo teda do tej triedy od dvoch
rokov, ktoru tato materska Skola zriaduje?

Z. Legerska — vSetky deti v jasliach prechddzaju do materskej Skoly Za drahou, Cize ostavaju v tej danej
budove.

J. Burgan — ale su uz trojro€né, alebo idu do triedy, ktora bude otvorena?
Z. Legerskd — eSte nedosiahli vek tri roky.

J. Burgan — to znamen3, Ze keby nebola otvorend dvojrocna trieda, tak je moiné, Ze by ostali v
jasliach.
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Z. Legerskd — nie.
J. Burgan — Cize odisli by kde?

Z. Legerskd — miesta v materskej $kole st volné, ¢i uz na MS Za drahou alebo v dalsich deviatich
materskych skolach. Nemusi byt vyslovene otvorena trieda pre dvojrocné deti.

J. Burgan — Cize, ale eSte nie vSetky dosiahnu vek troch rokov a teda ak odidu, tak potom sa mézeme
debatovat o tych dévodoch, Ze Ci kvoli cene a tak dalej. To, Ze ta demografia, ja teraz nechcem
rozoberat, lebo tam sme sa ani nezhodli s panom poslancom, ¢i teda je zaujem alebo nie je zaujem a
¢i naozaj tie deti chcu chodit, ale nemaju kde. Chcem este jednu vec ako keby ujasnit. Priestory v
Skolke Za drahou, v ktorych sa nachdadzaju jasle. Poviem teraz svoj ndzor, som tam teda aj v rade a
boli sme tam a fungujeme, tak nech ma aj pan poslanec Kuran, pripadne niekto iny doplni. Je pravda,
Ze boli kvalitativne ovela horsie, ako boli sukromné jasle. Na druhej strane je aj pravda, Ze sa tam
udiali v tych priestoroch a ja teraz nechcem riesit, Ze preco, ale udiali sa tam zmeny, vymena okien,
ma sa to domalovat, maju sa tam robit nejaké dalsie zmeny. Podla mdjho nazoru dnes, ¢o sa tyka
kvalitou priestorov, tak tie pri malickych eSte doplnkovych Upravach, ktoré sd napldnované sa
dostanu kvalitou tie jasle na Uroven jasli, ktoré su sukromné, aj s okolim. To je m6j nazor, ale bol som
tam, zdroven vyjadrujem sa aj ako niekto, kto ma na starosti do istej miery spravu $kolok, pretoze v
komunalnych sluzbach, ktorym bolo pridelené na starost bezna udrzba vSetkych materskych Skélok
zriadovanych mestom a tym padom aj jasli, ktoré sa nachadzaju v tejto $kolke konkrétne jednej, tak
aj ja to mam priamo ako v mojej agende, tak stardme sa o to, to znamena elektrika, malovky a
podobné veci. Pokial to skolka nevie robit, tak to robime my. TakZe chcem dat len na pravi mieru to,
ze dévodom, ak deti do jasiel nasich v mestskych nepojdu, nebude zI3 kvalita, ¢i uz vyucby alebo
priestorov. Ak to aj do istej miery bolo v minulosti, tak dnes to uz podla mfia dévodom nie je. Cize ak
deti do jasiel nebudu chciet ist, rodi¢a ich tam davat nebudu, tak ten dbévod bude iny, ¢i uz
demograficky, alebo to, Ze iny zadujem nie je, alebo teda cena. A potom poslednd ta moja vec, ktoru
chcem teraz tu nasepnut a mozno €o stoji za diskusiu, Ze ak teda je dostatok deti, ktoré sa tu rozdeluju
do tych jasli v rdmci mesta a ten nie, Ze boj o deti, ale to, Ze kam rodicia tie deti daju, zavisi to v
najvacsej miere od financii a teda o tom, Ze kolko tie jasle stoja. Tak to, ¢o som aj panovi poslancovi
vravel, treba sa zamysliet nad tym, ¢i ten rozdiel, ktory je medzi sikromnymi a nasimi jasfami je aké
percento tych ludi je smerodajny a ak je pre velky, Ze chceme podporit tych, ktori na to nemaju, na
tie drahsie jasle, ¢i vieme najst sposob, akym tieto jasle nejakym Stylom ako keby dofinancovat, aby
to bolo este lacnejsie a potom sa bavime o tych grantoch a tak dalej. Toto celé ja to uzavriem tym si
myslim, Ze treba sa tomu venovat, ak je nejakd mozZnost sa debatovat o tom, ¢i jaslicky a za akych
podmienok by bolo dobré este zachovat, tak to predloime, ale podla mna pridme s nejakymi
konkrétnymi cCislami. Ja osobne nevylu¢ujem to, Ze podme sa pokusit zachranit tie jasle, ak je o to
zaujem, ale ja by som velmi rdd mal teda naozaj aj konkrétne Cisla, aj tie moZnosti, ¢o je to podstatné,
na zaklade ¢oho sa ti ludia rozhoduju a ¢o s tym vieme my robit.

M. Lazdr — ako som uZ spominal na ostathom zastupitelstve, tak ak je mozZnost poradit sa s
odbornikmi, tak treba to urobit. Nie sme vsetci odbornici na $kolstvo alebo na stavebnictvo alebo na
pravo alebo na medicinu alebo na socialne sluzby, takZe ja som to urobil a porozprdval som sa s pani
riaditelkou materskej Skoly, v ktorej su deti umiestnené, v jej priestoroch su jasle. Jej ndzor na rusenie
jasli je to, aby sa jasle zrusili a ona vie vytvorit priestor pre takto staré, mladé, malé deti, ktoré podla
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Skolského zdkona mdzZe umiestnit v materskej Skole a zaroven ziska na tieto deti umiestnené v
materskej Skole financné zdroje z podielovych dani. A umoZni to potom vzapati rodicom platit za
starostlivost menej ako v jasliach, CiZe tento ekonomicky faktor u mna je dolezity, samozrejme aj ten
socidlny. Ale ten socialny prave hovori o tom, Ze ¢im nizsie naklady pre rodi¢a, tak to ma ten socialny
efekt. MGj nazor je taky, Ze treba pracovat s touto myslienkou, myslienkou odbornika riaditelky
materskej Skoly, ktord tento ndzor mne vysvetlila alebo vyslovila ho. Je vtomto nazore nieco zlé alebo
nieco nepravdivé?

Z. Legerskd — ak by som ta pan poslanec mohla poopravit, materska skola nie je financovana z
podielovych dani, ale z prenesenych kompetencii z kapitoly ministerstva Skolstva.

M. Lazdr — bolo to dakedy, sa ospravedlfiujem, takZze prenesené kompetencie, pardon. Dobre, je este
niec¢o chybné na tom mojom, ¢o som povedal?

Z. Legerskd — nie.

L. Kubdri — v juni budete o tom rozhodovat. Treba sa aktualne mozno aj spojit s pani riaditelkou, my
si ju zavolame, ¢i su tam nejaké Ziadosti, ¢i je tam dopyt. Podla nejakych takychto meratelnych
ukazovatelov by sme mali rozhodovat, ¢i ano alebo nie. Zarovern ddvame mandat, dadvame zelenu
sukromnym a cirkevnym Skoldm, v dobrom to vravim teraz. A my mame teraz, budeme mat zase
volné nejaké kapacity v Skélkach, aj to si treba uvedomit a uzZ to je jedno, kto tu bude poslanec,
primator, vedenie mesta akékolvek, ¢aka Vas v dalSom obdobi, nas spolo¢ne alebo Vas najtazsie
rozhodnutie, ¢o sa tyka optimalizacie zakladného Skolstva v meste Ruzomberok. A ja to vravim na
rovinu aj s tymi riadite/mi, minimalne dve skoly sa zlucia, to takto uz nemoéze dalej fungovat. Proste
potrebujeme mat financné prostriedky, lebo tie s zo $tatu, ¢o sa tyka podielovych dani, ¢oraz nizsie
a ty potrebujes takisto optimalizovat. To sa tyka budov, to sa tyka prevadzky a tak dalej. Bohuzial je
to tak, ako to je. Teraz je ten vhodny priestor, aby sa v dalSom obdobi pripravila nejaka racionalizacia
zakladného Skolstva a to ma vplyv aj na tie materské skoly, pretoZe nds to stoji neskutocne vela
finanénych prostriedkov, aby sme davali do rekonstrukcie, oprav, prevadzky a tak dalej.

M. Zuberec — otdzka jasli je spolocensky komplikovana, ked to poviem tak Uvodom, lebo jeden nazor
je taky vSeobecny, Ze spolo¢nost ma vytvorit také podmienky a verejna sprava, aby matky ostavali s
detmi ¢o najdlhsie do tych troch rokov, a to je ten pozitivny vklad pri vychove dietata, Ze nie su
umiestnené do inych zariadeni. Druhy nazor je zase iny, Ze spolofenské vrstvy, ktoré si nemozu
dovolit vypadok v zamestnani, by mali mat zabezpecené umiestriovat deti v jaslickach a medzi tymito
je milién dalsich odtiefiov nazorov. Kazdy jeden ma svoje plusy a svoje minusy. Ja chcem apelovat
pan primator, lebo ja sa domnievam, tu nevyrieSime tuto otazku, skor to nabada k tomu, Ze ak sa
maju zrusit jaslicky, je to potrebné podporit a pripravit dobrou argumentaciou, Statistikami,
informaciami dostatoéne vopred, aby sme zodpovedne v tejto veci sa rozhodli. Ja som osobne za
seba tiez mal mozZnost diskutovat aj s pani riaditelkou a zhodnem sa s panom Lazarom, Ze to je skor
odborna otazka a nemali by sme do toho vnasat nejaké politikum. Ak st vSeobecné trendy v tom, Ze
je mensizaujem o jaslicky, tak to netreba vnimat ako tragédiu a rieSenie, kedy sa skér umozni prijimat
deti uz od dvoch rokov. A dokonca pani riaditelka povedala, Ze materské skolky a riaditelky su velmi
nechcem povedat, Ze benevolentné, ale prispdsobivé aj situacii detom, ktoré nemaju vietky navyky,
ktoré by mali mat a prijmu ich napriek tomu a umozZnia takymto rodicom vlastne to, aby umiestnili
deti v materskych skolkach. Tak to s omnoho podla mna vacsie benefity, lebo v tych dvoch rokoch
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dietata uZ predsa len to dieta je odrastenejsie a moZnoZe ti matku nepotrebuje, takzZe tu sa je velmi
tazko rozhodovat. Na druhej strane ekonomické dévody su velmi zretelné, logické. Ja moznoZze mam,
ale v tej suvislosti dve také otazky, Ze ako sa hodla potom naloZit v pripade, Ze by sa zrusili jaslicky so
zamestnancami, ktoré p6sobia v ramci jasli. A druhd otdzka, o ma zaujala, ¢o ste povedali pani
veduca, Ze teda na Uzemi mesta od 1. septembra vzniknu dalSie dve materské skolky, pretoze to je
velmi doblezitd informacia, pretoZe ak si dobre pamatam, minimdlne sme hlasovali o odporucani
zaradit, ¢o si ja pamatam jednu matersku skolku do siete Skolskych zariadeni na izemi mesta a dali
sme, ak si dobre pamatam neodporucacie stanovisko. Viem, Ze tato kompetencia uz schvalovania
mesto nema, ale minimalne to odporucanie $lo negativne s tym, Ze bolo konstatované, Ze pokial
mesto neodporudi je velka pravdepodobnost, Ze ministerstvo takéto zariadenie nezaradi do siete.
Znameng3, Ze sa asi tak podla vietkého nestalo a napriek tomu mame tu dalsSie dve materské Skoly
alebo skolky, ktoré boli zaradené. Toto vSetko narusa poviem systém financovania materskych $kol
mesta velmi vyrazne a ja by som skor povedal, potom kvitujem opatrenia pani riaditelky, Zze hlada
rieSenia, ako v tejto nelahkej situacii ekonomicky ustat fungovanie materskej skolky, aj s rieSenim
moznoZe pre deti od dvoch rokov.

L. Kuban — ¢o sa tyka toho stanoviska, spravne si to uviedol, nerozhoduje mestské zastupitelstvo, ale
rozhodlo ministerstvo Skolstva. Tak rozhodlo, Ze povolilo zaradenie tejto materskej Skoly do siete $kol
od 01.09.2026. To znamena, Ze rok neumoznilo. Pamatate si, bolo to tu na pretrase na rokovani
mestského zastupitelstva. Ten rok v podstate vyhovelo mesto a v dalSom skolskom roku, ¢o som sa
dozvedel, dostali sme o tom informaciu, Ze zaraduje do siete $kél od skolského roka 2026/2027.
TakZe to bolo rozhodnutie ministerstva Skolstva, takisto na zdklade nejakych meratelnych
ukazovatelov. O tej druhej Skdlke neviem.

Z. Legerskd — Katolicka univerzita, to bolo esSte za predchadzajuceho vedenia.

M. Zuberec — dno, to som zabudol. Ja dakujem pekne za informaciu. Ja teda chcem, ale skér nabadat,
lebo tiez som zaregistroval aj na socialnych médiach rézne paniky to nazvem, aby sme zachovali
triezvu hlavu, Ziadny populizmus, ktory tu je oblUbeny celkovo vo svete a jednoducho Vas poziadali,
aby ste nam dosledne pripravili material, na zaklade ktorého by sme sa mohli opriet. ESte poprosim
tu odpoved vo vztahu teda k tym zamestnancom.

Z. Legerskd — v prvom rade chcem povedat, Ze my sme naozaj situaciu tychto detskych jasli riesili
minimalne 2-3 roky naspat, ked bolo obdobie, Ze boli v jasliach prihlasené 2-3 deti. Zamestnancom
sme navrhli, Ze sa mozu presunut do materskej Skoly s podmienkou, Ze si budd musiet dorobit
vzdelanie. TakZe takato podmienka im méze ist opéat v pripade, Ze sa detské jasle zatvoria a ak oni
nebudu suhlasit, tak bude sa postupovat podla Zakonnika prace a budu prepusteni.

M. Zuberec — jednu otazku, ¢o ma napadla, ¢o som pocul, Ze vraj dovod, preco nie je zaujem o jasle
je ten, Ze uz vopred vsetci avizujeme, Ze tie jasle budl uzatvorené, Cize ako keby sami sme
pripravovali ten vysledok, keby ste toto tiez pani veduca vyvratili alebo potvrdili alebo povedali, ako
to je.

Z. Legerskd — neviem, ¢i to mbzem Uplne vyvratit, pretoZe naozaj zamestnancom bolo povedané, ze
sa planuje s takymto uzatvorenim detskych jasli a ta informacia vysla pravdepodobne od nich. Ako
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vravim, my sme im ponukli pracu v materskej Skole a asi sa im to nepacilo a rozputal sa na sociadlnych
sietach boj alebo neviem, ako by som to nazvala.

L. Kuban — ospravedIfujem sa, pani riaditelku vébec nepoznam. Viem, Ze aké investicie sa do tejto
materskej Skolky dali. Bol som tam niekedy davnejsie. Ja absolutne nemdm s tym problém, ale
rozhodnime sa na zdklade nejakych meratelnych ukazovatelov, ¢isel alebo Ziadosti. Nie, Ze my nieco
tuna zachranime a nakoniec tam budeme mat tri alebo Styri deticky. TakZe viete, moZznost je aj taka,
teraz platia 300 EUR, potom pre deti od dvoch rokov budu ti rodi¢ia platit poplatok 30 EUR. Aj toto
je podla mna pomoc tym rodi¢om, lebo ten prispevok bude ten rodic stale dostdvat a uvedomte si,
Ze bude dostdavat vo vyske 300 EUR. Dieta bude v skolke, nebude v jasliach, kde sa otvori ta trieda od
dvoch rokov alebo cca dvojro¢né deticky tam p6jdu a budu platit poplatok 30 EUR. TakZe teraz mozno
nie je na to priestor, aby sme sa o tom takto bavili. Pripravi sa material na junové zastupitelstvo a
nikto nebude nikoho do nicoho tlacit. Treba si zmerat ekonomické faktory, socidlne a tak dalej,
politické, akokolvek a ako sa rozhodnu poslanci, ja ako primator mesta to budem respektovat.

J. Burgan —ja len jedna poznamka vo svetle toho, €o tu teraz zaznelo, podla mria mali by sme asi teda
povedat, lebo aby sme nezavadzali fudi, lebo toto je to, o spbsobuje vsielijaké diskusie a zvady a
Sumy, Ze ak je rozhodnuté, ved nie je este rozhodnuté, o sa tyka zastupitelstva, ale ak nejaké
rozhodnutia tuto na drovni vedenia a tak dalej si dané. Tak hovorme o tom, Ze takto sa niekto
rozhoduje, alebo ak nie su a ideme esSte teda debatovat o tom, ¢i by to bolo mozné a tak dalej, za
akych podmienok, tak zase vyslime iny signal, lebo ak nie je rozhodnuté, ale zaroveri my povieme
vsetkym, kto sa pyta na jaslicky, Ze my zatvarame $kélky, vy si tu neddvajte prihlasku. No nie je to
spravne, tak bud to povedzme tak alebo tak, lebo pletieme ludi, lebo ak pani riaditelka hovori, Ze
neberieme prihlasky, lebo zatvarame skoélky. A ak sa ucitelkdm, teda opatrovatelkdm povedalo, ze
mate vypoved, este ju sice nemate oficidlne, ale je istd, tak td situdcia je inaksia a potom sa debatovat
o tom, ¢i je zaujem ist do jasli. Viete, ¢o hovorim, nevysielajme dva rozne signaly. Nejako sa jasne
musime vyjadrit, lebo na jednej strane hovorime, Ze je to rozhodnuté a na druhej, Ze podme sa
debatovat o tom, lebo potom my sme za hlupakov.

L. Kuban — aké je rozhodnutie? Su tu dva organy v zmysle zakona o obecnom zriadeni, je tu primator
mesta a je tu mestské zastupitelstvo. Vedenie mesta na zaklade takychto meratelnych ukazovatelov
ekonomickych, kde pani riaditelka to odprezentovala pani veducej, Ze odporucéa, je to odporucanie
vedenia mesta, ja si za tym stojim zatial, ak budu Ziadosti, Ze tam bude viacej ako ja neviem kolko
deti. Teraz sa bavime o tom, Ze treba dokladne pocuvat aj s porozumenim tych predchodcov ¢o
rozpravaju, predrecnikov, Ze sa tu otvori nie¢o od dvoch rokov a teraz pocéuvajte to, Ze vsetky tie deti
prejdu, uz budd mat tri roky normalne do klasickej skolky, tak aj to je relevantny faktor a teraz my to
zachovame, rozhodnete sa o zachovani a bude mat tri Ziadosti. Aj to sa mozZe stat, ved nikto nikoho
nevyhadzuje. Ja tieZ musim nardbat s nejakym ndzorom, musim respektovat pani riaditelku, ktora
bola zvolena radou skoly a toto je tiez vec, ktora by mala byt prerokovana na rade Skoly.

J. Burgan — rozumiem, ved' ja som v tej rade Skoly. Preto hovorim, Ze aby sme nevysielali zmatocéné
signaly, lebo povedat, Ze nedal nikto Ziadost, no nedal, lebo mu ju nikto nezobral, lebo bolo mu
povedané, neddvaj si ju a potom dat ako argument, nikto nedal Ziadost, tak zavrieme skolku tieZ nie
je dobré, ale ja nevravim, Ze ju niekto da, ked povieme, Ze mbzZete dat. Ja len hovorim, Ze aby sme
nemiatli fudi, lebo takto vznikol cely tento spor. Ja som prisiel do $kdlky sa konfrontovat, mne bolo
povedané, Ze je rozhodnuté, Zeny maju vypovede a plac a krik, ¢iZe toto aby sme nesposobovali, tak
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ja len chcem, aby sme naozaj seridzne posobili a bavime sa aj o teda konkrétnych zamestnancoch a
ja nechcem nikomu v Ziadnom pripade nadrzat, len podme teda o tom normalne rozpravat a som
rad teda, Ze sa to tu dneska takto riesilo, lebo vela veci sa vyjasnilo, nejaké informacie sme dostali,
tak m6Zeme s nimi dalej pracovat. Ja som rad, Ze sme sa porozpravali.

M. Medveckd — ja by som opat na Juraja apelovala, alebo teda by som sa spytala na to, Ze sme tu
nemali odpovede na tvoje otdzky, pretoZze bolo jasne povedané, Ze jednoducho to pripravujeme do
junového zastupitelstva a nie je rozhodnuté, takZze podla mna toto nie je zmatocné. Ja by som skoér
povedala, Ze i pan kolega trvd na tom, aby sme dnes hlasovali o nieCom, na ¢o nemame absolutne
Ziadne podklady a Ze Ci toto nebude zmatocné pre niekoho, pretoze ak sme my nedostali Ziadnu
dovodovu spravu a nemame Ziadne data, tak o com chceme hlasovat, ked vieme, Ze material bude
pripraveny do junového zastupitelstva, kde sa uz mozeme na to pripravit a nejakym spésobom
reagovat, lebo ja v tejto chvili na zaklade nejakych facebookovych domneni neviem reagovat, Ze Ci
ano alebo nie. Pri vSetkej snahe, podla mia je to vyvolanie emdcie, aby sme hlasovali na zdklade
emdécie, Ze chceme nieco zrusit, pricom my to nechceme, len nemame dostato¢né data.

J. Kurén — budem sa snazit byt fakticky, bez emdcii a tak dalej. Vy ste tam prezentovali, Ze je tam
Ucast deti 58 %. Ja som si pozrel tie vykazy za vSetky roky alebo pat rokov dozadu, som si pozeral
knihy vykazov. Nieco mam odfotené, mam to v e-maile. Ja neviem, ako Martin Papco je dobry v tej
oktéber 2025 sedem, november osem, december sedem, janudr osem a teraz mame februar, marec,
april po devat deti, pricom kapacita $kolky je devit a pol dietata, takze sme prakticky na hrane. DalSia
taka vec, Ze tam nie su deti alebo Ze nie je zaujem. Ja si myslim, Ze opak je pravdou. Volalo mi, pisalo
niekolko rodicov deti, Ze mali zaujem dat deti do tejto skolky. Potvrdila to aj pani riaditelka a Juraj je
toho svedok, Zze uz v novembri povedala jednej zaujemkyni, Ze deti sa do tychto jasli, pardon budem
sa bavit o jasliach a nie Skolke, Ze do tychto jasli prijimat nebude. Tak ja neviem, kto tu vytvoril tato
atmosféru, Ze jasle sa rusia, tak sa netreba divit. Ak vy ste sa rozhodli uz minuly rok, Ze nejdeme,
vytvara to stratu, nejdeme dalej bojovat o nové deti. Tak to proste potom aj takto vyzera, lebo podla
mna sa rezignovalo na to, Ze zhanat deti do tej Skolky a tak dalej. Ja som sa o tom bavil aj s pani
riaditelkou pred Jurajom, Ze to nie je len ZUS-ka alebo vietky tie $kélky, o su v nasej gescii a ¢o
mame na starosti. My realne sa musime snazit byt konkurencieschopni, ak si chceme nase skolky a
jasle udrzat, ked sme do toho dali nase peniaze, aby sme boli konkurencieschopni a nie sme realne
kolegovia, kolegyne, nie sme konkurencieschopni. A ja si nemyslim, Ze keby sme sa nesnazili, tak tie
deti tam nemame, lebo ja mam ,x“ sprav od rodicov, ktori neskuto€ne chvalia personal jasli a Skolky.
Ato je tieZ neskutocna deviza, ¢o mame. Tie Zeny maju 12-ro¢né skusenosti s tymi detmi. Tie deti ich
jednoducho miluju. Ved ako pozrite sa na mna, ja to beriem Uplne pragmaticky, ako zrusit je vidycky
jednoduchsie, ako hladat cestu, ako to zachovat. A vazne, keby nebolo toho medializovaného ¢lanku,
ja by som ani nevedel, Ze k tomuto nie¢omu dochadza, Ze takéto veci sa deju a ja by som sa to realne
dozvedel az na buduici mesiac v juni. Ale garantujem Vam, Ze moja reakcia, ¢o sa tohto tyka kolegovia,
kolegyne, by nebola ind. Otazka na pani riaditelku. Deti od dvoch rokov mézu ist tam, ale povedzte
mi, m6zu tam odist do tej Skolky, ak su odplienkované alebo maju nejaké také navyky. A ¢o kolegyne,
kolegovia s detmi od jedna az dva roky? To, ako Ze uz nerieSime, lebo je to vyhodnejsie? Ako myslim
si, Ze je trosku nie pravda, lebo ja som sa stretol s opatrovatelkami a je tam este pat deti, ktoré by v
tej Skolke boli dalSie. Dostal som od nejakych rodiCov e-mail so zaujmom a este aj s vyplnenou
Ziadostou o to, aby mohli umiestnit deti do tychto jasli, tak sa prosim Vas nad tym trosku zamyslite.
Tak mbézeme sa nad tym trochu zaujimat a podla mna je to trosku zavadzanie, Ze o tieto jasle a pri
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tom v akom sustave, je stale zaujem a najma kvoli tomu, Ze je tam skvely personal. A eSte by som sa
chcel opytat na ten prispevok tych 280 EUR, ktoré mdiu rodic¢ia ¢erpat z Uradu prace. Aké su
moznosti, ako to funguje, lebo ak by rodic¢ia mohli z Uradu prace &erpat na svoje dieta 280 EUR, tak
pri sucasnej nastavenej cene, ¢o je 300 EUR, by toho doty¢ného rodi¢a vysli jasle 20 EUR. Ja sa Vas
chcem pani riaditelka opytat, aké si moznosti tohto erpania tejto davky z Uradu préce, socidlnych
veci a rodiny.

Z. Legerskd — my sme spolu dneska aj telefonovali doobedu, ja som Vam povedala, Ze to je otdzka na
Urad prace, socidlnych veci a rodiny, ale preverila som si to a tam je moZnost Eerpania bud'
rodi¢ovského prispevku alebo prispevku na detské jasle, Cize ak rodi¢ pobera rodicovsky prispevok v
tej sume priblizne niekolko cez 300 EUR alebo 500 EUR, 500 EUR v pripade, Ze predtym pracoval, tak
nema narok na tento prispevok na detské jasle.

J. Kurdn — eSte jedna vec, Co sme sa bavili, ked sme spolu telefonovali, ste mi rozpravali, Ze jasle su v
strate, bavili sme sa, ako je to za posledné obdobie, povedali ste mi 17 000 EUR, ako nie je to mdlo.
Moja dalSia otazka, ¢o som sa Vas pytal bola, aka by bola asi suma, aby sme sa v tejto sociadlnej veci
dostali na nulu? Vy ste mi povedali, Ze je to 400 EUR. Podla mnia je to taka istda suma, eSte mozno
nizsia, lebo za niektoré jasle sa plati viac. TakZe len to chcem povedat, Ze keby sme my mali tie jasle
na takej kvalitativnej Urovni, ako su jasle sukromné, tak si myslim, Ze za tuto sumu by sme si mohli aj
my udrzat nase vlastné jasle. To je asi celé.

Z. Legerskd — ja eSte k tomu, ¢o sa tyka toho poplatku 400 EUR. Vravela som Vam, Ze prevadzka
detskych jasli ro¢na je priblizne 40 000 EUR, aby som to uviedla na spravnu mieru, su to len mzdové
naklady zamestnancov. S tym, Ze my nemdme istotu kazdy mesiac nejakého prispevku, ti rodicia si
daju ziadost, podpise sa zmluva, na druhy mesiac odidu. V porovnani s materskou skolou, kde sa
Statistiky odovzdavaju k 15. septembru a na zaklade toho poctu tych deti v materskej Skole dostava
materska Skola dotdciu na cely Skolsky rok, ¢ize tam ta istota je. A ¢o sa tyka tych poctov deti do
jedného roka alebo do dvoch rokov, v roku 2023 boli deti mladsie ako dva roky v pocte Sest, v roku
2024 tri deti a v roku 2025 nebolo Ziadne dieta pod dva roky umiestnené v detskych jasliach.

J. Kurdri — no ved, ale bavime sa tu o platiacich. Ved prakticky je jedno, ¢i to dieta je v tych jasliach
alebo nie je, ten mesiac, ked tam nie je, ale stale plati.

Z. Legerskd — ano, ale ked sa odhlasi dalsi mesiac, tak ten poplatok uz rodi¢ neplati.
J. Kuran — ano rozumiem, ale ved' v kazdych jasliach s tymto rataju a tie jasle funguju.

Z. Legerskd — preto tie sukromné jasle maju také poplatky, aké maju vysoké, Ze si zadotuju aj tie v
uvodzovkach slabsSie mesiace, ked nemaju tolko tych deti.

J. Kuran — hovorili ste mi tu aj o nejakych stratach, tak bavime sa tu o akych stratdch a preco rusime
jasle, ja by som sa chcel tieZz Vas opytat jednu vec, v akej strate je potom $kdlka Hrboltova? Aku

sekeru vytvara mestu potom?

Z. Legerskd — mestu Ziadnu. Su to prenesené kompetencie.
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J. Kurdn — dobre, dakujem Vam za odpoved.

M. Zuberec — Gvodom len poviem, Ze suhlasim s pani poslankyfiou Medveckou, Ze v podstate dévod
na hlasovanie na nejaké uznesenie bude, ked budu tie materidly pripravené. Ja len chcem upozornit,
aby tu nevznikol dojem, lebo Michal sa spytal na jednu otazku, resp. padla tu takd odpoved ohladom
prenesenych kompetencii a podobne, ale aby sme rozumeli, kym jaslicky nevstupuju do vzorca
podielovych dani nijako, méZete mat lubovolny pocet jasliCiek v meste a pocet deti v meste, nijako
sa to neprejavi na tom, kolko mesto dostane podielovych dani, kdeZto pri poéte deti v materskych
Skolkach, ktoré su registrované myslim, Ze do 15. septembra, tak toto Cislo ide do vzorca podielovych
dani a na zdklade nich mesto dostdva podielové dane. Samozrejme, ale Stat upravil, Ze teda
ustanovuje normativ, na zaklade ktorého sa vlastne tieto dane distribuuju potom ako keby pre
materské skolky. A ak my zvySime pocet registrovanych deti v materskej Skolke, zvySime mieru
podielovych dani, ktoré mesto na tieto deti v podstate dostane, kdezto moZzeme zvacsovat pocet deti
v jaslickach, kolko chceme, nijako sa to neprejavi na prijmoch mesta od statu alebo z podielovych
dani. Preto vidycky financovanie jasliiek bolo rieSené tak, Ze sa maximalne snazilo vykryt ako keby
z tych zdrojov, ktoré si to rodicia zaplatia prave z toho rodi¢ovského prispevku ako nejaka
kompenzacia toho, ¢o dostavaju, ked musia pracovat. TakZe ja chcem upozornit na to, aby sa tu
zohladnil aj ten model, Ze ndm sa tu vytvara obrovsky tlak na financovanie materskych skélok, lebo
tu vzniknu dalSie dve materské skblky, ktoré ndm odoberu deti a toto je jeden zo spdsobov ako si
udrzat poviem financie a financovanie nasich materskych 3$kolok, takie aby sme to uplne
nepodceniovali, vSetky tieto suvislosti, aby sme v mene zachovania pre deti, ktoré moznoze budu v
jaslickach a ktorych je pocet tri, ako tu poclivam, nezhorsili si financovanie materskych skolok. A ako
pani veduca povedala, ani z tych Ciastok, ktoré rodicia teda platia 300 EUR za dieta, nie sme schopni
vyplatit vSetky naklady, ktoré mame s prevadzkou jasli¢iek, je to nejaka sluzba tohto mesta, kde to
zo svojich prostriedkov stale dotuje, Cize pre nas je to stale nejakym spésobom ¢innost, na ktoru
mesto by muselo doplacat a nefunguje to tak, ze ¢im viac deti a ¢im viac jasli¢iek budeme mat, tym
viac penazi do mestskej kasy dostaneme, takze aby sme si aj tuto vec uvedomili, ked sa budeme
rozhodovat o tejto veci.

J. Kuradrn — ja len by som chcel zopakovat tu kolegom a ¢o som povedal na zaciatku svojho prihovoru,
Ze nie vSetko ma byt zisk, preto sa to vold socidlna sluzba nasho mesta. A este taku jednu otazku
poslednu, ako by ste rozhodli vy alebo vedenie mesta, ak do juna pani riaditelka obdrzi 10 Ziadosti o
pobyt v jasliach?

Z. Legerskad — rozhodne zastupitelstvo na zaklade navrhu.

L. Kuban — tak ti poviem, ak by bolo 10 Ziadosti, 10 deti, tak je to udrzatelné, ak bude 5, 6 Ziadosti,
bavme sa na rovinu, tak to nebude.

J. Kurarn — preto som sa pytal 10.
L. Kuban — takze 10, hej?
J. Kurarn — takze ako davas mi pan primator slovo, bude tam 10 deti, tak udrzime jasle?

L. Kuban — ja nehlasujem.
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J. Kurdn — ja viem.

L. Kubdn — dobre, dakujem velmi pekne. Vratime sa k tomu, ako povedal pan poslanec Zuberec s
jednotlivymi ¢islami, meratelnymi ukazovatelmi, Ziadostami, méZeme si privolat potom na mestsku
radu, aby to bolo v takych normalnych inStancidch aj pani riaditelku materskej Skoly.

M. Lazdr — ja len vyuZivam moznost davat fakticku na fakticku dnes a rad by som povedal jednu vec.
10 Ziadosti na prijatie do detskych jasli neznamena, Ze 10 deti tam bude chodit cely rok. Znamena to
v preklade len to, Ze chceme si zabezpecit miesto, moZzno na september, mozno na november,
moznoZe v marci eSte prideme, ale v juni a v maji je pekne, uZ nie, iZe ja toto vidim ako nie Uplne
celkom relevantné. Ja stale hovorim, Ze riadme sa tym, o hovoria fudia, ktori tomu rozumeju viacej
ako my. A ta pani riaditelka sa vyjadrila tymto sp6sobom, takZe len na upresnenie, ¢i 10, ¢i 6, tie
prihlasky znamenaju len nejaky pocet, ano chcela by som, ale vSsak budem chodit len tam raz za ¢as,
no a toto nefunguje. V materskej skole je to trosku iné. A toto sa nemdze stat, takZe to len na
vysvetlenie.

J. Kurarni — podal ndvrh na uznesenie — MsZ

I. prejavuje vélu zachovat prevddzku mestskych jasli v RuZzomberku ako klucovej socidlnej sluzby pre
mladé rodiny v meste.

Il. Ziada primdtora mesta:

a) bezodkladne zastavit vSetky kroky a administrativne ukony smerujuce k zruseniu alebo obmedzeniu
kapacity mestskych jasli.

b) predlozZit na septembrové zasadnutie mestského zastupitelstva analyzu financovania mestskych
jasli s navrhmi na zniZenie ekonomickej ndrocnosti prevddzky zo strany mesta a zdroveri vytvorit
podmienky na ¢erpanie maximdlneho stupria Statneho prispevku na starostlivost o dieta zo strany
pracujucich rodi¢ov, ¢im sa zvysi finanéna atraktivita jasli.

¢) vypracovat pldn na postupné rozsirovanie kapacit tak, aby boli mestské jasle dostupné pre Sirsi
okruh obyvatelov v sulade s redlnym dopytom.

Z: v texte T: MsZ 06/2026

Hlasovanie: 5 /za: V. Klimek, M. Kubacka, J. Kurdri, S. Puska, J. Srémek/ - 5 /zdrZal sa: M. Hromada,
M. Kerdik, V. Macko, M. Medveckd, M. Zuberec/ - 8 /proti: J. Burgan, S. Klacko, T. Klopta, M. Lazdr, V.
Ruzi¢ka, M. Sldvka, P. Stupdk, L. Valent/, nepritomni: R. Dubravec, K. Javorka, S. Javorka, R. Koldr, M.
Kutnikovd, M. Papco, R. Zach - navrh nebol schvdleny

L. Kubdn — podal ndvrh na uznesenie — MsZ berie na vedomie sprdvu pdna poslanca Kurdna o
zachovani prevadzky mestskych jasli.

Hlasovanie: 19 /za/ - 0 /zdrZal sa/ - 0 /proti/, nepritomni: R. Dubravec, K. Javorka, S. Javorka, M.
Kutnikovd, M. Papco, R. Zach - navrh bol schvdleny

Bolo prijaté uznesenie ¢. 69/2026.

Overovatelia: JUDr. Tomas Klopta Ing. Milan Slavka

148




Mesto Ruzomberok

MESTSKE ZASTUPITELSTVO V RUZOMBERKU

Pozn.: Prezentdcia vykonného riaditela p. Ilvana Dica — Priloha 01.

Pozn.: Plagdt a pozvdnka ,Cesta ldsky a utrpenia”— Pribeh rodiny Munkovcov — Priloha 02.

Pozn.: Prezentdcia Maqr. Inqg. Miroslava Zuberca - Rekonstrukcia plavdrne RuZzomberok - analyza —
Priloha 03.

Cely zvukovy, ako aj obrazovy zaznam z rokovania je dostupny aj na web stranke mesta
Ruzomberok: http://www.mtr.sk/videoarchiv (v sekcii Mestské zastupitelstvo s datumom
01.04.2026).
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